RELACAO DE FATOS E INDICIOS QUE DEMONSTRAM QUE
O PASCOAL E O MARCO IANNONI COMETERAM
DIVERSOS CRIMES PARA LESAR O SENHOR ERNESTO
IANNONI FUNDADOR DAS EMPRESAS FLEXFORM
INDUSTRIA METALURGICA LTDA E IANNONI
EMPREENDIMENTOS, O I.R E OUTRAS OBRIGAGOES
FISCAIS.

BREVE RELATO:

Todos os fatos aqui relacionados estao evidenciados nos
processos Anulatdria N: 3003443-73.2013.8.26.0123 e |

Carta Precatéria N: 1046198-32.2016.8.26.0224, vide link
dos processos abaixo.

https://drive.google.com/drive/folders/1 VC8vzzWtYDc
3dy00S0fMnC9C8vu 9VX?usp=drive link

PONTO-1.

O senhor lannoni fundou a empresa FLEXFORM em 1965 para
confeccionar ferramentas e dispositivos de modo que quando
nasceu de fato oficialmente a FLEXFORM em agosto de 1966, ja
nasceu com todas as ferramentas e equipamentos pronta para
produzir, e essa foi uma das razdes que a FLEXFORM decolou e
de Ia até 2010, na saida do senhor Ernesto lannoni, sempre com
crescimento acima da média.



Jaem 1970, a FLEXFORM inaugurava na rua Kari, Guarulhos, os
primeiros galpdes industriais com 2.500 metros quadrados de
terreno e 2.300 metros quadrados construido.

Em 1978, inaugurou sua fabrica numero 2, na Avenida Rotary,
Guarulhos, com 10.000 metros quadrados de terreno e 8.500
metros quadrados construidos.

Em 2009 inaugurava em Cumbica, Guarulhos, seu complexo
industrial em um terreno de 55.000 metros quadrados e 28.000
metros quadrados construidos, entre parque industrial, logistica,
e escritério administrativo, vide fotos abaixo documentos de
numero 1 e 1-A.
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Idem foto anterior por outro angulo
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Laboratorio Galileu, onde foram investidos
mais de RS 70.000.000,00, sendo mais ou
menos RS 30.000.000,00 na 12 etapa de
construcdes e mais ou menos RS
15.000.000,00 na segunda etapa de
construcdes e mais os RS 25.500.000,00 de
instalagOes, equipamentos, laboratorio galileu
0 Unico credenciado pelo INMETRO no brasil,
etc. Como descriminado na tabela elaborada
pela engenheira da CONIP Dra. Marly Lanza
Kalil (folhas 5533/5535 dos autos da acao
anulatdria), e documento de nimero 2 abaixo,
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Instalagoes do
Complexo
Pneumatico

Instalagoes do
Complexo do
sistema anti-

incendios

INSTALAGOES DA EMPRESA FLEXFORM

1) TubulagBes em aco carbono especial sem costura, para alta
pressao e filtros de linha para, vazdo de agua.

2) Sistema de engate rapido em todos 0s pontos de acesso da
fabrica. com pressao equilibrada de & bar em toda rede.

3) Dois (2) Compressores compair L120SR parafuso 11BAR 380V
4) Um Compressor compair L22 parafuso 6BAR 380V
5) Unidade fitrante de rede de ar UFM 60 010 FV

1) Tubulagdes e hidrantes

2) Mangueiras com sistema ce facil acesso e manuseio
3) Bombas pressunzadoras especiais de alta vasao

4) Extintores (agua. po quimico e dioxido de carbono)
5) Licencas e alvaras junto aos 0rgaos competentes

RS 2.900.000.00

R$ 2.100.000,00




1; Estruturas tubulares e eletro calhas

2) Cabeamento com hinha de mais de 10 000 metros de cabos aéreo e sub terraneo
de aita voltagem. com suporie seguro para passagem de 500 Voits (utilzada 380
voits)

3) Chaves magneticas. trafos e aisjuntores de aita voltagem

4) Duas (2) cabines. sendo uma primana e outra de

distribuicdo com transformadores conforme normas

NBRE410 /NBRS5419/NBR14039 /NR10e / RESOLU(;AO ANEEL 45600 RS 7.900.000.00
5y Dois (2} geradores com capacidade de geracadc de 120 amperes por § horas
minterruptas, movide a diesel. (2 500 cavalos de forca instalados)

6) Lummnanas com capacidade de luminag¢do de area de 1000 Lux por metre
quadrado.

* em caso de gqueda ¢e energia 0s geradores entram

automaticamente sem que ¢ccorra perda produtiva.

Proporciona também econonua nos horarios de pico.

Instalagoes do
Complexo Elétrico

1) Computadores. Notebook's. softwares. incluindo softwares
de engenharia. controle. manutencdc. gerenciamento e controle de

fabrica 2) Sistema
PABX para mais de 300 ramais + aparelhos com
entrada para inumeras linhas externas diretas. 3)

Mobilianos. estruturas (divisonas). show roons. poltronas e G¢essones para

Instalagoes e : :
§ escritdono.auditonos todos acompanhados

3 i
Equ pam.EI'll‘D 540 por arquiteto de ambiente competente 43 Sistema central RS 7.800.000.00
Escritorio
de ar congicionado com contirole
independente Hitachi para cada ponio de acesso. 5)
Sistema central ar condicionado para escritore e
ferramentarna. (area de fabrica). ) Elevador

central com acesso diretdo ac piso superior com
portas de dupla aberura.




Certificagoes |
. alvaras 1)1S0 9001:2008 - NBR 13962:2010, RS 1.000.000.00
documentagoes ' SETESB. BOMBEIROS. ALVARAS DE FUNCIONAMENTO AR
licengas |
Instalagoes e

Contempla. 12 maquinas para teste especifico da norma NBR 13662/2006 além de

: ' : b
EApAETEIioS estruturas e aparelhagens de medigdo(instrumentos de medico e tridimensional)

Laboratorio Galileo

R$ 2.100.000.00

Prateleiras / Contempla. todos 0s sistemas de organizagdo e logistica
T mezanino / divisorias instalados na area fabrii (ex: Injetoras, estampana, recebimento, RS 1.700.000.00
eestruturas ~ estoques, logistica e etc ) de manufatura e estoques.

“TOTAL R$ 25.500.000.00




4- O item 4 sobre todas as instalagdes ai sim
temos mais certeza ainda que supostamente
fizeram as pericias com as forgas alheias, pois em
2005 o senhor Ilannoni vendeu 2 grandes
propriedades por dezenas de milhdes uma em
Tabatinga e outra no centro de Guarulhos na Paulo
Facchini vendida na igreja universal, (assim como
muito bem explica o professor Candido Rangel
Dinamarco na folha de nimero 1842 dos autos da
carta precatdria e documento de numero 4 em
anexo), para poder completar as instalagoes das
mais modernas do mundo da FLEXFORM, vide
video institucional documento 23 em anexo.

Instalagdes do complexo pneumatico.

Tubulagbes em aco carbono especiais sem
costura para alta pressao e filtros de linha para
vazao de agua.

Sistema de engate rapido em todos sé pontos
de acesso da fabrica com pressao equilibrada de 8
bar em toda a rede.
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Dois compressores compair L120 SR parafuso
11bar 380 V.

Um compressor compair L22 parafuso 6 bar
380 V.

Unidade filtrante de rede de ar UFM 60 010
FV.

VALOR total RS 2.900.000,00

Instalagobes do complexo de sistema anti
incéndio.

Tubulagoes e hidrantes.
Mangueiras com sistema de facil acesso.

Bombas pressurizadoras especiais de alta
vazao.

Extintores (agua, po quimico e didxido de
carbono).

Licencas e alvaras junto aos drgaos
competentes.

Valor total RS 2.100.000,00.




Instalagdes do Complexo Elétrico
Estruturas tubulares e eletro calhas.

Cabeamento com linha de mais de 10.000
metros de cabos aéreo e subterraneo de alta
voltagem com suporte seguro para passagem de
500 volts(utilizada 380 volts).

Chaves magnéticas, trafos e disjuntores de
alta voltagem.

Duas cabines, sendo uma primaria e outra de
distribuicdo com transformadores para 2.500 HP
de cavalos de forca instalados, conforme normas
NBR5410 / NBR5419 / NBR14039 / NR10Oe /
RESOLUCAO ANEEL 45600.

Dois geradores com capacidade de gera¢ao de
120 amperes por 5 horas ininterruptas movido a
diesel (com mais ou menos 800 cavalos de for¢a
instalados). Para tocar 30% da fabrica com os
setores mais importantes.

Luminadrias com capacidade de iluminagao de
area de 1000 lux por metro quadrado.



Em caso de queda de energia os geradores
entram automaticamente sem que ocorra perda
produtiva, proporciona também economia nos
horarios de pico.

R$ 7.900.000,00

Instalagoes e Equipamentos do Escritorio

Computadores com 280 terminais ,
Notebooks, Softwares, incluindo softwares de
engenharia, controle, manutencao,
gerenciamento e controle de fabrica.

Sistema PABX para mais de 300 ramais
+aparelhos com entrada para inumeras linhas
externas diretas.

Mobiliarios, estruturas (divisdrias),
showroons, poltronas e acessorios para escritorio,
auditdrios todos acompanhados por arquiteto de
ambiente competente.



Sistema central de ar condicionado para
escritorio e ferramentaria( area de fabrica).

Elevador central com acesso direto ao piso
superior com portas de dupla abertura.

RS 7.800.000,00

Que da um valor total de RS 25.500.000,00,
que os senhores peritos supostamente faciosos
nao colocaram um centavo se quer de todas as
instalagdbes acima, sobre as alegacdes que
supostamente fazia parte do prédio eles sao
mentirosos porque ha um laudo documento de
numero 6 em anexo elaborado pela a VALLIUN.

Das propriedades da IANNONI e nessa
propriedade de Cumbica onde esta instalada a
FLEXFORM com 55.000 metros quadrados de
terreno e 28.000 metros quadrados de construgoes
a VALLIUN fala explicitamente que nao pos

Instalac6es nenhuma, mas sim a caixa de agua
e as edificacOes da casa de forca, vide folhas de
numero 5460 a 5506 dos autos da carta precatoria.



Portanto os senhores peritos omitiram todas as
instalagdoes propositalmente caracterizando um
dolo.

Todas as instalacbes acima que estao
detalhadas na tabela da engenheira Marly
documento de nimero 7 em anexo.

Ferramentas, showroom, galileu etc.

Foram tudo feito pela a FLEXFORM depois da
venda das duas grandes propriedades.




Na segunda etapa que se deu de 2006 a
2009.Vide link do video institucional abaixo
gue demonstra parte das construcoes e
instalacdes e documento de numero 3 abaixo.

https://drive.google.com/file/d/1c4jej5IFtnOTIDgpOFxnK4G4GA7
Réy8a/view?usp=sharing




No video acima tudo sobre a acao Anulatdria e

Precatoria.

Dos RS 70.000.000,00 acima relacionados gastos
na nova FLEXFORM de Cumbica o Pascoal, Marco
lannoni, Claudio Rodrigues de Abreu, Davi do
Nascimento e outros que junto com Pascoal
lannoni foram os mentores de todos os imbroglios
contabilizando todos os gastos da nova FLEXFORM
de Cumbica de mais de RS 70.000.000,00 como
despesas na contabilidade da FLEXFORM, vide
balan¢o da FLEXFORM fechado em 30/09/2010
documento de numero 4 abaixo e balan¢o da
lannoni também fechado em 30/09/2010
documento de nimero 5 abaixo.

Isto para lesar o senhor Ernesto lannoni que foi o
fundador das empre%as FLEXFORM e IANNONI hoje
com mais de 88 anos e naturalmente os devidos
impostos.



FLEXFORM INDUSTRIA METALURGICA LTDA.

BALANCO: 2010
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PONTO-2.

Referente a saida do senhor Ernesto lannoni das empresas que se deu
apos a automatizagdo e inauguracdo do complexo administrativo da
FLEXFORM em 29/09/2009, cuja madrinha da inauguracao foi a
apresentadora Ana

Hickmann. (vide link com video do evento nos autos do agravo de
instrumento interposto da carta precatdria —autos n2 2127198-
54,2021.8.26.0000, fls. 2266 e midia (CD-ROM) inserida nos autos do
processo da carta precatoria, e documento de nimero 3 em anexo.

Apds a inauguracgao o Sr. Ernesto lannoni passou a analisar a parte
contabil da empresa e descobriu que todos os investimentos na edificacdo
de 28.000m? de construcdo, bem construida, tudo em concreto onde
foram gastos perto de RS 45.000.000,00 e mais todas as automatizagoes,
instalagOes de 1° mundo que foram gastos RS 25.500.000,00 (vide tabela
de instalagdes anexa aos autos elaborada pela engenheira perita Marly
Lanza Kalil - fls. 5533/5535, e documento de niumero 5 em anexo)
totalizando os mais de RS 70.000.000,00 investidos na nova FLEXFORM de
cumbica, que nem os laudos imprestaveis da VALLIUN e nem a pericia
judicial ndo colocaram um centavo sobre as instalagGes das mais
modernas do mundo da nova FLEXFORM, os gestores comandados por
Pascoal lannoni

que era o diretor superintendente desde 1989 (vide contrato social
FLEXFORM nos autos da carta precatdria — fls. 1936), ndo

haviam lancado no ativo, nem da FLEXFORM como investimento em bens
de 32, e muito menos no ativo da IANNONI dona do prédio construido, ai e
tdo somente ai que comegaram os problemas graves de relacionamento
entre o Sr. Ernesto lannoni e os gestores da FLEXFORM.

Em 12 de janeiro de 2010, foi elaborada uma ata onde o Sr. Ernesto
lannoni e a dona Yolanda se afastavam da empresa, com a promessa dos
gestores que a partir de janeiro de 2010 ndo seria mais langado nenhum
Ativo em despesas, e que os gestores formariam um conselho fiscal onde
o Sr. Ernesto lannoni seria o presidente, conselho este que seria formado
até julho de 2010.

Conforme o que estava previamente estabelecido, o Sr. Ernesto, apds 31
de julho de 2010, por meios proprios descobriu que novamente 0s
gestores da FLEXFORM conjuntamente com o senhor Claudio Rodrigues de
Abreu e Dr. Davi do Nascimento, ndo cumpriram com a cria¢do do
conselho fiscal e seguiram procedendo com o mesmo modus operandi, ou



seja, contabilizar, de maneira indevida, ativos em despesas e esse é o fato
gue causou a saida do fundador Ernesto lannoni das empresas em
30/09/2010 vendendo suas cotas da empresa FLEXFORM para 0s sOcios
remanescentes e na IANNONI por meio de uma cisdo que ndo se discuti
nos processos em andamento.

Na saida do senhor lannoni em 30/09/2010 ja havia sido contratado a
empresa VALLIUN para apurar o valor justo e da vida util econémica da
empresa FLEXFORM.

Estipulado por eles mesmos entra a marca de R$ 32.600.000,00 e que 0
total do valor final passaria de RS 200.000.000,00, vide folhas de nimero
727 e 1032 dos autos da a¢do anulatéria e documentos de nimero 6 e 7
abaixo
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ADYOGADOS

50.000.000,00 o que seriz 25% desta avaliagdo, Eu quero retirar
tio somente RS 16.000.000.00, os outros RS 34.000.000,00 de

diferenca das minhas cotas deixo para meus filhos como

adiantamento da legitima (...).”” (doc. 25)

127 Ora, Exceléncia, a referida correspondéncia, escrita e narrada em
primeira pessoa pelo proprio Autor, € prova inequivoca de que o Sr. Ernesto

Tannoni tinha total consciéncia do negocio que estava fazendo.

128. Tal documento demonstra de forma cristalina que o Autor sabia que
a empresa Flexform valia em torno de R$ 200.000.000,00 (duzentos milhdes de
reais), sendo sua parte (25%), correspondente & aproximadamente R$ 50.000.000,00
(cinquenta milhdes de reais). E, apesar disso, preferiu, por livre ¢ esponténea
vontade, deixar a sociedade recebendo R$ 16.000.000,00 (dezesseis milhdes de

reais), deixando todo o restante para seus filhos, como adiantamento de legitima!

129. A luz do quanto acima exposto, cai por terra toda a tese contida na

inicial, situagdo que impdes a total improcedéncia da presente a¢io.

- VII -
“VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM”

130. Mas a presente demanda ndo s6 pode como deve ser analisada
sobre outro enfoque, que também acarreta a total improcedéncia da acdo, qual seja:

venire contra factum proprium.

131. Conforme demonstrado nos topicos anteriores, o Autor celebrou o
negécio juridico pelo valor de R$ 16.000.000,00 por livre e espontinea vontade,
totalmente consciente das implicagdes e consequéncias do negdeio. Tanto € assim
que o préprio Autor livremente optou por doar a seus filhos, a titulo de antecipagédo
de legitima, o valor de R$ 6.901.371,47, que correspondia 4 diferenca entre a sua

28
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123, Tal documento demonstra de forma cristalina que o Autor sabia que
a empresa Flexform valia em torno de R$ 200.000.000,00 (duzentos milhdes de
reais), sendo sua parte (25%), correspondente a aproximadamente R$ 50.000.000,00
(cinquenta milhdes de reais). E, apesar disso, preferiu, por livre ¢ espontinea
vontade, deixar a sociedade recebendo R$ 16.000.000,00 (dezesseis milhdes de

reais), deixando todo o restante para seus filhos, como adiantamento de legitima!l

124. A luz do quanto acima exposto, cai por terra toda a tese contida na

inicial, situaciio que impdes a total improcedéncia da presente agao.

- VIII -
“VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM”

125. Mas a presente demanda ndo s6 pode como deve ser analisada
sobre outro enfoque, que também acarrcta a total improcedéncia da agfo, qual seja:

venire contra factum proprium.

126. Conforme demonstrado nos topicos anteriores, o Autor celebrou o
negocio juridico pelo valor de R$ 16.000.000,00 por livre e espontinea vontade,
totalmente consciente das implicagdes e consequéncias do negdcio. Tanto ¢ assim
que o proprio Autor liviemente optou por doar a seus filhos, a titulo de antecipacio
de legitima, o valor de R$ 6.901.371,47, que correspondia & diferenga entre a sua
participagdo no patriméonio liquido da Flexform e o valor que recebeu para se retirar

da empresa.

k27, Mas é preciso atentar que o Autor, ao formular o seu pedido de
indenizacdo por danos materiais, sugeriu que o valor real de mercado da empresa
Flexform, & época dos fatos (2010), era da ordem de RS 200.000.000,00, cabendo-
ihe, assim, supostamente a parte de R$ 50.000.000,00. Nesse sentido, o Autor

requercu que os Corréus fossem obrigados a lhe pagar a diferenga entre os R$
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Onde os proprios Pascoal e Marco lannoni falam que todo mundo sabia
que a FLEXFORM valia mais de R$ 200.000.000,00 porem embora eles
proprios reconhecessem o valor da FLEXFORM NAS FOLHAS ACIMA
MENCIONADAS NENHUM LAUDO E NENHUMA PERICIA JUDICIAL CHEGOU
A SE QUER RS 40.000.000,00 PASCOAL E MARCO IANNONI USAM AS
FORCAS ALHEIAS OU NAQ?, o senhor lannoni retirou RS 15.000.000,00
como sinal referente a venda das cotas da FLEXFORM e o restante seria
acertado depois que a VALLIUN completasse o referido laudo de avalia¢ao
que estava estipulado entrega-lo para o senhor lannoni até 30/10/10.
Passou outubro, passou novembro, passou dezembro, embora o laudo da
VALLIUN esteja datado de outubro de 2010, (vide folhas 231 a 293 dos
autos da a¢ao anulatoria), foi entregue para o senhor lannoni somente em
abril de 2011.

Quando o Sr. Ernesto lannoni leu e releu o 12 laudo da VALLIUN (laudo
este encartado nos autos do processo da anulatéria as fls. 212 a 293), ndo
se conformando com os prec¢os esdruxulos aplicados naquele laudo,
imediatamente escreveu uma carta em 30/04/2011, (anexada aos autos
da anulatéria as fls. 294 a 298 e documento de nimero 8 abaixo)



SAO PAULO, 30 DE ABRIL DE 2011.

CARO DR DAV]I DO NASCIMENTO

O LAUDO APRESENTADO E NEGLIGENTE OU CORRUPTO.
NO LAUDO TEM PELO MENOS 15 VICIOS:

N°1-OMISSAO DE TODOS 0S MOLDES PARA MOLDAR
MADEIRA.

N°2-OMISSAO DE TODOS OS ALIMENTADORES
ELETRONICOS COMPUTADORIZADOS, QUE TEM 5, A MAIS
OU MENOS 200 MIL CADA UM QUE FORAO OMISSO NA

ESTAMPARIA.

N°3-OMISSAO DOS MOLDES PARA INJECAO DAS BASES DE
ALUMINIO CORPO DOS MECANISMOS ETC... SONAS
BASES DE ALUMINFO TEM TRES MOLDES DE MAIS OU
MENOS 4500 KG CADA UM NUMA BASE DE 210 MIL CADA

UM.

N°4-OMISSAO DETALHADA DA SESSAO DA PINTURA QUE
TEM UMA LAVAGEM E SECAGEM AUTOMATICA TUDO EM
ACO INOXIDAVEL PARA OS PROXIMOS 30 ANOS QUE
VALE MAIS OU MENOS 2 MILHOES .

N°5-NA SESSAO DE SOLDA TEM QUATRO ROBOS
COMPUTADORIZADOS BROMBOWERY DA ALEMANHA
COM DUAS MESAS GIRATORIAS COMPUTADORIZADAS
QUE VALE MAIS DE 1 MILHAO E 800 MIL.

N°6-TODOS OS DISPOSITIVOS INCLUSIVE O
COMPUTADORIZADO PARA ROBO NUMA QUANTIDADE
DE MAIS OU MENOS 200 QUE VALE MAIS DE 2 MILHOES E



MEIO FORAM OMISSSO E MAIS DE DEZ OUTROS ITENS DE
MENOR VALOR QUE TAMBEM FORAM OMISSO, SEM

CONTAR DO FERRAMENTAL EM QUANTIDADE DE MAIS
DE 700 FERRAMENTAS E FOI ESTABELECIDO UM VALOR
VERGOSONHO DE MAIS OU MENOS 6 MILHOES DE REAIS
QUE VALE TRES VEZES MAIS FORA AS FERRAMENTAS

OMISSAS.
VAMOS A UMA EXPLANIFICAGCAO DE VALOR:

INSTALACOES E EQUIPAMENTOS:
N°1- ESCRITORIO COMPLETO, BEM EQUIPADO.
N°2- LABORATORIO COMPLETO DOS MELHORES.

N°3- PINTURA COMPLETA SEMI-AUTOMATIZADA QUE JA
FOI CITADA ACIMA.

N°4- COMPLEXO PNEUMATICO COM INSTALACAO DAS
MELHORES E COMPRESSOR INGLES.

N°5- COMPLEXO DA ISNTALACAO ELETRICA DAS
MELHORES COM 2 MIL E 500 CAVALOS INSTALADO E
MAIS UM GERADOR QUE ENTRA AUTOMATICO.

N°6- LINHA DE MONTAGEM COM VARIOS EQUIPAMENTOS
ESTEIRA ETC...

N°7- QUATRO PONTES ROLANTES DAS MELHORES.

N°8- SISTEMA DE INCENDIO COM HIDRANTE DOS
MELHORES, EXTINTORES ETC...



N°9- EMPILHADEIRAS EM QUANTIDADE DE MAIS ou
MENOS 8 MAQUINAS.

N°10- INSTRUMENTO DE MEDICAO E PRECISAO DE TODAS
AS SESSOES E LABORATORIO.

N°11- PRATELEIRAS E DIVISORIAS DE TODAS AS SESSOES.

N°12- SISTEMA DE COMPUTACAC COM MAIS DE 240
MAQUINAS E, SISTEMA DE TELEFONIA COM CENTRAL

ETC...

DR DAVI: NAS INSTALACOES E EQUIPAMENTOS DARIA
MAIS QU MENOS 22 MILHOES.

N1°-NO COMPLEXO DE TODAS AS MAQUINAS EM GERAL
NOS TEMOS, MAQUINAS DE INJECAO TERMOPLASTICAS
DAS MELHORES, COM ALIMENTADORES, AQUECEDORES

E ROBO CADA MAQUINA.

N°2- MAQUINA PARA INJECAQO DE P.U. FLEXIVEL E SKIN
DAS MELHORES, TAMBEM COMPUTADORIZADAS.

N°3- PRENSSAS EM GERAL.

N°4- TORNEARIA EM GERAL.

N°5- MAQUINAS DE PRECISAO EM GERAL DA
FERRAMENTARIA E TODAS A MAQUINAS DE COSTURA.

DR DAVI: ESSAS MAQUINAS TODAS COM DEPRECIACAO
MESMO ASSIM DARIA UM VALOR DE 27 MILHOES.

SEGMENTO DE TODAS AS FERRAMENTAS PARA INJECAO
TERMOPLASTICA FM GERAL INCLUSIVE MUITAS



IMPORTADAS QUE DA UM MONTANTE JA DEPRECIADAS
DE 7 MILHOES E 800.

FERRAMENTAS DE CORTE E REPUXO PARA ESTAMPARIA
TODAS JA DEPRECIADAS MAIS OU MENOS 5 MILHOES E

200.

TODOS OS MOLDES EM ALUMINIO PARA INJECAO DEP.U.
E SKIN MAIS DE 200 MOLDES JA DEPRECIADOS DA UM

MONTANTE DE 4 MILHOES E 300.

MOLDES PARA INJETAR ALUMINIO SOB PRESSAQO,
INCLUSIVE 3 MOLDES DAS NOVAS BASES PROJETADAS
POR BALDANZI E NOVELLI QUE VALE MAIS QU MENOS 1

MILHAQE 100.

TODOS OS MOLDES EM ALUMINIO PARA MOLDAR
MADEIRA QUE DA UM MONTANTE DE MAIS OU MENOCS

800 MIL.

DR DAVI: TODOS OS ITENS ACIMA JA DEPRECIADOS DA
UM MONTANTE DE 68 MILHOES E 200 MIL REAIS.

SE NOS SOMARMOS JUNTOS COM A MARCA, EPATENTES
ETC. VALE MAIS OU MENOS 36 MILHOES COM MAIS AP.L.
DE MAIS OU MENOS 34 MILHOES QUE CHEGA A UM
MONTANTE DE 138 MILHOES E 200 MIL REATS.

DR DAVI: ESSE VALOR FOI JA DEPRECIADO, MAIS AO
MEU ENTENDER A EMPRESA VALE PELAS BOAS
INSTALACOES E EQUIPAMENTOS, PELO BOM
MAQUINARIO, POR MUITAS VARIACOES DE MODELOS E,
POR UMA BOA QUALIDADE DE SEUS PRODUTOS, A
EMPRESA VALE MAIS DE 200 MILHOES DE REAIS. NAO



ESQUECA QUE E UMA EMPRESA QUE ESTA A 45 ANOS NO
MERCADO COM BOM NOME.

E ATE DEIXO OS CARROS E, CAMINHOES ETC. TUDO DE
PRESENTE.

(DR DAVI CHEGA DE COMEDIA, TE TELEFONO ENTRE
16:00 E 17:00 HORAS DO DIA 02/05/2011 PARA POR UM

PONTO FINAL DE QUALQUER MANEIRA)

ERNESTO IANNONI



Apontando mais de 15 vicios no laudo, relembrando que eles tinham
reconhecido e prometido que a FLEXFORM valia mais de RS
200.000.000,00 e que o Sr. Ernesto lannoni de seus 25% teria mais de RS
50.000.000,00 a receber de suas cotas da FLEXFORM sendo que RS
15.000.000,00 ja haviam sidos retirados como adiantamento.

Além de o Sr. Ernesto lannoni entrar no fato da promessa deles de que a
FLEXFORM valia mais de RS 200.000.000,00, chamou o 12 laudo da
VALLIUN de “negligente ou corrupto”.

O Dr. Davi do Nascimento que ndo contestou a carta datada de
30/04/2011, aqui em anexo, muito menos seu contetdo, mandou a
VALLIUN elaborar um

22 laudo (que estd encartado nos autos da acdo anulatdria as fls. 359 a
415), cujo teor foi mais imprestavel do que o primeiro, ja que achou um
valor de R$ 12.600.000,00 a mais, todavia, para eles ndo mexerem no
valor global, e no valor que eles ja haviam decidido dar para o Sr. Ernesto
lannoni que era tdo somente o sinal dos RS 15.000.000,00, fizeram uma
varredura na marca da FLEXFORM que estava ajustada em RS
32.600.000,00 e rebaixaram o referido valor para R$ 20.000.000,00 de
modo que nao tinham mais nenhum valor a reconsiderar, porém o valor
da marca de RS 32.600.000,00 ajustado antecipadamente j4 figurava no
balanco também fechado em 30/09/2010 (encartado as fls. 209 a 211 da
acdo anulatéria e documento de numero 4 aqui em anexo) e ainda consta
no contrato de compra e venda (anexado aos autos da carta precatéria as
fls. 1974 a 2001), que o valor da marca tinha sido ajustado por RS
32.600.000,00.

PONTO-3

No decorrer destas discussdes de valores surgiu o problema da casa de
Caraguatatuba onde o senhor Ernesto lannoni, dos RS 15.000.000,00
recebidos como sinal, deixou RS 6.000.000,00 por meio de um contrato de
dacdo em pagamento (contrato este encartados nos autos da carta
precatoria as fls. 3426 a 3433 e documento de numero 9 abaixo.
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resjidenies € domiciiades ne Rua Libane Josd Antonio, 59, apto. 21-B.
Cruarulhos 'SP, CEPF 07.115.040:
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de identidade RNL n° W-5B8.699-< SE/DPMAFT ¢ fnscrito no CPF sob o o

2 T T B F e i NGO R, (yC St ST P e W T 4 Firin e
37.679.908-06, residente ¢ domicilisdona Rua Anic Jogd Anionic, 50, anio.

22-B, Vila Lanzara, Guaruthes/SP, CEP 07.115-040, ajusiam o seguinie:

resolvem as parwss alierar ¢ prazo previsio na cldusule terceirg 40 conirsio

paruicular de dacdo em pagamento, a qual padsa a vigorar da seguinte forma: -

“ULALSULA TERCEIRA, 4 eriregu das chaves se davd
loga depeis de concluida a obra gue esid sendo realizude

ne referide imove! (data mixima para entrege das chaves:

. Obs, Esse prazo 08 prorrogado pars terminar 2 cass conforme contrsio,

comw fude ene alia padardo, conforme clfads em cantrato 2 relatsde em
Memorial Descritive de Acabamenios { Apexo A)

f

- N2 enirega das chgves sera entregue o Abitesse, com guilncie toini go

aenhane dnwes refl 3 regularizacie, aprovacdo ¢ construcio da
residencia peranie o8 drzdos compeientes .
ficam rarificadss 1odas as demass clausulas ¢ condigbes do

[

=
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Para Pascoal e Marco lannoni completarem

uma casa de altissimo padrdo que era dos 4 sécios e com esses RS
6.000.000,00 seria completada e dada a casa para o senhor Ernesto
lannoni em contrato de dagao em pagamento.

Acontece que em dezembro de 2011, na entrega da referida casa, o Sr.
Ernesto lannoni foi acompanhado da perita engenheira Marly Lanza Kalil
para receber a casa, mas a Dra. Marly constatou e fotografou 104 defeitos
na referida casa, sendo muitos deles insandveis, defeitos estes inseridos
em laudo encartado nos autos da carta precatéria as fls. 3274 a 3315.
Mesmo assim, demonstrando ma-fé de Marco e Pascoal lannoni,
prometeram que em 4 ou 5 meses sanariam todos os defeitos da casa e
que até junho de 2012 o Sr. Ernesto lannoni receberia a casa revisada e
sanada de todos os problemas.

Quando chegou maio de 2012, o Sr. Ernesto lannoni que esperava que
fosse chamado para o recebimento da casa em definitivo, foi novamente
surpreendido por Pascoal e Marco, com uma A¢ao ajuizada na comarca de
Caraguatatuba, uma consignatdria das chaves judicial da referida casa
(processo encartado nos autos da carta precatdria as fls. 3316 a 3336),
com a alegacao de que o Sr. Ernesto lannoni teria se negado a recebe-la.
O Sr. Ernesto lannoni, ja abalado pelo procedimento utilizado
principalmente pelos seus filhos, contratou um especialista em assuntos
comerciais e industriais, 0 qual, descobriu que a referida casa tinha sido
feita em nome da empresa IANNONI EMPREENDIMENTOS, que jad ndo era
mais dona da propriedade e ainda eles tinham lancado todos os gastos de
materiais e mao de obra em despesas na contabilidade da IANNONI e que
havia sumido com os RS 6.000.000,00 deixados pelo Sr. Ernesto lannoni
em sua saida das empresas, que é a cultura do Pascoal e do Marco lannoni
de langar ativos em despesas para ndo pagar os devidos impostos assim
como fizeram na flexform.

Os referidos R$6.000.000,00 nio foram declarados no IR de Pascoal e
Marco lannoni e ndo se viu mais nenhuma referéncia sobre os
R$6.000.000,00, o Sr. Ernesto lannoni que ja havia sido enganado no 12 e
22 l[audos da VALLIUN e que tinha sido enganado no recebimento da casa
que eles, ao invés de sanar os defeitos, entraram sorrateiramente com
uma consignatoria das chaves judicialmente, contratou o escritério Ferraz
Santos de Sorocaba que entrou com uma contestacdo alegando todos 0s
motivos, anexando o laudo de vistoria com 104 defeitos, alegando ainda
que haviam feito a casa pela IANNONI e que os requeridos ndo
justificaram onde estdo os RS 6.000.000,00 deixados pelo Sr. Ernesto
lannoni em sua saida e acusando Marco e Pascoal lannoni de
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enriquecimento ilicito e crimes fiscais (contestacdo esta
encartada nos

autos da carta precatoria as fls. 2037/2064).

O Sr. Ernesto também ingressou com uma execucdo dos valores de RS
6.450.000,00, sendo os RS 6.000.000,00 deixados na saida da FLEXFORM e
os RS 450.000,00 referente ao valor de cada cota dos sdcios referente a ao
valor originario da casa, a qual, antes da reforma montava o valor de RS
1.800.000,00.

Quando o Dr. Davi do Nascimento leu a contestagdo e a execucao,
percebeu o perigo a que tinha exposto os seus

dois clientes Marco e Pascoal lannoni, e baseado neste perigo bolaram um
plano com uma proposta de venda da casa por R$7.700.000,00 em 26
parcelas o que naturalmente o Sr. Ernesto lannoni ndo teria aceitado, mas
eles sabiam que o Unico rancor do Sr. Ernesto lannoni contra

eles eram os irrisérios valores lang¢ados nos laudos 12 e 22 da VALLIUN,
com preco totalmente esdrixulo da FLEXFORM. Assim, os requeridos
propuseram que o ;

Sr. Ernesto lannoni retirasse a execucdo e fizesse um acordo na agdo
consignatdria das chaves, com isso eles fariam um novo laudo da
FLEXFORM onde seriam revistos os valores mais decentes que o valor total
chegaria aos RS 200.000.000,00 conforme consta na carta mencionada
acima datada de 30/04/2011, documento de nimero 8 em anexo.

Ja em fevereiro de 2013 os requeridos venderam a casa para a empresa
GR pelos RS 7.700.000,00 em 26 parcelas, tendo o Sr. Ernesto lannoni
como anuente que receberia o referido valor junto com a promessa de um
novo laudo que seria revisto o valor da empresa FLEXFORM, conforme jd
exposto, no valor de RS 200.000.000,00 prometido por eles na saida do Sr.
Ernesto lannoni, como também assinou e homologou o acordo, vide
folhas 2069 dos autos da carta precatoria, onde, de

acordo com a versdo do Sr. Ernesto lannoni, seria enterrado como foi o
teor da alegada sonegacdo, do crime fiscal e do langcamento de todas as
despesas na contabilidade da IANNONI como despesas e nao

como ativo.

E ainda Pascoal lannoni e esposa Rosangela Cavalcanti lannoni. Marco
lannoni e esposa Maria Paula Vieira lannoni. Davi do nascimento e Claudio

Rodrigues de Abreu.

Pois 0 Marco e esposa, Pascoal e esposa no dia 08/02/13 venderam, digo
as pessoas fisicas venderam a casa com contrato irrevogavel para a
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empresa G.R por RS 7.700.000,00 em 26 pagamentos, vide documento de
numero 10 abaixo.
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(M3-OIVERSOS ~ANNONL EMPREENDIMENTOS ~PROMESSA DE GESSAG)

INSTRUMENTO PARTICULAR DE PROMESSA DE CESSAO E
TRANSFERENCIA DE DIREITOS E OBRIGACOES

IMOVEL - AVENIDA AFQNSO ARINOS DE MELO FRANCO N° 945

= CONDOMINIO COSTA VERDE TABATINGA — SETOR DE LOTES

= CARAGUATATURBA —.SP
—=ORAVUAIATUBA - SP

Pelo f):esente instrumento e na melhor forma de direito, de um lado
como  promitentes cedentes, doravante designados simplesmente por ‘cedentes”: a)
= YOLANDA DE OLIVEIRA YANNON, brasileira, divorciada, empresaria RG no 4.870.851-3-
SSP!SP, CPF n® 498.428.,208-82, domiciliada e residente na cidade de Guarulhos-SP, na rua
Libanio José Antonio n° 50 — apt® 22-B - Vila Lanzara — Cep. 0711 5-040; b) Pagcggg, DE .
OLIVEI&A IANNONI, brasileiro, industrial, RG ne° 9.897.450—6-SSPISP, CPF n° 009.969.748-
30 e sua esposa com qhem € casado sob o regime da comunhao parcial de bens, na
vigéncia da lei n° 6515/77, B—w&&w, brasileira, comunicadora
visual, RG a° 1_2:?20,455—;1:832{99, CRE n® 027.348.928-39, domiciliados e residentes na
cidade de Guarulhos-SP, na rua Libanio José Antonio ne 50 — apt® 21-A - Vila Lanzara -
Cep. 07115-040; c) MARCQ OLIVEIRA IANNONI, brésileiro, industriai, RG n° 9.897.444-0-
SSP/SP, CPF no 061.399.318-78 e sua esposa com quem & casado sob O regime da
comunhéo parcial de bens, na vigéncia da lei n® 6515/77, A PAULA Vi
brasileira, pedagoga, RG n° 14.732.732-5-S5P!SP, CPE n° 274.503.458-89, domiciliados e
residentes na cidade de Guaruthos-SP, na rua Libanio José Antonio n°® 50 — apt® 21-8 - Vila
Lanzara — Cep. 071 15-040, representados néste alo pelo procurador, CLAUDIO
RODRIGUES DE ABREU, brasiigairo. casado, advogado, RG n° 12.?‘19.832-5-SSF’!$P, CPF
- n° 001.065.598-00, domiciliado e residente na cidad-é de Guarulhos-SP, na rua Nessg
Senhora de Lourdes n° 64, apt® 162, Vila Galvéo, Cep, 07074-030, nos termos da procuragéoc
lavrada nas notas do 1° Tabelido de Guarulhos-SP em 06 de fevereiro de 201 3, livio n® 874,
" paginas 047/048: de outro 'ado como  promisséria cessionaria, doravante designada

simplesmente per ‘eessionaria’, GR. ABMINISTRAGAO 8/ LTDA., com sede na cidade de

/7 Viogi das Cruzes, Estado de Szo Paulo, na rua Dr. Ricardo Vilela n° 580, Centro - Cep.
/:8?1 0-150, ir_;scrita no CNPJ sob n° 08.533.669f0001-50, com seu contrato social datado de .

1° de dezembro de 2006 registrado sob n° 7507 no 2° Registro Civil da Pessoas Juridicas da
comarca de Mogi das Cruzes-SP, representada neste ata por sey s6cio, TULIO DA SAN
Bj&GlO, brasileiro, casado, empresario, RG n° 8.186.922-8-SSP/SP, CPE ne 088.413.878-
07, domiciliado e residente na cidade de Mogi das Cruzes, Estado de Szo Paulg, na Avenida




Aurora Aciza Meloni n° 431 = apt? 82 - \ila Oliveira; e, finalmente BeMO interveniente,
ERNESTO  IANNONI italiano, divorciado, empresario, RNE \W-588499-d-
SE/DPMAF/DPF, CPF n® 037.679. 808-06, domiciliado e residente na cidade de Capéao
Bonito-SP, na Rodovia SP 127, KM 205, Rairro dos Camilos, Cep. 18300-000; t&ém entre
si, justo e contratada o segdinte:
gMOVEL Os cedentes, de forma absolutamente livre @ desembaragada de todos e

- Quaisquer dnus reais, pessoais, judiciais e extrajudiciais, quite de tributos, impostos,
taxas e encargos condominiais, so os Gnicos titulares dos direitos aquisitivos sobre o
imével constituido pelo PREDIO SOB N° 945 DA AVENIDA AFONSO ARINOS DE
MELO FRANCO, com 872, 85 metros quadrados de area construida e seu respectivo -
terreno, consistente no lote sob n® 110 (cento e dez) do Condominio Costa Verde
_ Tabatinga, Setor de Lotes, no municipio @ comarca de Caraguatatuba, Estado de Sio
Paulo, perfeitamente descrito na matricula rn° 26 407 do Reg;stro de Imbveis local, o qual
encerra a area de 800,00 metros quadr ac?as Esse imével acha-se cadastrado na
Prefeitura do Municipio de Caraguatatuba-SP, pela inscrigéo n® 08.225.110.

Il - AQUISICAQ ~ Os direitos aquisitivos sobre aludido iméve! advieram aos cedentes,
pelo valor de R$1.375.000,00, nos termos do instrumento particular de promessa de-
compra e venda quitada celebrado nesta data com a empresa lannoni Empreendimentos
@ Partscnpat;ées Ltda, o qual faz parte integrante e complementar deste contrato, para
todos os fins e efeitos de direito. Para fins de filiag&o, consta que a empresa lannoni
Empreendimentos e Pamclpagﬁes Ltda adquiriu 0 imével por forca e nos termos do
- registro n® 14 e da averbag.ao n° 16 feltos na matricula n® 26.407 no Registro de iméveais
da comarca de Caraguatatuba, Estado de S&o Paulo.

- PROMESSA DE CESSAO IREITOS = 3.1.- Pelo presente instrumento e na
melhor forma de direito os cedentes prometem ceder e transferir a cessionaria os direitos
de que sdo fitulares sobre a aquisicéo do 1m6vel aqui tratado, obrigando-se por si,
herdeiros e sucessores a fazerem esta promessa de cessdo de direitos sempre boa,
firme e valiosa, na forma da lei. 3.2. O preco totai certo e ajustado para a presente
promessa de cessdo de direitos é de R$7.700.000,00 milhdes e setecentos mil
feais), que a cessiondria se obriga a pagar da seguinte forma: a) R$500.000,00
(quinhentos mil reais), neste ato, a titulo de sinal e principio de pagamento, conforme
cheque n° M sacado contra a conta corrente n° (X} f7§-3da agéncia

(H;:’}_S do Banco n® SAFLA 2RYAR 7 nominal ao interveniente, por expressa e formal -
indicag&o dos cedentes, conforme se vera da cessdo de direitos creditérios adiante
estabelecida, ficando a quitagio deste valor condicionada a simples compensacdo do
aludido cheque junto ao banco sacado e R$500.000,00 (quinhentps mil reais), em Gnica



_ i) R$2.000.000,00 (dois milhdes de reais), através de 05 (cinco) parcelas mensais e °

7

% : t
parcela, no ata da apresentagéo das certiddes de que trata a letra “b” da clausula V

deste instrumento; b) R$300. DOO 00 (trezentos mil reais), em unica parcela com-

vencimento para o dia 08 de margo de 2013; ¢) R$400.000,00 (quatrocentos mil reais),
atraves de 05 (cinco) parcelas mensais e sucessivas, cada qual no valor de R$80.000,00
(oitenta mil reais), vencende-se a primeira delas em 06 de abril de 2013 e as demais em
igual dia dos meses subséquents; d) R$480.000,00 (quatrocentos e oitenta mil reais),
em Unica parcela com vencimento para o dia 08 de agosto de 2013; &) R$480.000,00
(quatrocentos e oitenta mil reais), através de 06 (seis) parcelas mensais e sucessivas,
cada gual no valor de R$80.000,00 (oitenta mil reais), vencendo-se a primeira delas em
06 de setembra de 2013 ¢ as demais em igual dia dos meses subsequentes: f)
R$480.000,00 (quatrocentos e oitenta mil reais), em unica parcela com vencimento para
0 dia 06 de fevereiro de 2014; g) R$80.000,00 (citenta mil reais), em unica parcela com
vencimento para o dia 08 de margo de 2014: h) R$2.000.000,00 (dois milhdes de reais),
atraves  de 05 (cinco) parcelas mensais e sucessivas, cada qual no valor de
R$400.000,00 (quatrocentos mil reais), vencendo-se a primeira delas em 08 de abril de
2014 e as demais em igual dia dos meses subsequentes; i) R$480.000,00 (quatrocentos
e oitenta mil reais), em Unica parcela com vencimento para o dia 06 de agosto de 2014:

sucessivas, cada qual no valor de R$400.000,00 (quatrocentos mil reais), vencendo-se a
pnmelra delas em 06 de setembro-de 2014 e as demais em igual dia dos meses
subsaquentes 3.2.1.- Convanclonam as partes contratantes que todas as parcelas do
saldo do prego serdo atuahzadas monetartamente a partir dasta data a razéo de 0,7% ao
més. No caso do IGPM/FGV do periodo acumular alta maior que 0,7% ao més, neste
caso, sobre o valor da parcela sera aplicada & variaggo do referido IGPM/FGV em
subst[tuag.ao 3.2.2.- Todas as parcelas acima. menctonadas s8o representadas e
garantidas por Notas Prom:ssénas que deverdo ser firmadas pela cessionaria e
avalizadas por seu s6cio Tulio d4 San Biagio e por sua esposa.

IV -~ CESSAOQ DE DIREITOS CREDITORIOS- 4.1.- Objetivando cumprir todas as

obrigagbes assumidas, notadamente da Clausula 22, item 3, de instrumento particular de

' Venda e compra de participacdo societaria, acordo de quotistas de sociedade fimitada,

transacao e outras avengas relativo 8 emprésa: Flexform Industria Metallrgica Ltda e no
instrumento particular de dagio em pagamento de bem imével, ambos celebrados em

data de 18 de novembro de 2010, os cedentes, pela presente ingtrumento e na melhor

forma de direito, cedem e transferem ao interveniente, a fitulo_de doacdo, todos os
direitos creditdrios decorrentes da presente promessa de cessdo de direitos, obrigando-

i
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8@ por si, herdeiros e sucessores a fazersm esta cessdo de direitos creditorios sempre
boa, firme e valiosa, na forma da lei, autorizando desde j& a cessionaria a efetuar todos
0s pagamentos decorrentes da presente transagdo diretamente ao interveniente. 4.2.-
Com a efeiivagéo da presente cess&o de diraitos creditériés. o interveniente confere acs
cedentes, em carater “pro solute” e de forma irevogével, plena e gerat quitacdo de todas
as obrigagbes assumidas pelos mesmos nos instrumentos noticiados no item 4.1. retro.
4.3.- Em decorréncia da presente cesséo de direitoé creditorios, a cessionaria assume a
obrigacao de efetuar todos os pagamentos do seldo do prego, bem como da atualizagéo.
maenetaria cantratada, diretamente ao intervenients, mediante depdsitos bancérios efou
transferéncias eletronicas disponiveis, a serem creditados na conta corrente n° 16003-7,

mantida na agéncia n® 3648 do Banco Bradesco S.A. 4.4.- Caso a cessionéria deixe de

efetuar quaiquer pagamento das parcelas do saldo do prego nos prazos estabelecidos‘
ficara sujeito ao pagamento de multa contratual equivalente a 2% (dois-por cento) e mais
juros de mora a raz8o de 1% (um por cenfé} @0 més ou fragdo, calculados sobre o valor
em aberto, devidamente corrigido pelo IGPM. | '

¥ - APRESENTACAQC DE DOCUMENTOS- Os cedentes apresentam neste ato e

entregam para a cessionaria os seguintes documentos: a) com relagio ao imovel: 1)

certidsio. negativa de débitos de tributos imobilidrios n° 285/2013, expedida pela

Prefeitura Municipal de Caraguatatuba, Esténcia Balnearia em 07 de fevereiro de 2013:
2) certidao de propriedade, .com negativa de 6nus e alienacdes fornecida pelo Registro
de Imoveis de Caraguatatuba-SP em 31 de janeiro de 2013, extraida da matricula n°
26.407; 3) declaragao de qﬁitagau de aespesas de condominio, assinada em 06 de
fevereiro de 2013 pelo Sr. Henrique Paulo Acir Semelman Wiczer, Presidents do

; Conselhp de Administracéo do Setor de Lotes do "Con'dominio Costa Verde Tabatinga; b)

com relagdo as suas pessoas, seus respectivos cénjuges e da antecessora proprietaria
lannoni Empreendimentos e ParticipacGes Ltda, os cedentes se obrigam a apresentar no
prazo de até 30 (trinta) dias corridos contados desta data, os seguintes documentos: 1)
certidao negativa de débitos de contribuices previdenciarias — CND-INSS, somente da
antecessora proprietaria; 2) Certidao conjunta negativa de tributos federais; negativa de

- protestos de- titulos, Certiddo de d'istrib,uigéc’: judicial civel, de executivo fiscal, de

faléncias e concordatas e de agdes trabalhistas da antecessora proprietaria lannoni

_ Empreendimentos e Participagbes Ltda., tanto da sede come do local do imével; 3)

Certiddo negativa de protestos de titulos, Certiddo de distribuicdo judicial civel, de
executivo fiscal, e de agées trabathistas dos cecentes, tanto do domiciito.como do local

do imovel.



= POSSE - A cessionaria ¢ neste ato imitida na posse precaria do imével aqui tratado,
assumindo a partir desta data total responsabilidade pelo pagamento de todos 0s
impostos, taxas, tarifas, despesas de condominio e demais despesas incidentes sobre o

. mesmo declarando a cessionaria té-lo vistoriado, recebendo-o no atual estado de

conservac;ao em que se encontra, com seus mévels eletrodomésticos e enfeites.

Vii - ESCRI DEFI V, JET DE ALIE AQ FIDUCIARIA
EM_GARANTIA - A escritura definitiva, com pacto adjeto de alienagéo fiduciaria em
garantia, sera conferida & cessionaria na mesma data em que os cedentes receberem a
escritura definitiva do imével da empresa lannoni Empreendimentos e Participagées
Lida, correndo por conta Unica e exclusiva da cessionaria todas as despesas delas
decorrentes, tais como emolumentos e custas de cartérios de notas e de registro de
imoveis, inclusive o imposto de transmiss&o de bens i iméveis. Como ja mencionado, a
escritura definitiva serd confefida 3 cessiondria, devendo o imdvel ser alienado

_ ﬁduciariamente a0 interveniente; objetivando garantir o mtagral Pagamento do saldo do

prega sendo gue nesta escritura todas as clausulas e candagoes aqui ajustadas deverao
ser ratificadas.

Vill - FORO - As partes contratantes elegem o Foro da comarca desta capital, cemo o.
unico competente para nele serem dirimidas as questdes oriundas ‘do presente

instrumento, com rendncia a qualguer outro, por mais pnwleglado que seja, ou se torne,
arcando a parte vencida com o pagamento de honorarios advocaticios e custas

“processuals

IX - DECLARACOES QQ§ CEDENTES E_DO INTERVENIENTE - Declaram os

cedentes e o interveniente expressamente e sob as penas da lei: a) inexistir em tramite
contra si ou contra o imoével em referéncia, quaisquer feitos gjuizados, fundados em
agbes reais-ou pessoais reipersecutérias que possam prejudicar ou colocar em risco esta
promessa de compra e venda, bem como que o citado imével nada deve ao Condominio
Costa Verde Tabatinga, Setor de Lotes, até esta data; b) ndo serem empregadores de -
servicos de qualquer espécie, nio estando assim enquadrados nas restrigbes da
legislagio previdenciaria em vigor, nesta qualidade.

X - !ERE!GQAB!LID&DE E IRREIBA] ABILIDADE - O presente instrumento ¢é
Celebrado pelas partes com o carater de absoluta zrreuogabmdade € de irretratabilidade,
assim extensivo e obrigatérios aos sucessores e herdeiros dos contratantes.

Al - ENCERRAMENTO- As partes Contratantes declaram aceitar o presente instrumento
em todos Os seus expressos termos, reiagdes e dizeres, autorizando e reguerendo,
desde ja, ac Sr. Oficial do Registro de Imoéveis competente, que proceda todos os atos
de registros e averbagdes que se facam necessarios 3 perfeita formalizagéo do presente



instrumento. E, por estarem assim justos € contratados, ﬁrmam o presente instrumento

em 10 (dez) vias de igual teor e na present;a das testemunhas m;%entanas. na forma
1 ) d
da Lei.
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60 dias depois essas mesmas pessoas fisicas
substabelecem como procuradores Davi do Nascimento
pelas pessoas fisicas e Claudio Rodrigues de Abreu pela
pessoa juridica da empresa IANNONI, com poderes da
empresa IANNONI vender para as 4 pessoas fisicas Marco
e esposa, Pascoal e esposa a mesma casa pelo valor
vergonhoso de RS 1.375.000,00, vide documento de
namero 11 em anexo.
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. SAI EAM,QU?MTDS esl{ pfmii.ca escritura virem que no-ana.de d,ozs mli e tneze (2013} aas
" 18 {DEZESSEIS} dias dé més dé ABRIL, nesta fcudade e capital do-Estado qa S4o Paulo, emiCartorio,
perante mim escrev nte, ocmpareceram\pm'tes antre si}tlstas e cunlratadas, a saber: de.um lade como

NNONI_EMPREENDIME? TOS-E- \RTICIPA IES LTDA:, cofy sede-na cidade de -
Guarulh‘lestado dé Sto Paqto na Ta Dr. D:cg{: de Faria n“ 13? Cenlm Cap. 0?'110-090 in3erita no

—

CNPJ sob n° 53.647. 004!0001-22 ‘com- seu .contrato, somal cunsoﬁdadn pela al qﬁa contratual
I
' rﬁaﬁzada em 17 de agosto de 2012 rams:rada sob n® 396288!12-‘1 Bm sesséo de-11°de setembro de v
201,2 na Junta:Comercial do-Estado de S&o Paulo, 0 qual juntamente com 2 ficha cadestral emitidapela - '}

refeﬂda Junta 'l’.amerclé] em 14. de\margq,de 2013, ﬁca arquwadp nestas notas, na pasta.n’ 1207, fis.

113/132; a ;ep esentagao da sccled&ue 1 regu}ada pela. clausu a-6* do al'udldo cnnlrato s<:c|ai sendo - i

representada peste ato, por sou, pracgirador; CLAUDIO ! " BR g

advogado, RG'n® 12. ?19.332-’5-33Pf3? CPF 001, 065 598-00, domm:l'__ \ 'e-rasmnt&“na ctdade de .~

Guarulhos-SP, na rua Noass Senhnra de Lourdes e 64, 2ple 162, Vila-Galvéo, Ceg i07074-030, nos - -

termos da pfoauragéo iavrada nas notas do 17 Tabelizo de: buaru!hos-ﬁ? em 10 de outubro de 2012, '

J&n" 860, paginas 15?!1 58, aprésentada por’ ;emdao emitida.em- 15.de; Habril de 2013, fica arquwada ‘ BN
e cartdrio, em pasta pm;ma e, de outro‘lado como compradores: @) _\{ LANDA DE ngElRA

IANNONI, brasileira, divorciada, errfpreséna R(‘i,n" 4 870.851 S-SSPJ"‘ P, CPF n® 498.428. 208-82,

domiciliada e re31dente na cidade de Glarulhos-SP, ne :ua leamo José Antonlo n® 50 apt® 22-8 -

Vila Lanzara = Cep. 07115:040; b) PASCOA VEIRA IANNON, brasieir, industrial, RG n°

9.897 450—6-SSPISP CPF n® 009.969:748-30, casadn[sob 0 rafgime da.comunh&o parcial de ber/ na .

wgénaé da lei n" 6615/77 com R SANGELJ&/;AVALCANTE {ANNONI {bfaswaara cumumr:adora

™ visual, RG n° 12,720: 444-1-SSP/SP, .CPF n° 027. 348.928-39), domn&:lliado e remdente ‘na cidade de -

Guaru}hnsnsp na rua beamo José Antonio n® 50 — apt® 21-A — Vila Lanzara — Cep. 07115-040; c).

MARCO OLIVEIRA i_,gNQON brasileiro,: industrial, ‘RG n"9 BQ?M%O-SSP!SP CPF n°061.399 3*18-

78, casado sob 0

. PAULA VIEIRA'I

domlciflad o e reside

ime da comunhfo parcial de bens, na wgencla da lei n° B515/77. com MARIA
ONI (brasileira, pedagoga, RG n° 14.732.732-5-S8P/SP, CPF n® 274.503.458-89),
na cidadé de Guaruhos-SP, na rua Libanio Josd Antonio n° 50 - apt® 21-B -

15? Vilg Lanzara ~ Cep. 71 0A, representados neste alo lo procurador( DAYID. |QO NAsmMENIQ,

g

4 brasileiro, casado, advog do, RG n? 2.383.707-% SSP:‘S CPF n° 005 150. 94§20 dorg:émado e
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residente nests caprtal na Avgi ! . Sao Lufz n° 140, app 12 nos temos da® Procuragdo lavrada nas
notas do 19 Tabelizo de G ul é-sp em 08 de favarelro’ de 2013, tivro ne 874, péginas 45/48, que fica
, arqurvada nestas: nntas pasta n" 87¢ fia 145 08 presénbas oonhac]da;s entrF sie reconhacidos

E ' - E pelas partes

desembaragada de: tedos: é quéasé:er bnus reais pasaoais judicials e ext:a;udmiars quite de tributos,

el AVENIDA'AFONSO ARINGSDE. HELO J NCO_' com B72,85 metros quadrados de 4rea conslm[de e
TS o 88U respectivo terreno; c:o’*mistema 10 Iota sob n° 110 [cenm ¢ dez) situads no Condominiq Costa
: ;- Verde Tabatmga Sator detotas no municiolo e comarca. e Caraguatatuba Estado\de S&o ‘Paub
aperfeilaménte descriio na Matficula n° 26.407 do Registro de Imbvels focal, o qual encerra a érea de

; © 800,00 rnetms quadgdoé Esse imovel acha-se, cadastrado na Prafeitura\do Munmfpm de :
i

Caragua!amb&SP‘ pe Inscnqao n®08.225.110, lriﬁutadc no presente ea:erc!clo\gcm base no valor
venar de R§1.154.955;33. 1) ag QUISICAQ ~ Dito Imbiel fol adquirido pela vendedora, o terreno e a
antiga ediisacso, pr comp’ra\(e'ua 8 Matlens Sosres Viand'de Oiveia, e Ereco de R5550,000,00,
por forga & Nos termos. do-ragistrd % 14 feito’na matricula n° 28.407 em 16 de setembro de 2008 no
' Registro- de Imévals de Cr;uataiub P, gom fundamento n (escnn.na lavrada nas notas do 749
Tabelizo desta capital g de-agdsto de"2008, ivro no 3707 fls, 2?!31]\:3 a atualjedfﬁce&;ao sgor
oy ‘caonstrugao.=-psﬁpl'léi-'fﬁelo"=ﬁa" rde R$1.233.004,40, confo'hne averbago n° 16 falto em 10 de abri de

i 2012 na citada rhasm:ula ® ragfstrc de- Irnove!s - DA CG;JP&& E VENDA.- 3.1, Pe1a presente

J, que sobre o mesmo.-nnhé is'xiemia,_paxa ‘que dele possam doravante. os mmpradares usar, fruir e
livremente dispor como bem & melhor Ih&s convier, obﬂgandn-sL por si e sucessores a.fazer esta venda
_sempre boa, firme e valiosa 8 responder pela evfc% de dirasto na forma dalel. 3.2.0 pregu-btar

. i : - ceﬁoaajusiadoparsap en{e\rsndaeoom & 0°de R$1.37 {u mhio en

£

s setemta e-cinco mil reals), g ie @ vendedors de/dlara ] confessa hiaver recebido mteg raimenta na forma

: \ ' tempo . aIgL;m ‘ta%-pagameni 3.3.- Declardm as partes oorrtmtan!es que a’presente escritura &
L5t 4 1 outergada em cumnrimento L instrismento partk:ular de’ wmpromlssu de venda{ & compra celebrado
=\ em Qata de 18 de agosto de éms ] também ao instrumento particular de cessép de direitos, celgbrad

/

iy
.

acima menclona?us @ das certidées de casamento dos compradores, em seus originais, do que dou f5. )
conlratanfes cada qual falando por sua vez, me 1o hdito que: | . DO IMOVEL . A
S vendedora é sentora o fegfﬁma ‘possuidora, fitular de dominio, d& forma absolutemente e &

- ... impostos, taxas e: emar#)s oondomhfals dn 'imavel cBhstI’tufdu pelo génro SOB N° 945 D

\ ajustada no instrumento - pa ular de compromisso de venda e compra adianfe .hoticlado, do quaf-!
aonferé a mals amr{ia geral’; ss:e frrewgével quitagao, de paga e satrsfsﬂa pﬁ r:éo rnais repelir em
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em data dg 08-de fevereiro de 2013, néo levados a registio | !)i liaro. 1Y = DA AGEITACAC: [ Os - .
compradores declaram;aceitar a pcesente escrItura em mdms ressos Iezeos, raiae;ﬁes e dmefes '
por esjar em tudo.o-corivencionado. ¥ - DA AUTO DO GISTRG- Pelaspartes contratantes £
me fol-dito mais que autonzam 0 81 Oﬂclai do Regnstm de !rnbveia de Camguatah.:ha-SP/g proceder . '_ \-
_, todos atas/reg]strms imprescindivels & formahzag:aa dests. escntura. Vi- DA Lg} -FEDERAL N° .- s
ﬁ?ﬁi‘ Em cumprimento an\d1sposto na Lei ngeral n ?433?‘8‘5 de 13 de dezembro' de 1.985, h \
- regulamentada pelo Decreto n® 93.240/86 de 09 cse setembro de 1986 as p}mas apresentam & ( . :
declaram i] certidde de propriedade, com negaﬁva de-dnus e ailenagées. fomecidg ‘Registro de. X o
lmévmé de‘ Caragqatawba-SP em.18:de. marco de. 20'!3 ex:raida da-malncuia n° 2;?]7 aqual fica .. \ -
/arquwadi n,éatas ‘notas, na pasta n°11564 fis. 58160* by cerﬂdﬁu nagaﬁvaxde &ébths ‘Faltnbmos‘ N
“imobiligrios n® 830/2013, expedld\a\pela PrafeituraaMumcnpal de Cazaguatatuba ma Baln aiaem : . .
10 de april de 2013 (valida por 30 dias); que tambémfica: arquwa_ ‘riestas: notas. na pasta 68, fis, . N
120 c) vendedcra declara:nexistir ém tramite contra si cu ‘tontra o imével em re‘fersncsa qu lsquer
pro\QQrmemos judﬁmass 2 a;:oes fundadas em direito real ou pesscal que p,bssam pre;tgcllear ou colocar
‘em risco esta com;fra e vand%x ‘bem:come que-o cltado imével nada devexao Condommio Costa Verde. ':'
Tabatunga,/ Setnr de Lotes. até eslié -data; d) Os compradores declaram ter plano cunhemmen:o da '
-\aiudtda Lei Federal n°' 7.433/85, reguiamentaﬁa pelo D am n? 93, 2»;19;35 d;spensando
expressamente para este alo, a apresentagao,” ‘bem. como . seu élrnuwzlmenlos nestas notas ‘das ot

-.\‘

demais ceridbes nela exigidas, tendo em vista que as nesmas foram hes entregues anfemrr)nente\
pela vendedorae) A ]ferrhedora declara, sob pena de raspans;lnﬂidade Cl\{ll -] pena!ﬂque 0 imavel *
enconire-se desembaragado de" qualsquer dnus reals, jud:)taﬁ/ is & exira{udso,lals e quaisquer ou:msxénus o \
reals |nciclentes sobre efe, Vil . DAS QEQL&RAQOES E CEJNDIQOES E]NAI - 7.1.- Os compradores
. j& se encontram na posse’ du |mb\(al aqm tratado, sendu ass:mkos dnicos respnnsaveas pelo pagamento _
de todos 0s impostos, taxas, tarifas, despesas de -"undcmlnm e dEma;s/ encatgcs incidentes sgbre a \
mesmo. 7.2 A pmsanta escritura obriga as panes contratantes, afsumf como a seus\aur?eﬁsbres e
hen:lesms a quatquer titulo e cnhsu stancia iodas as tratativas, escritas ou naa e entra elas rﬁanpdas %
: razao pe quai sHo consideradas to Imente cumbMaa por fcrqe deste: ajusla 7.3.- A-vendgdora em
" atendimento 20 disposto na Lel Fe?eral n® 8212191 regnlamenrada pelu decrem n° 3‘1653‘99 adnesenta .. '
neste ato, a certiddo negativa-de débl{os relativos &s contribuigbes previ’denclénas é\és de fercelros n® ,;'
00061 2101}21025004 emitida pelo Mmlstéuo da,Fazenda - Sa;::aiaria da Receita Federal: do- Brasil em s
29 de novembro de 2042 (vélda 'té 26/05/2013), bem como a carid@ conjunta negativa da débios T
relativos aos tﬂbutos federals e & divida ativa da umao emﬁda pelo Ministério da Fazenda - \ S ""'E'.-
Procuradcnaﬁerat da Fazenda Nacional - Secretana da’ }Receita Fadsraﬂ do Bl:aai as. 13 51 36 horas do -
dia 11 de margo de 2013 (valida até 0?109!2013} so/b,cédlgo de contraie 321\4 12AD 0E80. F-’BQO -as
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L 3 2  quais f iean arquwadas nestas\tas na pasta n° 68, fls, 118 & 1'19 respectﬂr_amente e em atendimento /
ti é ao disposto na La&derai n® 42.440/2011, -apresenta neste ato a Certidio Negativa de™ iDébitos .
io | . Trabalhistas de n® 18238785!2013 emitida pdlo Poder Judiciario - Justica do Trabalhor. as 18:14:52 ;
gEJ horas!do dia 06 d8 feverairo de 2013{vllda até04/08/2013), que também fica arqulvada\-,estas notas, e i
S &E\ na pasta n®'95, fls, 186. De pomo assim o djsséram, dou fé, Realizada nesta data consulta ‘& Central de P |
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: cumprﬂras ase __:;lgéncias leg‘a[p ¢ fiscals fﬁarentes & l8gitimidade do. presente ato: A pedido das-partes i
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3 aoeftam e assinam. Custas e Emolumentds: Emolumentos - R$3.078 92; Estado R$875,08; lpespi
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Digo a mesma casa que havia sido vendida por RS 7.700.000,00 60dias
antes depois as pessoas fisicas recebem a casa em escritura publica acima
mencionada por RS 1.375.000,00.

Isto entao prova que quando Marco e esposa e Pascoal e esposa
venderam a casa com contrato irrevogavel para a G.R por RS 7.700.000,00
nao eram os donos? Conforme demonstrado na escritura documento de
numero 10 em anexo.

E ainda a casa tinha sido averbada pelo vergonhoso valor de RS
1.233.000,00, digo vergonhoso porgue na consignatoéria das chaves eles
proprios falam por duas vezes que a casa valia RS 8.500.000,00, (processo
encartado nos autos da carta precatoria as fls. 3316 a 3336).

Passou mar¢o, passou abril, passou maio e nao fizeram o referido contrato
do novo laudo prometido referente aos valores da FLEXFORM.

Em junho de 2013 o Sr. Ernesto lannoni conseguiu marcar uma reuniao no
escritdrio de sua fazenda em Capao Bonito com o advogado Dr. César
Ferraz e Marco lannoni para definir o referido contrato, na reunido o Dr.
César Ferraz patrono da lide sugeriu que ndo era necessario a confecgdo
de contrato, entdo o Sr. Ernesto solicitou que o Marco lannoni fizesse um
manuscrito de préprio punho para que fosse utilizado na confecgdo de
novo laudo, nessa oportunidade, o requerido Marco lannoni pediu a
palavra e falou ao Dr. César “ndés prometemaos e queremos cumprir 0 novo
laudo, mas ao invés de RS 200.000.000,00 vamos estipular RS
180.000.000,00 para o valor total da FLEXFORM em 30/09/2010, onde
meu pai teria RS 45.000.000,00 a receber e ndo RS 50.000.000,00”.

Foi aceitado o pedido do Marco e ele proprio fez um manuscrito de
proprio punho para o Dr. César autorizando refazer o laudo da FLEXFORM
com o valor total de RS 180.000.000,00 (manuscrito este inserido nos
autos da carta precatdria nas fls. 2066 e documento de nimero 12
abaixo),
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Este documento & uma copia do original, foi assinado digitamente por:

LEANDRO REIS DA SILVA , DELEGADO DE POLICIA, cerlificado pela POLICIA CIVIL DO ESTADO DE SAO PAULO 04236548000196 em 18-

fls. 508

documento & copia do original, assinado digitalmente por POLICIA CIVIL DO ESTADO DE SAQ PAULO e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 21/05/2021 as 08:45 , sob o nimero WCGT21800028580

PBraconferiro o

(%]
'

(-

riginal, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1500008-49.2019 8.26.0126 e codigo AEZEF13.
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E que seria assinado apds o retorno da viajem para
Los Angeles e Las Vegas até 30/08/2013 (laudo este
inserido nos autos da acdao anulatoéria nas fls.
2731/2802 e documento de numero 13 abaixo).
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Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tisp.jus.bripastadigital/pgfabrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1686068-82.2016.8.26.0228 e cddigo PABKESE,
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7.3. CRITERIO GERAL UTILIZADQ
7.4. CRITERIOS ESPECIFICOS

B. DADOS GERAIS DA UNIDADE IMDUSTRIAL-=-=-mmsmmmmmememmam

INSTALAGOES
8.1. Complexo do Sistema Anti-Incéndio

8.2 Complexo Pneumatico =

8.3 Complexo Clétrico
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1. INTRODUCAOD

A

- Empresa registrada no CREA-SP sob

ne ; COM sede & , no —.580 Paulo - Sp,

inscrita no Cadastro Macional de Pesspas Juridicas ~ CNPJ sob o
no » tendo  sido designada a funcionar

como
avaliadora do valor de mercado, na data base 30 de Outubio de
2010,

dos bens do ative imobilizado da empresa FLEXFORM

INDUSTRIA METALURGICA LTDA, com sede & Av. Papa Jodo

Paufo 1, po 1.849, Bairro Cumbica, Guarulhos-SP, inscrita no
Cadastro  Macional de Pesson Juridica — CNP) sob o peo

49,058.554/0001-65, apresenta abalxo o resultado de seus trabalhos

que serd utitizado para fins de “Peterminacéio de Valor Justo e

vida 4til econémica de Industria Metallrgica seus mejos
produtivos”,

2. OBJETIVO

O objetivo deste trabalho & a "Determinacio de Valor Justo e
vida (bl econdmica de Industrig Metallirgica e Seus Mejos
Produtivos” gy finalidade acima descrita,

de bens de propriedade
da FLEXFORM INDUSTRIA METALURGT

CA LTDA..
Aqui estdo apresentados os resultados da avaliacdo dos Sequintes
lipos de bens: InstalagBes, Maquinas,

Ferramantas (Estam pos), Disposi‘tivos, periféricos inerentes

90 processo produtivo e tem como finalidade comentar og
conceitos gerajs,

Equipamen Ltos, Moldes,

normas e métodos utilizados nas avaliagdes destes
bens.

Os valores EXPressos nesta avaliagio estig calculados para a data
base de 30 de Outubro de 2010, mesma data em que foram -
realizadas ag vistarias, célculos, cotagées e pesquisas de mercado

Para 0s bens objeto desta avaliagdo. Este laudo foi Preparado de

acardo com os dispositivos Previstos no artigo 8° da Lej 6404/76,
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. CONSIDERAGODES GERAIS, CONTINGENCIAS E LEMITACOES

2ol

[

Este refatorio estd sujeito ds seguintes condices de independéndia,
contingéncias e limitacdes:

2) Foram realizadas inspegBes em todas as instalacBes da unidade
industrial.

Qs bens de maior significdncia relativa de valor foram fotcgrafados e
anotados seus dados técnicos. Os bens caracteristicos de instalacdes
(cabos, tubulagdes, valvulas, instrumentos, sistemas de automacdio e
outros) foram vistoriados de formal amostral, conforme pratica
normalmente aceita;

b) Os bens de instalagdes (cabos, tubulacdes, valvulas,
instrumentos, sistemas de automagdo e outros) nio vistoriados
individualmente, foram avaliados por meio das informag@es oblidas
junto as dreas de contabilidade e engenharia da Companhia, as
quais s30 assumidas como "

sendo verdadeiras;

¢) Os valores de reposigao foram obtidos por meio de pesquisas de
pregos junto a fabricantes e fornecedores dos bens. Na
impassibilidade da obtencio destas cotagbes, foram utilizados
métodos alternativos de cilculo com base em padrdes médios de
capacidade utilizados pelas

empresas do ramo Moveleiro e Metaltrgico para efeilo de
ofcamentos de seus projetos;

d) Os bens caracleristicos de instalagBes (cabos, tubulagoes,
vélvulas, instrumentos, sistemas de automacgo e outros) tiveram
seus valores obtidos em cdlculos de eomposicio de custos, por meio
da multiplicacdo dos precos unitdrios pelos quantitztives farnecidos
pela Companhiz;

CONCEITOS GERAIS DE AVALIACAC

Para o melhor entendimento dos métoclos, critérios e nomenclaturas
utilizadas neste laudo de avaliag3o, abaixo estdo relacionados alguns

dos termos definidos pelas normas técricas de avaliacoes.

910

Este dineumeatic: €dyiipiddorigigih alssisstwmdqitibitamesyde B AR FEF SRINMBRTIOIS ANT Bl Viun diiehastds doshsk dio desSmicRes6 anRecdls dibena 66/ 0842 820 cs it 53/ 2420 16 e tBGT.

Para canferir o original, acesse o site hitps://esaj.tjsp.jus.bripastadigital/pglabrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1686008-82.2016.8.26.0228 e codigo FAREESE .



=
(2

=]
o
@
a

wrm e e g e S T 0

4.1, Avaliacio

2603

Ea andlise técn ica, realizada por Engenheire de Avaliagdes, para
identificar o valor de um bem, de seus custos, fru

tos e direitos,
assim como deter

minar indicadores da viabilidade de sua utilizacdo

econdmica, para uma determinada finalidade,

situacdo e data,

4.2. Bem

Bem € a coisa Que tem valor, suscetivel de utilizacio ou que pode
ser objeto de direito, que integra um patriménio.

"

4.3. Bem tangivel oy intangivel
Bem tangivel é aquele bem identificado materialmente

imoveis, equipamentos, matérias-—primas}- Bem inkangivel é aquele
bem ndo identificado roakerialm

ente {(exemplo: Degenhos
técriicos, Proje

ojetos de equipamentos oy Produtos, Bancos de dados,
marcas, patentes entre outros).

(exemplao:

4.4. Preco e valor de mercado

Prego ¢ a quantia pela qual se efetua, ou se propge efetuar,
transacdo en\-'fclvendo um bem, um fruto oy um direito sobre
Segundo a NBR — 14653-1 ~ AvaliacBes de Beng —
Gerais — ABNT - Associacio Brasileira de Normas
mercado & a quar;tia meis

Uma

ele,
Parte 1 - Procedimentos
Técnicas, valor de

provével pela-qual se negociaria voluntariamente
€ conscientemente um bem, numa data de referéncia, dentro dos
condicdes do mercado vigente.

Segundo a VS ~ International Valuation Standards, valor de

mercado é & quantidade estimada pela qual, em uma data de
avaliacdo, se negociarg voluntariamente um bem entre um

comprador e um vendedor em uma transaggo livre e adequada em

e
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que cada uma das partes age com conhecimento, prudéncia e sem

pressao,

4.5, Cuslo

E 0 total dos gastos diretos e indiretos necessarios 3 pradugdo,
manutencdo ou aquisicio de um bem; em uma determinada data e

situagdo.
. NORMAS OBSERVADAS NAS AVALIAGOES

As normas utilizadas na elaboragio deste laudo estio abzixo
relacicnadas, Segundo as normas

da ABNT - Associagio Brasileira de Normas Técnicas, os valores
deste laudo se enquadram no minimo- citaanto a fundamentagao e
precisdo como grau L Normias observadas na emiss3o deste refatorio

-

s30!

s NBR — 14653-1 — Avaliagbes de Bens — Parte 1 -

" Procedimentos Gerais ~ ABNT ~ Associacdo Brasileira de
MNormas Técnicas '

» NBR — 14653-2 — Avaliacoes de Bens — Parle 2 — Imoveis
Urbanos ~ ABNT — Associacdio Brasileira de Normas Técnicas

+ NBR - 12721 ~ Avaliacdo cle Custos Unitarios @ Preparo de
Orcamento de Construcae para Incorporacio de Edificios em
Condominios — ABNT — Assaciacdo Brasileira de Normas
Técnicas

»  NBR - 14653-5 — Avaliacoes de Bens — Parte 5: Maquinas,
Equipamentos, Instala¢bes e bens industriais em geral — ABNT
— Associacdo Brasileira de Mormas Técnicas.

= plorma de Avaliagdas de Imdveis Urbanos do [BAPE-SP -
Instituto Brasileiro de Normas e Pericias de Engenharia de Séo
Paule - Ane 2005 versdo 2

« International Valuation Standards (IVS) — IVS 1; Market Value

Basis of Valuation; IVS 2: Val:.;_.al;lon Bases Other Fhan Market
Value e 1VS 3: Valuation Reporting
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International Valuation Standards (1VS)~ Guidance Note N3 -

Valuation of Plant an Bquipment - Notas de osientagiio N° 3 —

Avaliagiio de Plantas Industriais e BEquipamentos

6. METODOLOGIA GERAL UTILIZADA EM AVALIACOES DE BENS

A metedologia aplicivel & fungo,

basicamente, da natureza do bem
avaliacg,

da finalidade ca avaliagio e da disponibilidade, qualidade e
quantidade de informacdes colhidas no mercado, A sua

escolha deve
ser justificada, com 0 objetivo de retratar 0 comportamento do

mercado por meio de modelos que supartem racionalmente o

convencimento do valar,

G.1. Métodos para ides

wificar o valor de um bem,
frutos e direitog

de seus

Conforme estabelecivo na NBR-1 4653 ofa ABNT, os métodes para

identificar o vajoy de um bem, de seus frutos e direitos, 3o os
seguintes:

6.4.1. Métody comparative direto de dados de mercadp

Neste método g identificacdo do valor g mercado do bem &

realizada por mejo de balamento téenico dos atributes dos

elementos compars veiss, constituintes da amostrs,
6.1.2. Método fivoltitivo

Aquiele que identifics O valor de mercade de berm, alicergado no sey
aproveitamento eficierts, basesdo em modelo de estudo de

vigbilidage :e’cnr}:wecvnémrta, mediante hipotdtico en preandiniento

compative! com gc caracterislicas do bem e com as condicées do
MeErcado no qual ests fnserido, considerando-se cenzrips vidveis pars
execticdo e comercializacdo do produto,
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6.1.3. Método evolutivo
Identifica o valor do bem pelo somatorio dos valores de seus
componentes. Caso 2 finalidade seja a identificagdo do valor de

mercado deve ser considerado o fator de comercializagao.

6.1.4, Método da capitalizacdo da renda
£ 0 método que identifica o valor do bem, com base na capitalizagéo
presente da sua renda liquida prevists, considerando-se cenarios

viaveis,

6.2. Métodos para identificar o custo de um bem

Conforme estabelecido na NBR-14653 da ABNT, os métodos para

identificar o custo de um bem, sdc os seguintes:

6.2.1, Meétodo comparativo direto de custo

Identifica o custo do bem por meio de tratamento lecnico dos

alributos dos elementos comparavels, constituintes da amostra

Identifica o custo do bem ou de suas partes por mejo de orgamentos
sintéticos ou analiticos a partir das quantidades de serviges

respectivos custos direios e indiretos,

. METODOLOGIA NA AVALIACAO DE MAQUINAS, EQUIPAMENTOS E
INSTALAGOES

7.1. Defini¢bes de avaliagao

Para que possamos descrever as metodologias utilizadas no processo
de avaliagdo dos bens constantes neste laudo, faz-se necesséria a

citacio de algumas defini¢Bes importantes para a boa COMpreensao,

e N A
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2L Valor patrimonial

£o valor COrresponderite 3 olalivade dps be

.

415 0€ Uma pessoa fsiea
o juridica, ' -

7. 1.2, Valor resjeys) € a quantia re
final de sua viely uti,

Bl k. Yontagem da coisa feitz

£ a diferenca entre o

ben, guandp positiva,

219 Vidy ECondmica e vigs utiy

-

2.1.6. Valor de custo

& o valor gy preco efetivamente pago pefp 4

=]

M Ol €ois3, acrescidy
0as despesss direl3s necesssrias Para enlrar na posse dp mesmo,

fretes, despesas egals (escrituras,
0 Prego page ou o

afs como enbalagem, Impostos,

) e que onerem direlamente
desembolso,

217 Vialor ceoreciadn -

E o valor go bem ou cojsa apds 5 75

AUEA0 de todss a5 Parcelzs
Hribuivejs & depreciaeso fisica, de uso e de obsolescéncia,

7.2, Método de avaliagig

As etapas para realizar a avaliagdo da maquinas, equipamentos e

10
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Presentativa do valor e bem ao

valor de mercadp e v custo de readicso de ym,
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Z.2.1. Vistoria

A vistoria € imprescindivel para a realizacio do brabalho de
avalia¢io. Em casos excepcionais, quando for impossivel o acesso ao
bem avaliando, admite-se a adogdo de uma situagio paradigma,
desde que acordada entre as partes e explicitada no laudo.
A vistoria tem como objelivo conhecer e caracterizar o bem
avaliando e sua adequagdo ao seu segmento de mercado, dal
resultando condigdes para a orientagio da coleta de dados, Purante
as vistorias, o avaliador reafiza o levantamento de dados técricos e
caracteristicas fisicas e de utifizacdo do bem e oulros fatores
rélevantes para a formacdo do velor. Durante a vistoria o avaliador
anota as caracteristicas do bem avaliando, levantamento de dados

técnicos, analisando os aspectos voltados ao estado de conservagdo
%
e manulengao.

7.2.2. Verificacdo do estado de conservacdo e manulengdo

A andlise dos estados de conservacdo e de manutencde, sdo fatores
dos mais importantes para chegar a umeé condluso judiciosa quanto
20 valor do bern avalkisndo., Para melhor compreensio, as definigées
destas duas varidveis sdo: '

Conservagéo: Ato ou efgito de resguardar de danos, decadéncias,
prejuizo e outros riscos, mediante verificacdo atenta, do uso e
condicoes e permanéncia das caracteristicas técnicas e funcionais da
edificacdn e das suas instalaches e equipamentos.

Manutencao: Conjunto de atividades a serem realizadas para
conseival, manter ou recuperar 8 capacidade fundonal do bem e de
suas partes constituintes, sem contudo aftersr stias capacidades
operacionais ou periodo de vida Utll. Modernamenle, a manutengao
pode ser dividida em preventiva, correliva e preditiva, A manutencéo
prevenliva, a mais comum, busca evitar a ocorréncia de falhas no
funcionamento do bem, por meio de constantes testes & impeza dos
componentes, .

contribuindo para manter as maquinas e o ambiente em perfeifo

estado de funcionamento, oferecendo o rmaximo de eficiéncia na
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eXecucdo de suas atividades, A manutencio preditiva, baseads em

dados gue inforfnam o desgaste e degradacso do ber, procira
predize

70 lempo de vida il de seus componentes. O estado de

maquinas deve ser observado com rreqiiéncia, para Gue sejam

SUBslituidas pecas no momento oportuno, evitande

uma paralisacio
inesperadsa, ‘

& finatmente, a manutengso corretiva,

tem fugar quando defeitos e
ralhas,

ocasionados pelo uso o jdage do bem, sdo detectados por

meio da manutencso breventiva, gue sem cotrecdo p

odem trazer
Gastos inesperadips,

A diferenca entre manutengao e conserto, A
manuitencée nas suas varias modslidacles, em dltima andlise, visa

manler o bem en; funcionamento, Mesmo Na manttencdo correliva,
0s defeitos e folhas 3 Selem corrigidos,

por sua naturezs, ainda que
ndo sefam

suffcientes para ocasionar a paralisacio oo

funcionamento do bem, mas que g qualquer momento, se néo

corrigidos, poderéio gerar graves prejuizos & empresa,

7.2.3. Colets de Informagies

Durante g etaps de vistorias, & efetyadia g cofeta dos dados relativos
as varacteristicas ge cada um dos bens, sendo verificadas plantas,
vocumentos, projeios, enfim, tudo Que passa esclarecer os dspectos
refevantes para g avaliacso, '

Na fase de colets de dados 530 realizadas as Seguintes tarefss:

® pesquisas de mercado buscando dados com alvibulos majs

semelantes possiveis aos dp bem avaliando;

°  enlificacso das fontkes de informagéo, sendo que as informacdes
sdo sempre que possiveis certificadas de modo a aumentsr a

coniizbilidade dos didps pesquisados;

°  ldentificacio das caracteristicas relevantes dns dados de mercado
coletado; ;

busca de dados de mercado preferencisimente con as mesmas

Caracleristicas do bem avaliande (mesma idade, eapacidades,
efc.),
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7.2.4. Situag30 mercadologica

Na coleta de dados de mercado refativos s ofertas & procurado
anolar as informagbes sobre o tempo de exposicso no mercado & no

caso de transacdes, verificando a forma de pagamento praticada e 3
data em que ocorreram.

7.3. Critério geral utilizado

A valoragdo de maquinas, equipamentos e instalagBes, via de regra &
feita pelo método do custo de reprodugo ou substituigzio.

Os critérios gerais utilizados na avaliagio das maquinas,
equipamentos e clemais bens méveis, sequiram o padrio utilizado na
grande maioria dos trabalhos de avaliagdes de bens méveis, ou seja,
basearam-se no estabelecimento de um valor novo de reposigao do
bem, por meio de pesquisas junto a FabricanEes, fornecedores,
representantes, etc,

O estabelecimento do valor de mercado em use do bem foi

estabelecido cbservando-se o5 estados de manutengio, conservagio

€ a caracterizagd@o da sua obsolescéncia técnica.

O valor novo de reposigdo do bem pode ser sintetizado como sendo
0 somatério do preco de aquisigao das maquinas, equipamentos,
instalagBes, mdveis, utensilios e equipamentos de informatica, ou
genericamente de um bem; com todas as implicagdes de impostos,
Laxas, custos de transporte até o local da obra, com o custo dos
maleriais para instalacio, respectiva mado-de-obra, inclusive naquilo
que se refere a acabamentos especiais gu normais, tais como pintura
comum ou especial, isolagdo térmica, etc. Depreciacio: até agora se
falou na valoraggo em funcdio de seu provavel custo de reproducao
ou de substituicdo, sem qualquer mencio 3 tlepreciagdio decorrente

da idade, do uso e da absolescéncia. Depreciagdo pode ser definida

como a perda inevitavel de valor da fabrica, equipamento e materiais

no decurso do tempo, causada por agdo quimica ou corrosdo; agio
fisica (deterioragiio, decrepitude, abrasio, desgaste normal e
manutengdo deferida ou reparos); inadeqiiabilidade e obsolescéncia.

13
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O coeficiente de depreciagio é que ajusta o valor de mercado do
bem. Aplicando-se a depreciagdo devida ao prego (ou custo) de
I'eposicas, encontra-se o valor de mercado.

7.4, Critérios especificos

Os bens de instalagées (cabos, tubulagbes, valvulas, mstru'mentus,
sistemas de automacio e outros) foram valorizados através de
céleulo de composiciio de Custos, por melo da multiplicac3o dos
Pregos unitdrios pelos quantitativos fornecidos pela empresa.

Para a composigéo de custos utilizamos fatares para os seguintes
custes: mao de obra, engenharia, gerenciamento, instalacdes e
Mmontagens. fstes fatores foram obtidos 2m pesquisas realizadas
Jjunto acs fabricantes & ao 'dEpartamenl:o de engenharia e projeto &

em literaturas especializadas de engennaria.

Na falta de condicio de se obter o valor do bem junto ao fabricante, .

fizemos uso de valores unitdrios em funcdo da capacidade nominal
ou instalada, fornecidos por fabricantes de equipamentos similares
para efeito de calculos de projetos.

A idade atribuida a cada um dos itens avaliados foi fungio dos dados

de aquisicdo (constante'no cadaslro de controle patrimonial), e das

informagdes abtidas nos departamentos de engenharia e
Mmanutencgéo.,

A expectativa de vida 0til e o percentual residual de valor (fator de
sucata) também foram obtidos em Pesquisas junto aos fabricantes e
em literaturas especializadas de engenharia,

DADOS GERAIS DA UNIDADE INDUSTRIAL-

INSTALAGOES

8.1 Instalacdes do Complexo do sistema anti-incéndios
8.1.1 Tubuiacies e hidrantes

8. 1.2 Mangueiras com sistema de f5cil aCe550 @ Mmanuseio

8. 1.3 Bombas pressurizadoras especiais ge alta vasao

6.1.4 Extintores (doua, po quimico e didvide de ca, Bona)
8.1.5 Licengas e alvards Junto 20s drgdos competentes

Total i L e S R REEA06,000;66
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8.2 Instalagoes do Complexo Pneumdtico

8.2.1 Tubulagies em ago carbono especis! sem costura, pars allé

pressao e filtros de linha para, vazao de gua.

8.2.2 Sisteme de engate rdpido em todos os ponios de acesso da

fébrica, com pressao equilibrada de 8 bar em loda rede.

8.2.3 Dois (2) Compressores compair L120SR parafuso 11BAR 380V

8.2.4 Um Compressor compair 122 parafiso 68AR 380V
8.2.5 Unidade filtrante de rede de ar UFM 60 010 FV

Total

"R$2.900.000,00

8.3 Instalagbes do Complexo Elétrico
8.3.1 Estruturas tubulares e eletro calhas
8.3.2 Cabeamento com linlia de mais de 10. 008 metros de cabos

agreo e sub lerraneo de alta voltagem, com Suporte seguro para

833
8.3.4

435

4.3.6

passagem de 500 Volts (utilizadz 380 Volts)

Chaves magnélicas, trafos e disjunrorés de alla voltagem
Duas (2) cabines, sendo uma primaria e outra de
distribuicdo com transformadores conforme normas

.ﬂ.ISRj' 910 / NBR5919 / NBR14039 / NR10e / RESOLUCAD
ANEEL 45600

Dois (2) geradores com capacidade de geragdo de 120
amperes por 5 horas ininterruplas, movido a diesel. (2.500
cavalos de forga instalados)

Lurnindrias com capacidade de fuminacio de drea de 1000
Lux por metro quadrado.

** om caso de queo‘é de energia 05 geradores entram.
automaticamenie sem que ocorra perda produtiva.
Fropoiciona tambein economis nos horsrios de pico.
Total 77 "'R$ 7.900.600,00

Este dimmesidce €apial daloripiigih s spstmdipitibiehtearie RELARFRER RN MBROG S ANMT GtV ibundl e dad tite dosfistado mﬁmﬂaamdﬂmmﬁﬁfﬂﬁﬁaﬁm:53&133’3&1&&8&(9‘&'#&@‘@3?0{1&0?0

Para conferir o original, acesse o site hitps://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1686008-39.2016.8.26.02268 e codigo FARCERE.



8.5

8.6

4.

8.4 Instalaches e Equipamentos do Escritério

8.4.1 Computadores, Notebook’, softwares, incluinde Softwares

de engenfiaris, conirole,
1abrica,

8.4.2 Cabesmentos Paia a interner.e monitoramento por cmers

de segu.ran;a por todo complexo administrative, fbeif e
Palrimonial, pedendp ser acampanhacdo de quaquer panto
Com acesso a internet: '

8.4.2 Sisterna LaRY paia mais de 300 ramais -+ aparelhos com
entrada para indmeras finhas exlernas diretas,

8.4.4 Mobilidrios, estrituras (divisdrias), show roops, poltronas e

acessdrios Laré escritorio, auditorios lodos acompanhadps

porarquitelo de ambiente, competente

8.49.5 Sistema cenb?_,'! de ar condicicnade com controle

independente Hitach; para cada

8.4.6 Sisterna central ar condicionade para Escriiorio e

ferramentaris, (3rea de febricz),

panlo de acesso,

1.6 Flevador central com acesso direlo g0 piso superior com
portas de dupla abertura,

Total -8 LY LR$:7.806.000,00

8.5 Certificages [/ alvaras J documentagses / licengas
1SS0 5001:2008 - NBR 13952:2010, '
SETESS, BOMBEIROS, ALVARAS DE FUNCIONAMENTO,
Total o -_'__,n%,1;bqu.dao}foh';

Instalages e Equipamentos do Laboratério Galileo

Contempla, 12 maquinas pata resta especifico da norma NBR

13962/2006 além de Sstruturas e apareihagens de

medicdo(instrumentos de medigdo e tridimensionaf.
Total B, o i "R;;’i;gimgb'.b_up,;po
Prateleiras / mezanino / divisér

ias e eslruturas
Contempla,

todos os sisternas de arganizac3o e lo
instalados na srea fabri] (ex: Injetoras, est:

amparia, recebimento,
estoques, logistica e etc..) de manufatura e estoques,
Tota) : '

gistica

o . R$1.700.000,00
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TEM

I

10

11

12

13

14

16

17

8.8 Relacio de maquinas e equipamentos por setores

a - VALOR
DESCRICAD JUSTO (RS)
01- SETOR - PISTAO MECANICO

QOSADORA DE OLEO, MARCA EMPACTOMAK 4.621
PRENSA HIDRAULICA, MARCA MTS NUMERQ 500201 48.234
MAQUINA PARA CALIBRAR PISTAQ MECANICO, DOTADO OE 4 MATRIZES
COM CONIUNTO DE ANEIS COM DIMENSIONAL VARIADG PARA, PRE- 250.000
CALIBRAGEM E CAUBRAGEM EINAL B0 TUOD, COM ESCORREGAROR & 0t
RESERVATORIO paRA ALOCAGAD DOS TURQS DURANTE O PROCESSO.

TOTAL 01 302.855

02-SETOR =~ TORNO
CENTRIFUGA MOD CT-2, MARCA ELQUIMBRA 12.167
MAQUINA AFIAR FERRAMENTA, pMOD APFU 300, SERIZ AP-1 MU MERO 530, -
MARCA SULMECANICA ’
TORNO AUTOMATICO, MOD A-25 {0B) C/ MAGAZINE PARA ALBMENTACAD DF o—
MATERIAL, MARCA TRAUGOMATIC '
TORNO AUTOMATICO, MOD A-25 (10} C/ MAGAZINE PARA ALIME NTACAO DE an14s
MATERIAL, MARCA TRAU BOMATIC )
TORNO AUTOMATICO, MOD A-25 (12¥C/ MAGAZIME PARA AUMENTACAQ DE _—
MATERIAL, MARCA TRAU BOMATIC o
TORNO AUTOMATI(:O, MOD Q.15 [1a} C}'MAG;\ZIME PARA ALlMENT‘hCﬁO DE 24,1409
MATERIAL, MARCA TRAUBOMATIC ’
TORNQ AUTOMATICO, MOD A-25 [16) €/ MAGAZINE PARA ALl MENTACAQ DE T
MATERIAL, MARCA TRAUBOMATIC 1
TORNO AUTOMATICO, MOD A-25 [18) C/ MAGAZINE PARA ALIMENTA ¢Aope 20.149
MATERIAL, MARCA TRAUBDMATIC ¢
TORNO AUTOMATICO, MOD T8 *42 [05) C/ MAGAZINE pARA ALIMENTACAQ 5t
RE MATERIAL, MARCA TRAUBOMATIC "
TORNO AUTOMATICO, MOD Th-42 (07) C MAGAZINE PARA ALIMENTACAQ faio
DE MATERIAL, MARCA TRAUROMATIC :
TORNO AUTOMATICO, MOD T8-60 {01} C/ MAGAZINE PARA, ALIMENTACAO 78,895
OF MATERIAL, MARCA TRAUBOMATIC
TORNG AUTOMATICD, MOD T8-60 (03) C/ MAGAZINE pARA ALIMENTACED T
DE MATERIAL, MARCA TRAUB OMATIC -
TORNO REVOLVER, MARCA IHAM, MODELO 38,10 {19), ¢/ ALIMENTADOR DE 5,333
MATERIAIS )
TORNO REVOLVER, MARAIRAM, DIAM, 1 1/2° 6.150
TORND REVOLU’ER, MARCH IRAM, MODELD 3810 HO!, </ ALIMENTADOR DE - 9323
MATERIAIS )
TORNO REVOLVER, MARCA IRAM, MODELD 52.15 (08), ¢/ ALIMENTADOR DF Y3589
MATERIAIS i o
TORNO REVOLVER, MARCA INAM, MODELO 57:25 (13), ¢/ ALIMENTADOR DE 12.589
MATERIAIS :
17
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15 TORNO REVOLVER, mage

A IRAM, MODELD 76,20 [12), ¢/ AUMENTADOR DE 10.89¢
MATERIALS o
19 DOMBA HIDRAULICA, MARCA FABO, MOD. 8C1-09, £ ACDINOX, MOTOR 2704
DEACIONAMENTO 10 Cv, 1l POLOS $
ag  DOMBA monnbuca. MARCA FABO, MOD, BC1-13, EM ACO INOX, MOTQR -
DE ACIONAMENTO 25 €V, v poLOS . '
1 ESMERILHADERA ANGHILAR, MARCA THASUEL, cooico 9609GB, 230MM 310
7% HOMBA PNEUMAT) CA, MARCA CP, MOD. gpr 500 2484
AUMENTADOR OF BARRAS PARA TORNO COM DISPOSITIVO PROPULSOR
23 MIDBAULICO, MARCA IEMCA COMPLASSL, CAPACIDADE TURG DE DIAM. 50,8 25955
MM X 4.850,00 MM COMPRIMENTO, EMPURRA DOR DE BARRA, ENCOSTO ;
ROTATIVO, € AtIENADOR SEFUsO
ALIMENTADOR GE BARRAS PARATORNO COM DISPOSITIVD DIP, MARCA
4 1EMCA COMPLASSI, MOD, T5 560/53, ADAPTADO PAfa PRENSA, 75.752
EMPURRADOR DE BARRA, ENCOSTO RaTATIVO .
ALIMENTADOR OE BaRRAS PARATORNG com biseOsITIVD PROPULSDR
25 MIDRAULICO, MARCA 16mca COMPLASSI, MOD, ¥5-56053/0, CAPACIDADE p—
F'UnQ O oiaM. 50,5 M x 4.850,00 MM COMPRIN., EMPURRADGR DE T
BARRA, INCOSTO ROTATIVO, € ALIENADOR DE FUso
26 BOMOAMIDRAULICA, Marca, FADO, MOD BC-13R, MOTOR o sided
" ACIONAMENTOQ 25 CV, TRIFASICO '
7 UNIDADE monaducr\, MARCA MTS, CODIGO cF CIRCUITO CH 0269813 15994
PRENSA HIDRAULICA PR 100 TON COM SISTEMA DE CAUBRAGEM DE
COLUNAS DIAMETRO 50mm DOTADO DE MATRIZES ENCAPSULADAS Epv 395.181
COBRE BERILIO 4 2% PARA ESCOAMENTD Do TUBO, EviTANDO )
ENGRIPAMENTO DURANTE & PROCESSO.
TONND CNC COM MAGAZING C10ETROCA DE FERRAMENTAS, 5200 150.000
30 AUMENTADOR IEMEA Chic BOSS 54344 '95.000
4L MAQUINA PARA CRAVAR E GRAVAR COLUNAS 100.000
TOTAL 03 2.311.995
03-SETOR-- E57ANPARIA,
1 PRENSAFREIOE ra ICCAO 100 Ton 83.120
2 PHENSA EXCENTRICA, CAPAC, 12 TONELADAS, Miv (31) 6.246
8 PRENSA EXCENTRICA, MARCA JUNBIAL cAPACIDADE 22 TON,, MM {35) 13.534
A PREMSA EXCENTRICA, MARCA JUNDIAL CAPACIDADE 22 TOM,, it (87) 13.534
s PRENSA excenrrich, MARCAJUNDGIAL MODELG FEX, CAPACIDADE 73 11,673
TONCLADAS MM (02) ’
6 PRENSA EXCENTRICA, MARCA lunpIAL CAPACIDADE 40 TON M {08) 20.300
7 PRENSA EXCENTRICA, MaRCA JUNDIAL CAPACIGADE 49 TGN MM {03) 20.300
3 PRENSA EXCENTRICA, MARCA HARLO, CAPACIDADE 40 Ton MM [13) 20.300
. 18
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PRENSA EXCENTRICA, MARCA JUNDIAIL, CAPACIDADE 40 TON Mivi {17)
PRENSA EXCENTRICA, MARCA JUNDIAL, CAPACIDADS 40 TON Mt (B8]
PRENSA EXCENTRICA, MARCA JUNDIAI, CAPACIDADE BO YON MM [21)

PRENSA EXCENTRICA, MARCA JUNDIA, CAPACIDADE GO TON MM (32)

PRENSA EXCENTRICA, MARCA HARLO,MODELO VR 65, CAPACIDADE 65
TONELADAS MM (0G)

PRENSA EXCENTRICA, MARCA HARLD, CAPACIDADE 65 TON M [12)

PRENSA EXCENTRICA, MANCA HARLO, MODELD EF-30, CAPACIDADE 80
TONELADAS MF (10}

PREMSA EXCENTRICA, MARCA JUNDIAL, CAPACIDADE 80 TON M (18)
PRENSA EXCENTRICA, MARCA JUNDIAL, CAPACIOADE 80 TON d4M {22)

PRESA EXCENTRICA, MARCA MARLO, MODELQ EF-100, CAPACIDADE 100
TONCLADAS MF (20)

PRENSA EXCENTRICA, MARCA JUNDIAL, CAPACIDADE 100 TON ME [24)
PREMSA EXCEMTRICA, MARCA HARLD, CAPACIDADE 130 TON NF (013)

PREMSA EXCENTRICA, MARCA HARLO, CAPACIDADE 130 TON PAF (04)

PREMSA EXCENTRICA, IMARCA JUNDIAL MIODELD 135, CAPACIDAGE 13
TONELADAS MF (27)

ROSQUEADEIRA, MARCA BEGRA, MODELO RA-127
ROSQUEADEIRA, MARCA BEGRA, (VIODELO RA-127

N0SQUEADEIRA, MARCA DEGRA, MODELO RA-127

ALIMENTADOR PNEUMATICO, COM DESRORIADOR, MARCA AP, MODELD ~

ThS-200

ALUMENTADOR PNEUMATICO, COM DESBOBIADOR, MARCA AP, MODELD

T85-350

PREMSA EXCENTRICA, MARCA JUNDIAL CAPACIDADE 200 TONELADAS,

MODELO TCE 200, COM COMIUMTO DE EUX0 EXCENTRICO, CONJUNTO DE

FRICCAQ, COMANDO CLP

MECCAL, MODELO MEC-103, COM REGUA E DESDOBINADOR DE ROLOS

KIT AUTOMATICO BI MANUAL, MARCA INSTRUTECH, COD KASI-220TPCY

WIT AUTOMATICO, S0 v CURSO, MARCA INSTRUTECH

SISTEMA DE AUTOMAGAQ DOTADO DE ENDIREITADOR COM

DESBORINADOR,ROLO PRESSOR, LANGA HIDRULICA, MANDRIL DUPLO COM

PINCAS MARCA TECNO PRESS, COD 2000/300

PAINEL, MARCA TECNO PRESS

ISOAMORTECE DORES DE VIBRAGAD, MARCA GERB, TIPO KRLV-4F51300, A

BASE DE MOLAS

[T T

20,300

20.300
30,354 02

20.821
26.026
26.026

34,354
34,354

34,354

l41.810

163.527
193.696

193.626

176,108

12.339
12.33Y

12.33%

245.000

298,000

360.360

71321

1.338

378.000

922

2.907
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15 TORNO REVOLVER, MARCA IRAM, MODELD 76.20 (12),

¢/ AUMENTADOR DE

MATERIALS e ; 5/
19 DOMBA HIDRAULICA, MARCA FARD, MOD, BC1-09, £M ACO NGY, MOTOR 2904 52 6

DE ACIONAMENTO 10 CV, (1 POLOS ?
20 UOMBA HIDRAULICA, MARCA FABO, MOD. BC1-13, EM ACO INOX, MOTOR -

DE ACIONAMENTQ 25 CV, (v poLQS '
4 ESMERILHADEIRA ANGILAR, MAR CATHASUEL, CODIGO 960968, 330Mmm 310 3

Nt

72 HOMBAPNEUMATICA, MARCA CP, MOD. B2F 500 2.484

: RADOR DE BARRM, ENCOSTQ 75752
ROTATIVO, € ALIENADOR B Fijso
ALIMENTADOR DE 8ARRAS
4 1EMCA COMPLASSI, Mmoo,
EMPURRADOR DE BARRA,

PARATORNO COM DISPOSITIVO DMP, MARCA
T5 560/53, ADAPTADO PARA PENsA,

75.752
ENCOSTO naTaTIVO

"
LB MM X 4.850,00 ping COMPRIM., EMPURRADOR DE el
BARRA, ENCOSTO ROTATIVO, € ALIENADODR OF FUso

6 BoOMBbA HIDRRUUCA. MARCA FABC, MOD G{I-JE!R, MOTOR be 5.464
 ACIONAMENTQ 25 v, TRIFASICO ’

7 UNIDADE I-!IDRAL:lLiC."\, MARCA 14TS, cODIGo CF CIRCUITO CH 0i69812 15,994

PRENSA HIBRAULICA PLR 100 YON COM SISTEMA DE
2g  COLUMAS DIAMETRO 50

CALIBRAGEM DE
mim DOTADO DE

MATRIZES ENCAPSULADAS gy 395.181
COBRE BERILID 4 2% PARA ESCOAMENTO DO TUBO, EViTANDO '
ENGRIPAMENTO QURANTE o PROCESSO,

19 Yoo cne com MAGAZINE C10 £ TROCA DE ¢ RRAMENTAS, 5200 150.000
30 AUMENTADOR IEMEA CNC Boss 543740 '95.000
AL MAQUINA PARA CRAVAR £ GRAVAR COLUNAS 100.000
TOTAL 02 2.311.905
03-SETQR « ESTAMPARIA
1 PHENSA FREIO E FRICCAO 100 Ton 83.120
2 PRENSA EXCENTRICA, CADAC, 12 TONELADAS, MM (31 6.295
& PRENSA EXCENTRICA, MARCA JUNDIAI, CAPACIDADE 22 TON,, MM (35} 13.534
A pREMSA EXCENTRICA, MARCA JUNDIAL CAPACIDADE 22 TON, pins {87) 13.534
5 PRENSA cxernrmica, MARCA JUNDIAL, MODELG FEX, CAPACIDADE 32 589
TONCLADAS MM (02) baats

& PRENSA EXCENTRICA, MARCA IUNDIAL, CAPACIOADE 40 TON MM (08) 20.360

7 PREMSA EXCENTRICA, MARCA JuNDIA, CAPACIDADE 40 TON MM {os) 20.300

& PRENSAEY CENTRICA, MARCA, HARLO, CAPACIDADE 40 Top MM [13) 20.300

18
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a5 F'HEN.SA HIDRAULICA, MARCA JunDIAL MOD,

TCE-200 FS, CAPACIDADE 200
VONELADAS, SERIE 11675, 220V, INDICADOR

DECARGAIMICO 517 praza.s  960.360

’ o1t

36 TESOURA DE RETaLIOS = MARCA TECNO PRESS, CéDIGO 5C6

PRENSA HIDRAULICA, MARCA JUNDIAL, MOD. LA-350 TONELADAS, SCRIE 956,894
L1608, 220V, INDICADOR DE CARGA IMCO-518, C6DiGO P11y ’
3g  NOSQUEADEIRA AUTOMATICA, MARCA DAUER, MODELD DM-38, com 5433
MOTOR TRIrASICO 220V, COM CARECOTE M10, CODIGO 176 '
19 ISOAMORTECEDORES D VIBRACAQ, MARCA GERB, A 0asE DE MOLAS &5
HELICOIDALS pF ATG
an  SOAMORTECEDORES pe VIBRACAO, MARCA GERB, A BASE DE MOLAS 679
HELICOIDAIS DE ACO
ay  BOAMORTECEDORES DE VIBRACAO, MARCA G RB, A BASE DF MOLAS 579
HEUICOIDAIS DE ACO
ay SOAMORTECEDORES DE VIBRACAD, MARCA GERB, & BASE OF fOLAS 670
HEUCOIDAIS DE ACO -
a3 POAMONTECEDORES DG VIBRACAO, MARCA GERD, A BASE DE MOLAS 70
T OHEY ED[D«G.!SIDE AGCO
A 15CaMD RTECEDORES DE VIBRAGCAD, MAR CA GE RB, ABASE DE MaLas 679
HEUCOIDATS DE ACO
;  DISPOSITIVO PARA MAQUINA PNEUMATICA, MARCA TECHG PRESS, CODIGO
45 or 0.647 @
46 CARRO HIDRAULICD, MARCA UFTCAR, MOD, 1140X680 RN, CAPAC. 2T 1.200
17 CaRRo HIDRAULICO, MARCA LIFTCAR, MOD, 1140%680 RN, CAPAC, 2T ©200
8 CARRO HIORAWICO, MARCA LIFTCAR, MOB, 1140%68g BN, CAPAC. 2T 1500
19 CARRO HIDRAY LICO, MARCA UFTCAR, MOD, 1140x530 RM, CAPAC,.2 T 1.300
50 PAINEL paRA PRENSA, MARCA TECNG PRESS 5.061
51 DPAINEL PARA PRENSA, MANCA TECHO prEss 6,376
52 PAINGLPARA PRENSA, MARCA TECNO PRESS 593
33 PAINELPARA PRENSA! MARCA TECNO PRESS 598
54 PAINEL PARA PRENSA, MARCA TECNO PRESS i 598
35 PAINEL PARA PRENSA, MARCA TECNO PREES 598
55 [RANSPORTADOR MECANICO CONTINUQ, MARCA, EVACOM, cornela’ 12.926
ACIONADA SQBRE CHARA, COMmp, SUPERIOR/DIMENMSAD 600X3000 MM ’
57 TRANSPORTADOR MECAMICO CONTINUO, MARCA EVACON, CORAEIA viaE
# ACIONADA soBRE CHAPA, COMP, SUPERIOR/DInMENSAD GROX3000 Mt T
sy MUMENYAOOR, com ENDIREITADOR D ARAME, MARCA TECNO pRE 55, aL081
CODIGO EALTE-P-500-RLA =
59 "RENSAHIDRAULICA, MARCA 1UNDIAL, MOD, La-3 S0, CAPACIDADE 350 950 894
TONELADAS, SERiE 12242, 320V, PORTA OE SEGURANCA,
60 PRENSA HIDRAULICA PLR 100 ToM 150.000
61  MAQUINAREBAR BADORA DE CHARA Bx90) © 43251
g2 PONTE ROLANTE, MARCA CLIMBER, CAPACIDADE A00KG, VAD 19,3 M, Com 265,503
G COWNAS, capminto 35,0 M REFORCO NA BASE £ NAS COLUNAS ’
TOTAL 03 8.196.589
20
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i MAGUIMA DE SOLDA ELETRICA, MARCA SOLDAR, MODELD R375

P

w

v

G

SERRA MECANICA ALTERMATIVA, MARCA FRANHO, CAPACIDADE 400 MM

FURADEIRA DE BANCADA, MARCA YADOYA, CAPACIDADE 5/8"

ELEVADOR PARA CARGA, MARCA FAMASA, CAPACIDADE 100 KG, ALTURA DE
ELEVAMENTO 15 M

FURADEIRA DE IMPACTO INDUSTRIAL, MARCA BOSCH, B00W, 220V, 13 Mrd,
MODELO 2WWR 1198 4A1

MAQUINA DE SOLDA MIG, MARCA SUMIG, MODELO 3805, SERIE HO8149121,
COM REGULADOR DE PRESSAD ARGONIO TOCHA MIG REFRIGERADOR a

MAQUINA DE SOLDA MIG, MARCA SUi:\mﬁ, MODELO 3805, SERIE HOB149122,

. COM REGULADOR OF PRESSAQ ARGOMIO TOCHA MIG REFRIGERADOR

1w

15

16

17

13

19

2

(=]

2

jir}

2

ha

2

L

1
25
16

MADUINA DE SOLOA MIG, MARCA SUNILG, MOBELO 3805, SERIE HOB149125,
COM REGULADDR 0Of PRESSAD ANGONIO TOCHA MIG REFRIGERADOR

CONTENTOR SCANDITAINER ROTOMOLDAOQ EM POLIPROPILEND, MARCA
ALPINA, CAPACIDADE 1800 L, COM VALVULA 2, N2 REF, 020 19 10100

CARREGADOR DE GATERIAS, MARCA ADVANTEC, 0D, PSU 24350050, SERIE
00558 )

EMPILHADEIRAGLETAICA, MARCA JUNGHEINRICH, MOD, EXC
1661154202757, COM CABOS, BATERIA € CARREGADDR DE BATERIA

CARRO HIDRAULICO, MARCA TRUCKFORT, MOD. 1140X690 RN, CAPACIDADE
2T, CODIGO 07 00Z 001

CARRO HIDRAULICO, MARCA TRUCKFORT, MOD, 114 0X690 RN, CAPACIDADE
2T, COOIGO 02 002 001

CARRO HIDRAULICO, MARCA TRUCKFORT, MOD, 1140X630 R, CAPACIOADE
2T, CO0IGO 02 002 001

CARRO HIDRAULICO, MARCA TRUCKFORT, MOD. 1140X690 RN, CAPACIDADE
27T, CODIGO 02 002 001

CARRQ MIDRAULICO, MARCA TAUCKFORT, MOD, 1140%690 RN, CAPACIDADE
2T, CODIGO 02 002 001

ROCADEIRA MARCA SHINDAIWA, A GASOLINA, MOD C-230, SERIE 5191827

ROGADEINA MARCA SHINDAIWA, A GASOLINA, MOD C-230, SERIE 9196281

CEIFADEIRA MARCA MTD, A GASOLINA, MOD. 379, SERIE 1GOBBK30494

CARRO HIDRAULICO, MARCA LIFTCAR, MODELD 11408690 BN, CAPACIDADE
2 TONELADAS
CARRQ HIDRAULICQ, MARCA LIFTCAR, MODELO 11408690 RN, CAPACIDADE
% TOMELADAS

CARRO HIDRAULICD, MARCA LIFTCAR, MODELD 1140X690 RN, COM CAIXA
MNOS GARFOS, CAPACIDADE 2 TONELADAS

FONTE DE TENSAO, MARCA NEBLINA, 24V, ENTRADA 220/247 V

TORNO MECANICO MARCA RGIVI 200
TRANSFORMADOR MARCA KIMARKL, CAPACIDADE 100 KVA

7290

8.649

4.859

63.685

548

£8.043

8.043

8.043

186

1796

23.198

1.300

1.300

1,300

1.300

1.300
416
aL6

1171

1.500

1.500

1.500

657

29,835
2.290

=h
w

&2
Sl

£
5.
oo

&>

=i
(4]
=2
o

2
700258070

Esle dinnursailic &odipi dcdor igingih alssnstmdigitiilpiahteqrie Bt AE RER ERIMNMERTIOIS ANT BTV e dlr e haitie dodistadi desBadoRde|Bam Roctindiberado/ ammmam:amgm&ammmemg

Pzra conferir o original, acesse o site https://esaj tisp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1688008-89.2018.8.26.0228 e codigo RAREERE .

fe?



fls. 6581

@3

3700258070

T i R W N NP
b e g mei % e e

PN T A LA LS LRI R s {
0]
%
27 PAINEL MARCA TECND PRESS 13.375 ) P g
%5 BOMBA DE DIAFRAGMA, MARCA V/ILDEN, MOD. P3/APPR /WE /vrfaws " 1339 02 / :f, ] %
20 BOMBA DE DIAFRAGMA, MARCA WILDEN, MoD. PA/APRRSTE/ToATR 1,793 ) &
30 UNiDaDE HIDRAULICA / BOMBA, MARCA MTS 7.343 %
31 UNIDADE HIDRAULICA / BOMBA, MARCA MTS 6.048 g
32 FURADEIRA DE COLUMA, MARCA FUNDOYA, MODELO 5-35 10,421 g
/
,  COMPRESSOR ESTACIONARID, COM CABECOTE QUADRUPLO 20 cv 200 ! o
33 18,444 8
LB3/pol, g
¥ UXADEIRA DE CINTA, FABRICAGAO PROPRIA, COM MOTOR DE 3¢y 2.900 E
35 FURADEIRAS DE BANCADA 1/2° 7.036 o
36 FURADEIRAS DE BANCADA 1/2" . 7.036 g
37 MOTOR EstiRIL pE BANCADA 1/2" 766 E’
0]
3y SERRA DE FITA HORIZONTAL HIDRULICA, MARCA FRANHO, MODELO FrY 260 10.963
220, N MAQUINA 01120207 . )
39 DALANCIM AS, MOD. A5-22048, cong COMIUNTO FRe 1/7° 2512 5 =
a0 PRENSA HIDRAULICA, MARCA RIBEIND, CAPACIDADE 30 TONELADAS, 005 . £
CODIGO PRENSA 30T AR
| TovaLck ‘ 260,127
US-SETOR - FERRAMENTAR 1A E
" B
! FURADEIRA DE BANCADA, MARCA, FUNOOYA, MOD. 5-BA-30, CAP. 30 i 5.9238 g
z  FORNG MECANICO, MaRCA ROMI, MODELO TORMAY 308, CAPACIDADE 55,000 %
DIARA. 600X40D My = E
3 FURADEIRA RADIAL, MARCA KOME, MOD Kr 40, COM BRACO DE 1200 M 57.531 (%]
q ELETRO EROSAG, Manca ENGEMAC, MODELD £ 160 NC, COM Che 94.855
MODELO Cor 5o A
5 EMBREAGEM MECANICA, MARCA, RONE, MODELD UMD-500a-Ek 25.000 g
g RETIFICADORA PLAMA MARCA suLMECamiCa, MODELO P4 55, SERIE ap.) 115.000
NUMERD DA MAQUINA 1110 * e
TALHA ELETRICA copm TROLE, MARCA, CLIMBER, Tipo RC-2404, CAPACIDADE ) E
7 A000KG, ELEVACHD 4 M. 220v, viGA DE canga 12" COM CABO 150,000 2
SANFONADO =4
' i
4 MAQuiNa g ELE‘rnomosﬁo, MARCA JITEN, MOD s-3320 ENC + JP304 86,851 [
9 ™Aquimva pe ELETROEROSAQ, manca JITEN, MOD JM-650 ZNC « IP75A 114.395 g
5 ) 8
0 morsa HIDRAULICA, MARcA MAR, COM MORSA e 3 E BASE GIRATARIA 3.902
11 FAESADORA FERRAMENTERA, MODE L0 FVT-3 1550 40, sERie, cona oGaps . g
63.132
PINCAS ; k"
12 “ABECOTE ANGULAR REGULAVEL, marca MADAULA, MoDGLO caR | OT 40, S.484 4
" SAIDAER-28 z £
13 PONTE ROLANTE, MaRca CUMBER, CAPACIDADE 4000KG, VAD 13,0 M, 250,234 %
LEVANTAMENTQ 5,20 M, CAMINKO ROLANTE 31,0 M com TALHA ’ 'E
23 %
?
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MESA MAGNETICA, OF SENO 23.154
PLACA MAGNETICA MARCA RONCONI, MODELD EMT-20352 2500
PLACA MAGNETICA MARCA RONCONI, MODELD EMT-20352 2500
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MAQUINA DE SOLOA MIG MAG, MARCA WHITE MARTINS, MODELO V| 253, 4334
0,80M, COM ALIMENTADOR DE ARAME E PISTOLA :

aY
MAQUINA DE SOLDA MIG MAG, MARCA WHITE MARTINS, MODELO Wi 253, 4334 &
0,80M, COM AUMENTADOR DE ARAME £ PISTOLA 4

i MAQUINA DE SOLDA MIG MAG, MARCA WHITE MARTINS, MODELD Wi 375, 4.613
0,80M, COM ALIMENTADQR DE ARAME € PISTOLA #

¢ MAQUINA DE SOLDA MIG MAG, MARCA WHITE MARTINS, MODELO V1375, a831
Y 0,80M, com ALIMENTADOR DE AIRAME € pisTOLA W

MAQUINA DE 50L0A MIG MAG, MARCA WHITE MARTINS, MODELO VI 475, 4808
1,200, COM AUMENTADOR BE ARAME E #1STOLN, )

7 MAQUINA DE SOLDA POMTO, MARCA SIMONEK, MODELO PN-50 D-400

9.610
¥ MAQUINA DE SOLDA PONTO, MARCA SIMONEK, MODELO PN-50 D-300 9,610
. MAQUINA OE SOLDA TOPO, MARCA REGENTE, PARA SOLDAR ARAME, 10KVA 13.837
10" MAQUINA DE CORTA ARAME, MARCA GOIA 3471
L MAQUINA DE REBARBEAR ARAME 2,859
1y MAQUIMA DE SOLDAR MiG MAG, MARCA ESGB, MODELD tAG 400, COM ok
AUMENTADOR DE ARAME E PISTOLA :
MAQUINA DE SOLDAR MIG MAG, MARCA ESGR, MOBELG LAG 400, LoM _— ok 5
ALIMENTADOR DE ARAME E PISTOLA ’ ’

CONJUNTO DE SDLDA, MARCA SUMIG, COMPOSTO POR. MAQUINA |
14 INVERSORA PORTATIL, MODE LO TIGTH160 MF M, SERIE M 263865; BOCAL DE 3.dd4
CERAMICA; ACESSORIO PARA SOLDAGEN; ELETRODO TUNGSTENIO

15 MAQUINA BF SOLDA, MARCA, BALMER, MODELO SUPER 360 A 3750
UNIDARE DE-AVAGO £ TRANSFERENCIA, MARCA OVERDRILL, MODELD AT30-
200, COM DISPOSITIVO tnTER CAMBIAVEL PARA FIXACAO, CABECOTE TRIPLO, 29.670
CABECOTE DUPLO, CONIUNTO DE FLANGE ARRASTADOR, KIT CONVERSAD ks
FURADEIRA ROSQUEADEIRA, PADRAES e ROSCA, SEMSOR DE PRESENCA
17 oisposimvo MECANICO, MARCA AB B, CONF, NF 0250357 13.195
19 SERVICO DE INSTALACAOD, MONTAGEM £ PROGRAMACAQ, MARCA ABB, 19,403
" CONFORME M.F, 192 0g3193 ’

13 oisrosiTivo MECANICO, MARCA ABB, CONF. Ne 0253637 9.168
FURADEIRA OF BANCADA, MARCA SANCHES BLANES, MODELO £8-25, 2.248
MOTOR 25 CV, SERIE 3256 -

21 EQUIPAMENTG DE INSTALAGAQ, BARCA ABB, COMFORME NF 0256167 9.468
MAQUINA AUTOMATICA PARA CURVAR TUBOS A FRIO, MARCA FEUA,

2 HIORAULICA HORIZONTAL, IODELO Feva C€TH1-38, COM PC E 3 EIXOS, N2 DA 32,000
MAQUINA 5035.97
ACESSORIOS DE EQUI PAMENTO DF SOLDA A ARCO, MARCA ABB WELDING,

13 TiPO MG, COM FONTE DE FORCA LAW, UMIDADE DE RESFRIAM, OCE, 7.0%4
AUMENTADOR OE ARAME
CONJUNTO DE DISPOSITIVOS para FECHAMENTO, PEDESTALS E DASES, 69.513

MARCA AT, CONF, NF Ve 0281785 ’
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ROBO INDUSTRIAL, MARCA ABS WELDING, TIPG IRB-1400, 220V, 60 HZ, COM
BRACO MECANICO COM MOVIMENTO ORBITAL, CAPACIDADE CE CARGA 4
4G, PAINEL ELETRICC DE COMANDQ, CONTROLE E PROGRAMACAD, com
ACESSORIOS CONF. MF 000130

15

NOBO INDUSTRIAL, MARCA ABR WELDING, TIPO IRG-1400, 220V, 50 HZ, COM
26 GRACO MECANICO COM MOVIMENTO DRBITAL, CAPACIDADE BE CARGA &
G, PAINEL ELETRICO DE COMANDO £ CONTROLE

ROBO INDUSTRIAL, MARCA AB8 WELDING, TIPO TRB-1400, 220V, 60 HZ,
37  €OM BRACO MECANICO COM MOVINMENTO ORBITAL, CAPACIGADE DE
CARAGA 4 KG, PAINEL EEETRICO DE COMANDO E CONTROLE

CONJUNTQO MARCA ABB WELDING, COMPQSTO LIMPADDR DE TOTHA
MODELD TCO6: TOCHAS DE SOLOAGEM MODELD PK 1250; DISPOSITIVO DE
CALIBRACAO DE TOCHA DE SOLDA TIPI BULLS EYE; MESA POSICIONAD.
DUPLA, MODELD IRBPSO0C; ADVABNCE FUNCTION PARA CALIBRADOR

28

29 FQUIPAMENTO OF SOLDA DE ARCO, MARCA ABB WELDIMG, TIPD MIG, COM
) FONTE DE FORGA, MOD LAN 500, UMID. AUMENTACAO DE ARAME

0 EQUIPAMENTO DE SOLDA DE ARCO, MARCA ABB WELDING, TIPO MIG, COM
FONTE DE FORGA, MOD LAN 500, UNID. AUMENTACAQ DE ARAME

[REFRIGERAQOR NE SOLDA, MARTA SUMIG, MODELD RCFE, NS SERIE

EDG153556

MAQUINA DE SOLDA TIG INVERSORA PORTATIL, MARCA SUNVKG, MODELD

32 THM-1G0, N2 SERIE 4260557, COM TOCHA TIG WP 25 CP C/GAT E/R 12 BOMM,

KIT CONEXQES TH160

DISPOSITIVO DE SOL0A CONTROLADO POR CLP PARA DATTILO 2 COM 4

B 00sICHES OE SOLDAGEM

DISPGSITRVO DE 50L0A CONTROLADS POR CLP PARA DATTILO 2,282, C0Mm B

24 POSIGOES DE SOLDAGEM

DISPOSITIVO DE SOLDA COMTROLADO POR CLP PARA PLACA DO SYNCRON
COM 4 POSIGOES DE SOLDAGEM

36 FECHAMENTO DE SEGURANGA, MARCA ABB, CONFORME NF M1C 02795556
SERVICO DE INSTALACAO, MONTAGEM E FROGRAMAGCAD, MARCA ABE,
CONFORME N,F. N9 001984

is

2

Aene

CORJUN 1O DE DISPOSITIVOS PARA FECHAIMENTO, PEDESTAIS £ BASES,

8 IARCA ABD, CONF. NF N2 0275459

4 COMIUNTO OE DISPOSITIVOS DO DATILO E ENCOSTO, MARCA ABE,
CONFORME NF 292488

10 ALTERAGAO DO DISPOSITIVO DE SOLDAGEN DOS PES DAS CADEIRAS DA
CELULA 1, MARCA ABB, CONFORME NF 292487

oy MODULO MARCA UNISTANI, PARA FURAR TUBD DE 25,6 MM X 2,75, DIAM.

6.5 v, NAD PASSANTE COM AMASSAMENTO [G0C01S]
42 DRIVE UNIY, MARCA ABD, CODIGD 3HAB §101-5

43 MAQUINA AUTOMATICA PARA SOLDAGEM, MARCA ENGINEERING

MAQUINA AUTOMATICA CONTROLADA POR CLP PARA SOLDAR

44
MECANISMOS DIVERSDS - MEC-MASSATO

MAQUINA DE SOLDA, MARCA SUMIG, MODELO MIG WELD 803C ART 529,
15  COM AUMENTADOR GE 4 ROLOS ENGRENADOS, SERIES 925256 Ju25281 /

954564 "

CONIUNTO ELETROBOMBA, MARCA MARK, MODELD D11, MOTOR DE

16 CIONAMENTO 15CY TRIFASICO

115.903

115.203

115.903

115.5803

8.303

8.303
1.903
4.065

95.000
150.000

100.000
7.207

5.420

41.694
32.841
16,383

1,794

9.572

31,434

115.000

15.065

1.2a8

~
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47 TOCHA, MARCA SUMIG, MODELD MiG sy 930 SECA, 4,50 Ml ERJEC

48 TOCHA, MARCA SUMIG, MODELD MIG SU 930 SECA, 4,50 1 ERJEC

1% TOCHA, MARCA SUMIG, MODELO MG SU 280, 2,0 ivi EURO CONECT

50 FOCHA, MARCA SUMIG, MODELD MIG SU 260, 2,0 M EURO CONECT

51

MASCARA DE S0LDA, MARCA SUMIG, mOD, 5-16000,
52

SERIE 01047844
MASCARA DE SOLDA, MARCA SUMIG, MCD, $-16000, SERIE 01007854
CONJUNTQ DE SOLDA, MARC
53 MIG MOD, 35605, SERIE HO2
REFRIGERADOR MOD: RCHY,

5 MAQUINA DE SOLDA MIG, MARCA SUMIG, MODELD 350C, Mo SERIE
4427745, COM TOCHA SU 260 2001 3,00M FURQ-CONECTOR
65 MAQUINA DE SOLDA, MIG, MARCA SUMIG, MODELO 350C, Ne séniE
T A427745, COM TOCHA 5U 260 2001 3,00M FURC-CONECTOR .
MAQUINADE $0LDA MIG, MARCA SUMIG, MODELO 350€, Ne SERiE
1127245, COM TOCHA SU 266 2001 3,00 FURO-CONECTOR
MAQUINA DE SOLDA MIG, MARCA SUMIG, MODELQ 350C, N2 SERIE
27745, COM TOCHA SU 260 2001 3,000 FURD-CONECTOR
gy MAQUINA DE SOLDA MIG, MARCA SUM IG, MODELQ 350C, Mo SERIE
A427745, COM YOLHA SU 260 2001 3,000 FIURO-CONECTOR :
- RMAQUINA OF SOLDA MIG, MARCA SUMIG, MODELO 350C, W9 SERIE
27745, COM TOCHA SU'50 200 3,000 FURD-CONECTOR
6o MAQUINA DE SOLDA MIG, MARCA SUNMIG, MODELD 350 C, N2'SERIE
A427745, COM TOCHA SU 260 2001 3,00M FURO-CONECTOR
CONJUNTO DE SOLDA, MARCA
61 MIG MOD, 3B0S, SERIE 0215
REFRIGERADOR MOD. ne=y
g2 TOCHA SUMIG, MODELO MiG
ABRACADEIRA € ENGATES
TOCHA SUMIG, MODELO MIG
ABRACADEIRA € ENGATES

B mAQUINA DE SOLDA ELEYRICA, MARCA WHITE MARTINS

s CONJUNTO MARCA SUMIG, COMPOSTO POR TOCHA MODELO MIG SU 930;
AEFRIGERADOR MODELD RCF1, CONECTOR PLUG MANGUEIRAS

g “ONJUNTO MaRCA SUM IG, COMPOSTO POR TOCHA MODELO MIG SU 930;
HEFMGERADOR MODELD RCF1, CONECTOR PLUG MANGUEIRAS

67 “UMEMTADOR DE ARAME PARA SOLDA, MAR

154675, COM INDICADOR DIGITAL;

A664, COM INDICADOR DIGITAL;

SU 930 5ECA, 1,20 1 ER/EC, €0

6

(21

SU 9303ECA, 1,20 M ER/EC, COM

CA SUMIG, MODELD 3807480 5,
COM 4 ROLOS - '
68 ALIMENTADOR DE ARAME PARA SOLDA, MARCA SUMIG, MODELD 380/4803,
COM 4 oLes

B9 LiXADERA DE CINTA, PARA ACABAMENTDS DIVERSDS

M UXADEmA OE CINTA, PARA NCABA MENTOS BiveRsos

71 LIXADCEIRA DE CINTA, PARA ACABAMENTOS CIVERSOS

72 LIXADEIRA DE CINTA, PARA ACABAMENTOS DIVERSOS

73 CoOnJUNTO DE DISPOSITIVOS DE SOLDA PARA LATERAL EVEMTUM
74 DISPOSITIVO DE 50LDA.PARA, ESTRUTURA EF-18/64

75

DISPOSITIVO DE saLDA PARA ESTRUTURA EF-60
6 DISPOSITIVO DE SOLDA PARA ESTRUTURA EF-61
77 ISPOSTIVD DE SOLDA PARA ESTRUY! TURA EF-12
8 DISPOSITIVG DE SOLDA PARA ESTRUTURA Er-as

79 DISPOSITIVO DE SOLDA PARA ESTRUTURA EF-é‘::

D A

538

538

147

147

484
a4

A SUMIG, COMPOSTO POR MAQUINA DE SOLDA

5.838

5.838

5.838

5.438

SUMIG, COMPOSTO POR MAQUINA OE 50LDA |

- 4,590
506
6GOG

5.920

1,908
1905
1411

1011

2.608
1,800
2.900
2.800
4135.000
+16.000
16.000
16.000
16.000
16.000
16.000
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80  DISPOSITIVO DE SOLDA PARA ESTRUTURA £F-22 16.000 }z (D
81  DISPOSITIVO DE SOLDA PARA ESTRUTURA EF-15 16.000 E \f
92 DISPOSIVIVO DE SOLDA PARA CSTRUTURA EF-11 16000
23 DISPOSITIVO OE SOLDA PARA ESTRUTURA EF-30 16.000
g4 DISPOSITIVO DE SOLDA PARA ESTRUTURA EF-22 ~PARIS / IDRA 16,000
BS  DISPOSITIVO DE SOLDA PARA ESTRUTURA EF-22 — FLEXTROPRIC 16.000
86 DISPOSITIVO DE SOLDA PARA ESTRUTURA EF-1Y 16.000
7 DISPOSITIVO DE SOLDA PARA ESTRUTURA EF-15 6.000
88  DISPOSITIVO DL SOLOA PARA ESTRUTURA EF-63 G.000
89  DISPOSITIVO DE COMTROLE PARA ESTRUTURA EF-18/64 £.000
30 DISPOSITIVO DE CONTROLE PARA ESTRUTURA CF-60 6.000
91  DISPOSITIVO DE CONTROLE PARA ESTRUTURA F-61L 6.000
92 DISPOSITIVO DE CONTROLE PARA ESTRUTURA EF-132 6.000
93 DISPOSITIVO O CONTROLE PARA ESTRUTURA EF-45 6.000
94 DISPOSITIVO OE CONTROLE PARA ESTRUTURA £7-63 5.000
95  DISPOSITIVO DE CONTROLE PARA ESTRUTURA EF-22 6.000
96 DISPOSITIVO DE CONTROLE PARA ESTRUTURA EF-25 6.000
27 DISPOSITIVO OE CONTROLE PARA ESTRUTURA GF-11 6.000
98  DISPOSITIVO DE CONTROLE BARA ESTRUTURA EF-30 . 6.000 ’
99 DISPOSITIVO DE CONTROLE PARA ESTRUTURA EF-32 -PARIS / 1DRA . G.000
100 DISPOSITIVO OF CONTROLE PARA ESTRUTURA EF-32 - FLEXTROPIC 6,000
101 DISPOSITIVO OF CONTROLE PARA ESTRUTURA EF-19 6.000
102 DISPOSITIVO DE CONTROLE PARA ESTRUTURA EF-15 6.000
103 DISPOSITIVO OF CONTROLE PARA ESTRUTURA EF-63 : 6.000
1gs  GABARITOS/MASCARAS/CONES/ € OUTROS DIVERSOS ITENS DE CONTROLE 360,000 ;
DO PROCESSO NAD RELACIONADCS
TOTAL 06 5.259.014

07-SETOR = PINTURA
CABINE DE PINTURA PO ELETROSTATICA, MARCA TECTERMO, COM

1 ESTURATANQUES EM AGO INOXIDAVEL PARA LAVAGEN] 1.960.000
DESENGRACHANTE, SISTEMAS ROLON-ROLOFF PARA TROCA DE CORES

2 TAMQUE DE DECAPAGEM EM FIBRA, DIM 1,20%4,0040,30 ALT 2.158

3 TAMNQUE OE DECAPAGEM EM FIBRA, DIM 1,20%4,00%0,80 ALT 1.078

r MAMNUTEMCAD CORREVENTIVA DAS CORRENTE E TRILHOS, PERTENCENTE A 2,086
CABIME FINTURA ’

5 REPOSICAD DE VARIADCR ELETROMAGNETICO, MARCA TRANSISTROL, Elas
MODELD RA-122 i

G PISTOLA MANUAL AIRLESS, MODELG HVLP 4000 1.623

5 CENTRIFUGA PARA PECAS, MARCA EQUIPLASTIA, CAPACIDADE 40KG, 5.300
REVESTIDA INTERNAMENTE )

8 MAQUINA VIBRATON; MARCA ROTO FINISH, MOD. RV-5, COM TAMPA

ABAFADONA DE SOM, 220V, BOMSA DE RECIRCULACAD 18,000
9 CADINA MARCA SPIMEC, MCD, FR-IDRAME10-12-10-12 15,551
10 FONTE PARA MANUTENCAO TECNOAYAMNCE, MOD. TCA 2000 1.549

. J2]
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TAMBOR EAGOR, MAQUINA PARA ACABAMENTO DE PECAS, MARCA ROTO-

FINISH-BR, MODELO VIBRATROM AY-10, CAPACIDADE 280 LITROS, CACANIBA

12 REVESTIOA BORRACHA NATURAL 3/4"
RECIRCULAGAD, MOTO-VIBRADOR
141y

ESP., COM TANQUE E BOMBADE
3,0 HP, TRIFASICO 380V, % MAQUINA

A% MAQUINA PARA LAVAR PECAS, MOD, LP7A-TH1245, 220V; COD 600018
TOTAL 02

0U-SETOR— SERRALHERIA
1 ESMERIL DE BANCADA 1 cv

1 RESMERI. DE RTBOLO DE COLUNA 2 ¢V

3 FURADEINA D€ BANCADA, MARCA MAELLD, CAPACIDADE 1/2%, H2 g403

4 FURADEIRA DE BANCADA, MARCA MARIANG, CAPAC, 1/2", 142 1142 SERIE 4
3 FURADEIRA DE BANCADA, MARCA YADOYA

G FURADEITA DE BANCADA, MARCA MELLO, CAPAC. 1/2"

7 FURADEIRA DE BANCADA, MARCA HELMQ

®  FURADEIRA DE BANCAOA, MARCA SANCH ES BLANES, MODELD FB-20

¥ FURADEIRA DE BANCADA, MARCA MARIANG
I

FURADEIRA DE BANCADA CO RAEIA, MARCA JOINVILLE
FURADEIRA OE BANCADA, MARCA MARIAND

12 FURADEIRA £ ROSQUEADEIRA

13 FURADEIRA MULTIPLA,
14

11

COM DISPOSITIVO PARA CALIBRAGEM MR-200
UXADEIRA DE QISCO, FABRICAGAQ PROPRIA

15 LIXADEIRA DE G, FABRICACAD PROPRIA
16 LIXADEMA DE CINTA, FABRICACAD PROPIIA
17 UXADEIRA OF CINTA, FABRICACAD PROPRIA
18 UXADEIRA DE CINTA, FABRICACAO PROPRIA
19 LIXADEIRA DE CiNTA, FABRICACAO PROPIIA

20 LIXADEIRA DE CiTA, FABRICACAD PROPRIA
I MAQUINA DE ENROLAR ARO, MARCA FLEXFORM
22

MAQUINA P/ CURVAR TUBOS, MARCA CURVATUB, MOD, B-404 (ITALY)
23 MAGUINA PARA REMOCAO REBARBA INTERNA {DI5P),
2 SERRACNC COMTROLADA POR
T AUTOMATICA

BRENSA EXCENTIICA, MARCA RICETTI, CAPAL, 40 TON,
ROSQAUEADEIRA, MARCA BEGRA, MODELO fin-127

SERRA CIRCULAR ELETRICA, MARA YADOYA

SERIA CIRCULARELETRICA, MARCA UNIONE, NUMERO 01 (ITALY)
19 SERRA CIRCULAR ELETRICA, MODELD 8-100, NUMERD 04

30 MAQUINA PARA SERRAR €O SERRA CIRCULAR ELETRICA, 05 TUBO OVAL DA
BASE EVENTUM

MARCA FLEXFORM

CLP PARA CORTAR TUBO COM AUMENTACAD
25
26
27

ran
LAl

B!
12
a3
EL

SERNA CIRCULAR ELETRICA, MARCA AVIONE, NUMERO 05
SERRA DE LAMINA PARA ARD ALYERNATIVO,
RESITADEIRA PNEUMATICA MAN uAL
FURADEIRA DE BANCADA, mARCA YADOYA, MODELD s
MAQUINA PARA CURVAR TUR.
35 HIDENHEIN COM ACIONAME
1N}'EHCAMNAL§ = Min

MARCA SCHEMEIDER

35
0, MARCA BLM, DE COMANDO MUMERICH
NTO EM 3 EIXOS E FERRAM ENTAS

22.300

2.763

2,368.465

Q0
1.000
3.717

4.749

2799
4.749
4,749
1,749
. 2.902
2.902
2.902
6.120
13.519
1.500
3.500
3.500
3.500
3.500
3.500
3.500
5.200
10.000

6.000

G8.349

15.616
17177
38.642
39.653
39.261

48,559

38.692
3.982
280
4.73G

118.125

2
(-]
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36

37
38
39

40

41

10
11
i2
13
14
15
16
174
"8
-
20
21
1z
23
24
25

26

27

28

29

30

MAQUINA PARA CURVAR TUBD, MARCA 8LM, DE COMANDO NUMERICO
SIEMENS COM ACIONARENTO £7d 3 EIXOS £ FERRAMENTAS INTERCAMBIALS
FERRAMEMTA FLOWORILL, FORMA “F", OIAMETRO 9,2 MM

FERRAMENTA FLOWORILL, FORMA “F", DIAMETRO 9,2 MM

FERRAMENTA FLOWORILL, FORMA °F", DIAMETRO 9,2 MM

MAQUINA PARA MONTAGEM DE PINO E MOLA DO ENCOSTO DA CADEIRA,
VARGAS MAQUINAS

MANDRIL PORTA PINCAS, CONE 1550 30, COM ALETAS PARA REFRIGERACAD
E CHAVE GANCHD
CURVA TUBO FEVA 38

FOTAL 08

09-SETOR - MONTAGEM MECANISMOS

COMIUNTO PARA REBITAR, MARCA ENERGION, MODELC MFIA CURSO
100MM

FURADEIRA DE BANCADA, MARCA HELMO, CAPACIDADE 1/2"
FURADEIRA MANUAL, MARCA BOSCH
FURADEIRA MANUAL, MARCA BOSCH
FURADEIRA MANUAL, MARCA BOSCH
TURADEIRA MANUAL, MIARCA BOSCH

MAQUINA 2/ CAVAR MANIPULD, TIPO PRENSA, MARCA HEWTON, TIPO B

PARAFUSADEIRA PNEUMATICA, MARCA FUIL, COM BALANCIM
PARAFUSADEIRA PNEUMATICA, MARCA BRYAN USA, COM BALANCIM
PARAFUSADEIRA PNEUMATICA, MARCA AIR VESSEL, COM BALANCIM
PARAFUSADEIRA PNEUNATICA, MARCA AIR VESSEL, COM BALANCI i
SREMSA EXCENTRICA, MANCA JUNDIAI, TIPO EXC, CAPAC. 72 TON (i
PRENSA EXCENTRICA, MARCA RICETTI, CAPACIDADE 12 TON M
PRENSA EXCENTRICA, MARCA JUMDIAL TIPQ EXC, CAPAC. 22 TON M
REBITADEIRA PNEUMATICA BANCADA

REQITADEIRA PHEUMATICA

REBITADEIRA POIEUMATICA

REBITADEIRA RADIAL, MARCA COLOMAN, TIPO RR 280

REBITADEIRA RADIAL, MARCA COLOMAM, TIFO RR 281

FURADEIRA DE BANCADA, MARCA SANCHES BLANES, MODELO £B-25
FURADEIRA DE BANCADA, MARCA MELLD, CAPACIDADE 1/2"
FURADEIRA DE BANCADA, MARCA MELLO, CAPACIDADE 172"

PRENSA PNEUMATICA SARAENCOSTO

FURADEIRA DE BANCADA, MARCA WEWTON, CAPACIOARE 1/2"
FURADEIRA DE COLUNA, MARCA YADOYA, MODELO FY-A-38

CHAVE SELECIONADDRA, MARCA HOLEC, TRIPOLAR, CAPACIDADE 800 A,

CODIGO 532-800/3; COM BASE TRIPOLAR COM 2 SEPARADORES CAPACIDADE
6304, COD. NH-2/32 '

APARELHO DE ARQUEACAO COM FiTA PLASTICA, MARCA CYKLOP, MODELD
CE 92, LAGURA DA FITA 130M, 220V

MAQUINA SEivI AUTOMATICA PARA ARQUEACAG COM FITA PLASTICA,
MARCA CYIKLOP, MODELO 5p-4

.

PARAFUSADEIRA PREUMATICA, MARCA THASUEL, CODIGO HL0-RAQTTC

UNIDADE HIDRAULICA, MARCA MTS, CIRCUITO. CODIGO CHO 369.722

512,57
365
385
365

(1]

32.793

3.736

65.000
1,814,823

6.000

12,000

1.000
1.000
1.000
1.000

" *8.500

1.187
1.187
1.18%
1.187

14.914

8.008

11.414q

654

G54

654
9.500
9.300
4.300
1.000
1.c00
1.353
5.328

10,421

2173

2.245

2.994

1,123

2.627

29
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i6

37
a8
19

i

A2

43

dd

A5

A6

MAQUINA SEMI AUTOMATICA PARA ARQUEAGAQ COM FITA PLASTICA,
MIARCA CYXLOP, MODELQ 5P-4

MAQUINA SEMI AUTOMATICA ARA ARQUEASAC COM FITA PLASTICA,
MARCA CYYLOP, MODELD §P-4

FURADEIRA DE BANCADA, MARCA SANCHES BLAN ES, MODELD FB-25,
MOTOR 25 CV, SERIE 3157

FURADEIRA DE BANCADA, MARCA SANCHES BLANES, MODELO FB-25,
MOTOR 25 CV, SERIE 3258

PAINEL PHEUMATICO PARA AUTOMOGAD, MARCA TECNO PRESS

ERiBALADORA DE PALET COM FILME ESTIRAVEL, MARCA O KLOF, MODELO
GLN 2.8 RCE, 220V, TRIFASICO

TRANSPORTARNOR DE CORREIA, MARCA SEE, INCLINADO, DIM. LARG, 400MIM
S500MM COMPRIMENTO

REBITADORMARCA REFAL, REFERENCIA TT18

ESTEIRA FLEX DE ROLETES METALICOS, MARCA ADERE, MODELO GTR 500/3

PARAFUSADEIRA PNEUMATICA, MARCA THASUEL, CAPACIDADE /4",
CODIGO PHT-4
PARAFUSADEIRA PNEUMATICA, MARCA THASUEL, CODIGO HSRAWA

IMPRESSORA DE ETIQUETA VIA 1NK JET PARA IMPRRESSAO DE CalNA DE

PAPELAD, MARCA MARSH, MOD, UNOCORN 15800, CODIGO 10147, 100/240
v

MAQUINA AUTOMATICA PARA FECHAMENTO DE CAIXADE PAPELAD, MIARCA
CIKLOP, MODELD CT-6, CODIGD 64.9012.000.00, 220V, TAIFASICO

CONJUNTO DE LUBRIFICACAQ PARA GRAXA, MARCA BOMBATEC, COM 01
BOMBA E U2 DOSADORS DSPNIT 32%13

PARAFUSADEIRA PNEUMATICA, MARCA THASUEL, CODIGQ TW.402, COtM
CONTROLE DE PRESSAQ, LUBRIFICACAD, ENGATE, MANGUERAS B
ACOPLAMENTO

PARAFUSADEIRA PNEUMATICA, MARCA THASUEL, CODIGO TW.402, COM
CONTROLE DE PRESSAQ, LUBRIFICACAQ, ENGATE, MANGUEIRAS E
ACOPLAMENTO i

REBITADCR MIOROPNEUMATICO, MARCA EMHART, MODELO PRT-5200

REQITADON PENEUMATICO, MARCA THASUEL, MODELO TW-MAS4D
TRANSPORTADOR MECANMICO CONVINUC DE CORAEIA PLANA, MARTS
EVACON, DIMENSAG C=4500 1=200MM ALT=400/1020MM

TRANSPORTADOR DE CORREIA, MARCA FAMASA, oM ESTEIRA LARG
700X38000 COMPR VEL 30/ MIM

TRANSPORTAOOR MECANICO CONTINUO DE CORREIA PLANA, MARCA
EVACON, DIMENSAQ C=3000 1=200MM ALT=1100/800M
PINADOR PHEUMATICO, MARCA SEMCO, MOD., $PL720, COD, 6600312

TIIANSPOHTAD'OR MECANICOD CONTINUO, MARCA EVACON, CORREIA DIM.
BOOXAVUO Vin

TRANSPOATADOR MECANICO CONTINUO, MARCA EvACON, CORREIA DI,
HOUXA00Q v

TRANSPORTADOR MECANICO CONTINUO, MARCA EVACON, ROLETES LIVRES
DEM. G0IXS000 M

TRANSPONTADOR fECANICO CONTIM ua, MARCA EVACON, ROLETES LIVAES
LA, GO0XS000 MM

TRANSPIRTADOR MECANICO CONTIMUQ, MARCA EVACON, CORREIA DIM.
TOUKGO00 fiM

TRANSPORTADOR MECANICO CONTIN U0, MARCA EVACOM, CORREIA DIM,
700XB000 MM

2.681
2.381
2.245

2.245
1.010

9.152

4,301
1.272

2.956

1.108
1,108

1721

1.508
1.874

2.362

2,362

1.009
796

12.271
50.947
18.352
722
9.135
2468
2,458
3488
3.468

4,578
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cg TRANSPORTADOR (AECANICO CONTINUO, MARCA EVACON, CORREIA DIt —_— ) :B
700X6000 M (o?)
50 TRANSPORTADOR MECANICD QONTINUG, MARCA EWACOMN, CORREIA DML 6.652 ;)
800X35000 MM

CONJUNTO PARA MONTAGEM DE PORTA PALET, MARCA BCRTOLINI,
61 COMPOSTD POR 02 MODULOS GODK1500X2100 MM, 02 PLANOS METALICOS  19.B50

600X1500

CONJUNTO PARA MONTAGEM DE PORTA PALET COM MONTANTES, PAINEIS,
62 TALAS, COLUNAS, OIAGOMALS, BASES E DISTANCIADORES, COMFORME NF

012610

CONJUNTO PARA MONTAGEM DE PORTA PALEY COM MONTANTES DE
63 70X800X4000 MM, PARES OE VIGAS OE 2700MM E DISTAWCIADORES, CONF, 22125

41.640

NF 012615

PARAFUSADEIRA PNEUMATICA DESL!ZF\NTE RETA COM CONJUNTQ 1594
LUBRIFICADOR, MARCA THASUCL, CODIGO [O-5-8

PARAFUSADEIRA PNEUMATICA DESLIZANTE RETA COM CONJUNTO 1594

LUBRIFICADOR, MARCA TI-ASUEL, ¢ODIGO FD-5-9
G6  PARAFUSADRIRA PNEUMATICA, REF RC 3408
67 PARAFUSADEIRA PNEUMATICA, REF RC 3410
20 PARAFUSADEIRA PNEUMATICAMARCA THASUZL, COMIGO NESQ0T
69 REBITADOR HIDRO-PNEUMATICO, MODELO OR-180
-0 H0OMBA MIDRAULICA, MARCA LEAD, MODELD ft G1-1B, MIOTOR & YO, 220/30 3.002
W . !
71 PARAFUSADEIMA PNEUMATICA, MARCA THASUEL, CODIGO N2BOOT
72 PARAFUSADEINA PNEUMATICA, MARCA THASUEL, cOoIGO N2R00T
PARAFUSADEIRA PNEUMATICA RETA, MARCA PUMA, 1/4", PISTOLA TORQUE <70
REGULAVEL, CODIGO AT-4080-A
PARAFLSADEIRA PNEUMATICA RETA, MARCA PUMA, 1/47, PISTOLA TORQUE 570
AEGULAVEL, CODIGO AT-4080-A
LINHA DE MONTAGEM DATILLO, FABRICACAG PROPRIA, COMPOSTO POR:
75 MAGQUINA DE CRAVAR PINO, REBITADEIRA, FARAFUSADEIRA, DISPQSITIVO
DE CONTROLE COM 4 BANCADAS

LINHA DE MONTAGEM MR-300/306, FABRICAGAO PROPRIA, COMPOSTO
76 POR: MAQUINA DE CRAVAR PINO, DISPOSITIVO DE MONTAGEM E 68.318

REBITADEIRA COM 1 BANCADA
UINHA DE MONTAGEM NMR-200/206, FABICAGAG PROPRIA, COMPOSTO

534
574
a1e
2,195

717
717

13

15.380

27 pOR: MAQUINA DE CRAVAR PINO, DISPOSITIVO DE MONTAGEM E $67.214
REBITADEIRA COM 1 BANCADA
,g  UUNHADE MONTAGEM ME-040), FABRICACAD PROPIUA, COMPOSTO POR! B
DISEOSITIVO DE MONTAGEM £ FURADEIRA CON BARCADA Bt
19 LINHA DE MONTAGEM MECANICA UNIVERSAL, FABRICACAD BROPRIA, 19.500
COMPOSTO POR; DISPOSITIVO DE MONTAGEM E FURADEIRA COM DANCADA ’
80 MAQUINA PARA GRAVAR PISTAO, MARCA FLEXFORM, COM 2 ROLETES 4875
LINHA DE MONTAGEM OE COLUNAS, FABRICAGAO PROPRIA, COMPOSTO
Bl POR: MAQUINA DE CAUBRAR BUCHA, DISPOSITIVO DE MO NTAGEM DAS 15.050
COLUNAS € MAQUINA OE CONTROLE DOS PISTOES
32 LIbIHA DE MONTAGEM DE ENCOSTO, FABRICAGAO PROPRIA, COMPOSTO 34,195

POR: DISPOSITIVO DE MONTAGEM COM BANCADA
LINHA DE MONTAGEM DA BASE, FA&RICAC.&O PROPIA, CO MPOSTO POR:

83 MAQUINA DE MONTAGEM E USINAGEM DAS CAPAS COM ESTEIRA ROLANTE 352.48%
ROLANTE PARA LIMHA

54 ALARGADOR CONICO, MARCA ERVOC, PARA BUCHA DOS MECANISMO, 1,000
CONF, DESENHO 50671 -
85 AARGADOR CONICS, MARCA ERVOC, PARA BUCHA DOS MECANISMO, 1.000
CONE, DESENHD 50677 C
31 {._J‘ " 5 '
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89
90
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92
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9

25
96
97
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49
100

101
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2
3
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14
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CONF. DESENR0 50677

ALARGADOR CONICO, MARCA ERVOC,
CONF. DESENHO 50677

AMARGADOR CONICO, MARCA ERVOC, PARA BUCHA DOS MECANISMO,

PARA BUCHA DOS MECAMNISMO,

ALARGADOR CONICO, MARCA ERVOC, PARA USINAGEM OE NYLON
ALARGADOR CONICO, MARCA ERVOC, PARA USINAGEM DE NYLON
GRAMPEADOR, MARCA MO SAG, MOD, PIK S0, CODIGH 6600254

GRAMPEADOR, MARCA NO SAG, MOD. PIK 50, CODIGO §500254

FARAFUSADEIRA PNEUMATICA, MODELD P-60
PARAFUSADEIRA PNEUMATICA, MODELO P-60
PARAFUSADEIRA PMEUMATICA, MODELO P-50

PARAFUSADEIRA PENUMATICA RETA,
REGULAVEL, CODIGO AT-4080-4
PARAFUSAREIRA PENUMATICA R
REGULAVEL, CODIGO AT-4080-A

PARAFUSADEIRA PEMUMATICA RETA, 1R CA Py

REGULAVEL, CODIGO AT-1080-n

PARAFUSADEIRA PENUIMATICA RE TA, MARCA PUMA, 174", PISTOLA TORQUE

REGULAVEL, CODIGO AT-2080-A

REBITADEIRA RADIAL, TIPG RR'ZBO,‘ MARCA COLOMAN
ESTUFA, MARCA EIFEL, PARA CIRCULACAQ-

CELULA PARA MONTAGEM DAS LAMIMAS DO DATTILD CO

TOTA

10-3ETOR - FABRICA 1] -

EMPILHADEIRA, CLETRICA TRADICIONAR
EMPILHADEIRA ELETRICA TRADICIONAR

Loy

1A, PT 1645,
IA, PT 1645,

EMPILHADEIRA ELETRICA TRADICIONARIA, PT 1645,
EMPILHADEIRA CLETRICA TRADICICNARIA, PT 1645,
EMPILHADEIRA ELETRICA TRADICIONARIA, £T 1645,

EMPILHADEIRA ELETRICA TRADICIONARI
EMPILHADEIRA ELETRICA TRADICIONARI

EMPILHAQEIRA ELETRICA TRADIC] ORARL

A, PT 1645.
A, PT 1645,

A, PY 1645,

EMPILHADEIRA ELETRICA TRADICIONARIA, BT 1645,
CMPILHADEIRA ELETRICA TRADICIONARIA, PT 1545,
MAQUINA DE CORTAR TECIOOS, MODELD POL FOX FY-108, 220V

ETIQUETAIYOR ELETROMN] CO, MODELD
MOGaRa1ug

MAQUINA OE COSTURA, MARCA
SXS/I!HDZGB, 2 AGULHAS, 5 FQS,

EMPILMADEIRA, MARCA MISSAN, CHASS]

P1FZ-001154

EMPILHADEIRA, MARCA NISSAN, CHASSI P1F2-001076
MAQUINA DE COSTURA OVERLOCK, SERIE 40

PARAFUSADEIRA PNEURM ATICA RETA 1,4", PLIMA, 800 PN, AT-4054

PUMA BOO RPM,

A, MARCA PEGASUS, MODELD M752-138, 2 AGULHAS,
40 COM PROGRAMA EAUTOMOGAD

PARAFUSADEIRA PMEUMATICA RETA 1,4",

MAQUINA DE COSTUR
5 F108, N® SERIE 4363

PARAFUSADEIRA PN EUMATICA RETA 1,4

, PUMA 800 RPM

« MARCA PUMA, 1/4", PISTOLA TORQUE
ETA, MARCA PUMA, 1/4", pISTOLA TORQUE

MA, 1/4", PISTOLA TORQUE

M DISPOSITOVD

FARRICACAQ /MOMNTAGER CAD EIAS/EXPEDICAD

PT2700 - BROTHER TAGS, SERIE

PEGAS US, MODELD EXT321[§I~I-ADS{ 535K
N2 SERIE 0330163

AT-A054

1.000

1086
1.394
1,391

. 523

523
1.869
1.869
1.869

393
393
393

393
25.004
2.310
10.800

1.985,78%

25.427
25427
25427
25,427
25,427
25127
25427

25,427

25,427
25.427
1057

389

15.568
56.130

"56.130

27,262
1.635
1.427

15.568
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MAQUINA DE CORTAR TECIDOS, MN".C.-’\ MAIMIN, MODELO SABRE 2000, 6",
220V, SERIE APR-AGM-24425

MAQUII‘_}A DE CORTARTECIDOS, MARCA MAIMIM, MODELO MIMNISHERE,
220V, SERIE M2-23901

TESOURA ELETRICA COW DECAGONAL, MARCA SULLMER, MODELD 504 KF

VIRADEIA MANUAL ELETRICA, PORYATLL, MARCA M. PIU

MAQUINA MANUAL PORTATIL, PARA CORTE DC REDARBAS DE ESPUMA,
MARCA M, MU SNT

TESOURA ELETRICA COM DECAGONAL, MARCA BULLMER, MODELD 604 S/KF

TESOURA ELETRICA COM DECAGONAL, MARCA BULLMER, MODELO 604 §/KF

PARAFUSADEIRA ELETRICA, MARCA THASUEL, 220V, CODIGO ACL-20
PANAFUSADEIRA PHEUMATICA, MARCA THASUEL, CODIGO HSRAMA
SERRA TICO-TICO, MARCA THASUEL, CODIGO 43008V 220

PARAFUSADEIRA PNEUMATICA, MARCA THASUEL, CODIGO H15-RAQTTC

PARAFUSADEIRA PNEUMATICA, MARCA THASUEL, CAPACIDADE 378",
CODIGD 08507360336

MQOERN'EJ‘\CRO MO SISTEMA DA ESTUFA C AQUECIMENTO DO DV&'L
MARCA MHCROVENT

VENTILADOR CENTRIFUGQ, MARCA VEMTBRAS, MODELO VCV-200T4, P 220

MCA, Q 25 MMM, MOTOR 2 CV TRtFﬁSICO CORPQ FUMDIDO M
ALUMIMID

PARAFUSADEIRA PNEUMATICA, MARCA THASUEL, SODIGO MLE-RALOT

MAQUINA DE COSTURA INDUSTRIAL, MARCA PFAFF, COM CABEGOTE, COM
MOTOR ELETRONICO, PAINEL DE PROGRAMAGAC OC TOP, REF 1425-6/01

MAQUINA DE COSTURA INDUSTRIAL, MARCA PFAFF, COM CABEGOTE, COM
MOTON ELETRONICO, PAINEL DF PROGRAMAGAD OC TOP, REF 1425-6/01

PRENSA MARCA C-GEX, PARA REVESTIMEMTO DE CADEIRAS ECOPRESS 2000,

M2 PTO2S5 PTOZG

MAQUINA DE CORTAR TECIDOS, MARCA SUN, MOELD RCSQ, 220V, DISCO
SEXTAVADC 3

MAQUINA DE CORTAR TECIDOS, MARCA SUM, MOELO RCBO, 220V, DISCO
SEXTAVADQ 3"

MAQUINA DE CORTAR TECIDOS, MARCA KM, MODELD RS-50

MAQUINA DE CORTAR TECIDOS, MARCA KM, MODELO RS-50,

tJAQUINA DE CORTAR TECIDOS, MIARCA KM, MODELO RS-50
GRAMPEADOR, MARCA DIWAR 5PA, ALTRO

GRAMPEADOR, MARCA DIWAR SPA, ALTRO -

MAQUINA DE COSTURA, MARCA C-GEX, TIPO OVERLOQUE, SERIE A71428

PREMSA MARCA C-GEYX, PARA REVESTIMENTO DE CADEIRAS

PRENSA MARCA C-GEX, PARA REVESTIMENTO DE CADEIRAS
EMBALAGEM OE MADEIRA, MARCA C-GEX S‘ESTEM PARA PRENSA C-GEX
ECOPRESS 2000

EMBALAGEM DE MADEIRA, MARCA C-GEX SYSTEM, PARA PRENSA C-GCX
tCOPRESS 2001

EMBALAGLEM DE MADEIRA, MARCA c-t_;Ex SYSTEM, PARA MAQUINA DE
-COSTURA DVERLOCK

QUEIMADOR, MARCA ECOFLAM, MODELD BLU 350 P TC GLP

449
1.367

1.634
383

450
816

216

1.040
1.168
262

1.489
BYG

19,155

544
2.079

7.115

3.984

65.000

350

250
850
850
1500
1300

45.000

65.000
65.000

1800
1800

1800
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QUEIMADOR, MARCA ECOFLAM, MODELO BLY 350 P TC GLP :

PARAFUSADEIRA ELETRICA, MARCA THASUEL, 220v, CﬁDiGO.ﬁBDDVD, coml
CARREGADOR DE BATERIA

MAQUINA DE COSTURAR COURD, MARCA PFAFF, COM BASE PLANA, MESA,
ESTANTE, MOTOR 220v

MAQUINA DE COSTURA, MARCA PEAF
MOTOR 220V

GRAMPEADOR PNEUMATICO, MARCA
AUTOMATIC, CODIGO Laoo130

MAQUINA DE CORTAR TECIDOS, MARCA
5% AFIADOR AUTOMATICO
PARAFUSADEIRA PNEUMATICA, MARCA THASUEL, ¢3DIGO e gooT
PARAFUSADEIRA PNEUMATICA, MARCA, THASUEL, ¢GDIGO N2 800T

MAQUIMA DE CORTE DE TECIO0, MARCA SUPR EMA, MODELO HC-10054,
TIPO BANANINHA, DISCO SEXTAVADO2™

MESA O CORTE, COM MAQUINA AUTOMATICA DE INFESTAR TECIDOS,
MARCA BATTCECHIO She

COMPONENTES/ PARTES DE ouTRAS
MARCA BATTCCCHIO SRL

FORNO / AQUECEDOR COM CALDEIRA, MARCA BATOCCHIO SRL,
FERRAMENTA DE DAR NO, MARCA C-GEX SYSTEM
FERRAMENTA DE DAR NO, MARCA C-GEX SYSTEM

MAQUINA DE COSTURAR COURO, MARCA FFAFF, COM BASE F’LAI\\I'A, MESA,
LSTANTE, MOTOR 220V

F, COM BASE PLANA, MESA, ESTANTE,
GRAMPOFIX, MODELO 4016-50

PROCOPIOS, CODIGO AUV 5%, FACA

MARUINAS PARA MATERIAL TENTIL,

MAQUINA DE CORTAR TECIDOS, MARCA PROCOPIODS, DISCO SEXTAVADD 4°

MAQUINA DE COSTURA, MARCA PEAF
MOTOMN, SERIE 2713415

MAQUINA DE COSTURA, MARCA P
MOTON, SERIE 2713416

GUIA BAILARINA, MARCA PFAFF, MODELOD 1525
GliA HAILARINA, MARCA PFAFF, MODELD 1525

MAQUINA DE CORTE DE TECIOO, MARCA SUPREMA, DISCO SEXTAVADOZ",
220v

F, COM BASE PLANA, MESA, ESTANTE

.

FAFF, COM BASE PLANA, MESA, ESTANTE,

MAQUINA DE CORTAR TECIDOS, MARCA PROCOPIOS, CODIGO W-100, 220V
MAQUIMA DE CORTAR TECIDDS, MARCA PRO COPIOS, CODIGD W-100, 220V
PARAFUSADEIRA PNEUMATICA, CP-GO '
GRAMPEADOR MARCA NO SAG, MODELO PIK 50, CODIGO 6600254
GRAMPEABOR MARCA NO SAG, MODELD PI¢ 50, COOIGO 6600254
GRAMPEADOR MARCA NO SAG, MODELO Pik 50, CODIGO 6600254
GRAMPEADOR MARCA NG SAG, MOBELD ik 50, CODIGO 6600254
PREGADOR, MARCA ND SAG, MODELO PAY/PAX I, CODIGO GS01207
PARAFUSADEIRA PNEUMATICA, MODELO p-60

FARAFUSADEIRA PNEUMATICA, MODELO P-60

PARAFUSADEIRA PNEUMATICA RETA, MARCA PUMA, 1/
HEGULAVEL, CODIGO AT-a080-A

PARAFUSADEIRA PN EUMATICA R
REGULAVEL, CODIGO AT-4030-A

ESTUFA MARCA EIFEL, PARA CIRCULACAO
ESTUFA MARCA EIFEL, PARA CIRCULAGAQ
ESTUFA MARCA EIFEL, PARA CINCULACAQ

+ PISTOLA TORGUE

ETA, MARCA PLUMa 1 fa" MSTOLA TORGUE

3.586
582

23.032
18.788
639
1.315

717
17

1355
37.095

10.527

,11.933
4.329
4.929

28.000
346
36,000

36.000

432
432

1.305
432

- 432

1.869

313

323
323
323
166
1.869
1.869

393

393

4.500
4.500
4.500
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39 ESTUFA MARCA EIFEL, PARA CIRCULAGAO 4.500
90  ESTUFA MARCA EIFEL, PARA CIRCULAGAO 4.500
91  ESTUFA MARCA CIFEL, PARA CINCULAGAD 4.500
91 ESTUFA MARCA CIFEL, PARA CIRCULAGAOD 4.500
TOTAL 10 1.908.277
11.-SETOR — INJETORAS
1 ESTUEA 250 KG SECADOR DE GRANLADO, MARCA SASA, MODELD SASA 250 10,292

1 CSTUFA 250 KG SECADOR DE GRANLADQ, MARCA SASA, MODELO SASA 250 10.292

3 INJETORA AUTOMATICA, 200 GR {22}, MARCA ORIENTE, MODELD 1HP 21400H g9
420
INJETORA AUTOMATICA, 260 GR {22), MARCA ORIENTE, MODELO 1HP LAQGM 4677
220 . '

g INSETORA AUTOMATICA, I000GR (24), MARCA QRIENTE, MODELO IHP 3p0H 148.636
1470 s ’

6  MODINFO PARA POLIPROPILENO, MARCA PRIMOTECNICA, MODELD P-1004 9,826
MOINFIO PARA POLIPROPILENG, MARCA RONE, MODELO F-400 COM SILO 10.441
OIAM, GO0KE00 VENT CENTRIFUGS :

8 TALHA FIXA, CAPACIDADE S TONELADAS, MANUAL 4.500

8 MARCA MOVEL MARCA TRUCKFORT, CAPACIDADE 1T, MAMUAL 963

10 TANQUE DE FERVURA EM ACO, DIM, 1,5K1,2%4,0 COMPRIMENTO 2.659

11 TORRE DE RESERIAMENTO EM FIBRA, MARCA KOPPER, MODELO 550 STE sa
{914-7453/918/9212) 2

43  TORRE DE RESFRIAMENTO EM FIBRA, MARCA KOPPER, MODELD 550 STE 15,734
{911-7453/918/9212) B

;3 MISTURAOOR DE GRANULADO, TIPO TAMBOR DUPLO, MOTOR 1 CV DIM DO o

TAMBOR 500X1000 Vv -

14 DISPOSITIVOS PARA FURAR BUCHA GULA DE HOSTAFORM, PARA CADEIRA 4013

CAIA, COM 2 MOTORES 1 CV ’
i MAQUINA [MJETORA DE PLASTICOS, MARCA HIMACO, MODELD ACTUAL 210.811
2200-1080 HNG, COMANDADA POR CLP NISERIE 2010025728 s
16 WIAQUINA INIETORA DE PLASTICOS, MARCA ROM!I, MODELQ PRATICA 450 —
1950 1890 G, 380V, GOM? '
MAGUINA INJETORA PARA PLASTICOS, MARCA HIMACO, MODELD ACTUAL
2200-1080 HNG, COMANDADA POR C.LF,, COM SISTEMA HIDRAULICO DE
ELEMENTOS LOGICOS, COM FLUXO E PRESSAO DE CARGA PROPORCIONAL,
EQUIPADA COM MOTOR HIDRAULICC NO PARAFUISD DO PRE-PLAST, DESC.
DE ROSCA LUBR. AUTOMATICA NA ARTICULAGORS E MAS COLUMAS,
REGULAGEM DE ALTURA DO MOLDE AUTOMATICA, 07 VELOCIDADES DE
17 INJECAD, ALAMME SONORO E VISUAL, MEMORIA COM CAPACIDADE DE 210.811
ARMAZENAMENTO DE 80 MOLDES, DISPLAY DE CRISTAL LIQUIDO NO CLP,
COMTROLE ADM. DO PROCESS0, CONTROLE DE TEMPERATURA DO GLEO,
REGUA POTENC. CONTRAPRESSAQ ELETRONICA, REGENERATIVO NA INIECAD
£ NO FECHAMENTO, EXTRATOR HIDRAULICO CASTELO, CONTADOR DC
PECAS, COMTA=GINGS, CHAVE GERAL, RASGO T MAS PLACAS, MOTOR &
POLOS, N2 SERIE 2007015171
- UNIDADE CONDENSADORA A AGUA, MARCA RESFRISAT, MODELO —
SAT.30.W.C.F24,19.89.11.99 : 3
MAQUINA INJETORA PARA TERMOPLASTICOS, MARCA ASIA, WELLTEC,
19 MODELD TTI-320+E, CAPACIDADE 1142 KG, DIAM, DA ROSCA 75MM, 220V, 77.834

6DI4Z, SERIE AF,021
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QUEIMADOR PARA GAS PARA ALIMENTACAO DE FORNALIHA, MARCA RIELLE,
MODELO 65-24, COGIGO 3783080 SERIE 02375000525

QUEIMADOR PARA GAS PARA ALIMENTACAD DE FORMALMA, MARCA RIELLE,
MODBELD 40-F$ 8, CODIGO3756701, SEriE 01455200985 .

2 QUEIMADOR PARA GAS PARA ALIMENTACAQ DF FORNALHA, MARCA RIELLE,
MODELD 40-F5 8, CODIGO3756701, SERIE 01d5 5200984

13 (COMPRESSOR, MARCA REFRISAT, MODELD C.F.84.14.30
19

.01.00

CARRO HIDRAULICO, MARCA UFTCAR, MODELD 1140X690 RN, CAPAC. 2T

a5 CARRO HIDRAULICO, MARCA UFTCAR, MODELD 1140X530 ABAIX, R,
2 CAPACIDADE 27

CARRO HIDRAULICO, MARCA LIETCAR, MODELOD 1140%530 ABAIX. R,
CAPACIDADE 27

MAAQUINA INJETORA PARA YERMOP LASTICOS, COM MICROPROCE SSADOR,

7 MARCA ASIA- WELLTEC, MGDELQ TT1-65-E, CAPACIDADE 158 G, DIAMETRO
DA ROSCA 380, 220V, GOMZ, SERIE £10906

MAQUINA INJETORA PARA TERMOPLASTICOS, COM MICROPROCESSADOR,

2 MARCA ASIA- WELLTEC, MODELO 1TI-65-¢, CAPACIDADE 158 G, DIAMETRO
DA ROSCA 381AM, 220V, 60MZ, SERIE E10906

59 MEVIDOR PLUS DE VigRA
T BASE MAGNETICA
COMIUNTC BE EXAUSTAD, MARCA
CHAPA DE VEDAGADE DUTOS

CA, MARCA MECATES) TER, MODELQ MT 9000, COM

EXAUSTEC, COMPOSTO POR'CHAPEY,

3] . DIM, 1,15%3,30 1

VASO DF PRESSAQ, MARCA SOBRAL, CAPACIDADE 301"
MAQUINA INJETORA PARA 3ORR
12 FECHAMENTO HORIZONTAL D
) COM MICROPNOCESSADOR,
220V, GOWZ, SERIE 11747

ACHA TERMOFIXA, CAPACIOADE DE
€ 2007, PRESSAO DE INJEGAO 2000 KG/Cv,
MARCA ASIA - WELLTEC, MODELO WM-350,

MAQUINA INJETORA PARA TERMQP

LASTICOS, COM FAICROPROCESSADON,
MARCA ASIA - WELLTEC, MODE

LO TTI-90-F, 220V, GOHZ

54 MAQUINA INJIETORA FARA TERMOP

LASTICOS, CoMm MICRDPRDCESSA&OR,
MARCA ASIA - WELLTEC, MODELO

TTI-90-F, 220V, 604z

15 MAGUIMA INJETQ RA PARA TERMOP

LASTICOS, COM nay CROPROCESSADOR,
MARCA ASIA - WELLTEC, MOOELOD

TVI-80-F, 220V, 6CHZ

MAQUINA INJETONA PARA BORRACHA TERMOFIXA, CAPACIDADE DE

56 FECHAMENTO HORIZONTAL DE 00T, PRESSAQ DE INJECAD 2000 KG/Ch,
T com MICROFROCESSADOR, MARCA ASIA - WELLTEC, MODELD 171 570 C1,
SERIE 11880, COM MANIPULADOR MODELD TTR 12, SERIE 12002-6

32 RANSPORTADOR AEIIEO, MARCA MAQU[MASI\, CONFORME NF 598
38 FURADEIRA FRESADORA, MARCA CLARK, CAPACIDADE 32 MM

39 UNIDADE HIDRAULICA, MARCA MTS, CODIGO 0779613

10

UNIDADE HIDRAULICA, MARCA MTS, CODIGO 0779617
CONJUNYO COMPOSTO poR bRy
AL nrer, 1605-102-31, 200mMmm,
REF, 1652-322-10

TROCADOR DE CALOR, MAKCA TS, MODELO TCA 30-

MLHOS INTERCAMBIADOS, MODELD Th-35,
€9 PATING INTERCAMBIADOS, MODFELD TN -35,

42 15

AD, MARCA AFROS SPA, COM TERMOSTATO,
OE AGUA, CAPACIDADE 1000L/H, SERIE 101453

UNIDADE DE REFRIGERAC
BOMBA DE CIRCULAGA

1319
1.319

1318
3.776

1.000

1.000

1.000

16.877

26.877.

1.731

7.603

2,018

21.317

43,682

43,682

43.682

122,300

1.762
6.988
6.997
6.997

409
T U

3.593

- 1.267
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SISTEMA DE ALIMENTAGAD, (MARCA PLAST, EQUIP, COM 3 ALIMENTADORES,
MODELG PE-15HCL, 5ivi DE MANGUEIRA EM PYC ASNMIM

DOSADOR GRAVIMETRICO, MARCA MAGUIRE, CAPACIDADE 400GR, COM 2
VALVULAS, SERIE 90435 COM CONTROLE DE FLUXO OE MATERJAL (FCA)

ALIMENTADOR PARA INJSOTORA, MARCA INEAL, MODELO Al-15 ML
ALIMENTADOR PARA INJEOTORA, MARCA INEAL, MQOODELO A-1Z ML
tWOINKO TRITURADOR, RARCA PRIMOTECNICA, MODELD P1-003, MOTOR 5
HP

MOINHO TRITURADOR, MARCA PRIMOTECNICA, MODELD P1-003, MOTOR 5
HP

MOINKRO TRITURADOR, MARCA PRIMOTECNICA, MODELO P1-003, MOTOR 5
HP ’

WIOINHO TRITURADOR, MARCA PRIMOTECNICA, MODELO P1-003, MOTOR S
e

PARAFUSADEIRA PREUMATICA, M:‘lRC:I\ THASUEL, CODIGO H1G-RADT:
BALANCIM E CONJUNTO DE FILTRO DE REGULAGEM

TERMOREGULADOR, MARCA MECALOR, MODELD TRIM-6/220

MAQUINA INJETORA DE PLASTICOS, MARCA ROMI, RAODELD 450 PRIMAX

MAQUINS IMIETORA DE PLASTICOS, MARCA ORIEMTE, AUTORATICY,
MODELO 1HP4000H1470, N2 SERIE 830249720 OC 058
ISOAMORTECENONES DE VIBRAGAQ, MARCA GERS, TIPO KRZV BES1300, A
BASE OF MOLAS HELICOIDAIS DE ACO ;
ISOAMORTECEDORES DE VIBRAGAD, MARCA GERB, TIPO KRZV SFSE300, A
BASE DE MOLAS HELICO:DAIS DEAGO

ISOAMORTECEDONRES DE VIBRACAD, MARCA GERB, TIPO KRZV.BF51300, A
BASE DE MOLAS HELICO.DAIS DE ACO

ISOAMORTECEDORES DE VIBRAGAQ, MARCA GERD, TVPO KAZY BF5133D, A
NASE DE MOLAS HELICOLDAIS DE ACO

PAINEL MARCA SIEDC, MODELO SURESCAN 4755R, CODIGO G20GOG-80

CARRO ABASTECEDOR PARA INJETORA, MARCA ROD FIEBER, CARACH DADE

270 LITROS _

CARRO ABASTECEDOR PARA [HISTORA, MARCA ROD FIEBER, CAPACIDADE
270 LITROS

CARRO ABASTECENOR PARA INJETORA, MARCA ROD FIEBER, CAPACIDADE
270LITROS

CARRO ABASTECEDOR PARA INJETORA, MARCA ROD FIERER, CAPACIDADE
270 LITROS

CARRD ABASTECEDOR FARA INJETORA, MARCA ROD FIEBER, CAPACIDADE
270 LIVROS

CANRO ABASTECEDOR FARA INJETORA, MARCA ROD FIEBER, CAPACIDADE
270 LITIROS '

CARRO ABASTECEDOR PARA INJETORA, MARCA ROD FIEBER, CAPACIDADE
270 LUITROS

CARRO ABASTECEDOR PARA INJETORA, MARCA ROD FIESER, CAPACIDADE
270 LITROS

CARRO ABASTECEDOR PARA INJETORA, MARCA ROD FIEBER, CAPACIDADE
270 UTROS

CARRO ABASTECEDIOR PARA INJETORA, MARCA ROD FIEBER, CAPACI DADE
170 LITROS

CONTROLADOR CAMARA QUENTE PARA MELHOR FLUIDEZ DE PLASTICO,
MARCA FATOR, COM BAX 8641 CARCACA BASE BAIXA 24 POLOS, CHICOTE

S e —

8132

9.518

1.622
1.622

3.604

3.604

3,604

3.604

2011
6.500

435,000

140,000

558

558

558

558

12,150

400

4o

400

400

400

400

A00

400

400

400

14.845
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CONTROLADOR CANARA QUENTE PARA MELHOR FLUIDEZ DE PLASTICO,
MARCA FATOR, COM SIC 0115 81140102 SCT-PLUS 48.01.15 CL04 15 03 1

VAENTILABOR CENTRIFUGO, MARCA VENTIBRAS, MODELO VCV-200T4, P 220

MCA, Q 2503 /MIM, MOTOR 2.CV TRIFAS!CCJ, CORPQ FUNDIDO EM
ALUMINIO

MOINHO GRANUIABOR PARA PLASTICO, MARCA RO NE, MODELD WFA -
2308, MOTOR VI POLOS, SERIE 738/00

SECADOR AUMENTADOR, MARCA SASA, MODELO SASA-160, COM VALVULA
DOSADORA, CAD 600027

MAQUINA INJETORA PARA PLASTICOS, MARCA HIMACD, MODCLO RAPID
2200-3150 LS MA, COM COMANDO ELCTROMECANICO DE LOGICA FIXA,
SERIE 2000333532

TERMOREGULADOR, MARCA MECALOR, MODELO TRM-FY 220

SECADOR AUMENTADOR, MARCA SASA, MODELO SASA-100, COM VALVULA
DUSADORA

ESYRUTURA METALICA COMPLETA, CONE. ¥, 002616

MANIPULADOR DE PECAS INJETADAS COM CICLO AUTOMATICO ;
PROGRAMAVEL, MARCA STAR SEIKI, MODELD TW-120011F, SERIE NFG200007-
0207

MANIPULADOR OE PEGAS INJETADAS COM CICLO AUTOMATICO
M"MOGRAMAVEL, MARCA STAR SEHQ, MODELD TW-12001IF, SERIE NFG200007-
0208

PAINEL PARA MAQUINA, (V) ETORA, MANRCA MELTEC, CODIGO EBP:FIOZIL
COM 04 PLACAS L

MAQUINA PARA COLOGACRO DE FORCAS, MARCA SIGMA, PREFERENCIA
2593, SERIE 7610499

SILO MARCA ROWE, CAPATIDADE OE 2001, COM FIL'I:RO DE MANGA €L
MANGA

MAQUIMA INIETORR EARA PLASTICOS, MARCA RON, MODELD 450 PRIMAX
CONMPRESSOR, MARCA REFRISAT, MODELO BIAMPOSS, MT-160

MOINTIO GRANULADOR PARA PLASTICO, MARCA RGN E, MODELQ WFA -
2305, SERIE 710/00

EXTRATOR DE MACHO LATERAL, MARCA HIMACO, CODIGO 368.5 I.OUh

MAQUINA INJETORA PARA, PLASTICOS, MARCA HiMACO, MOUELO RAPID

2200-1150 LHS MA, COM COMANDO £Le TROMECANICQ DE LOGICA FIXA,
SERIE 2001023610

MAQUIMA INJETORA PARA PLASTICOS, MARCA HIMACO, MODBELO RAPID
1570-310 LH, COMANDADAPOR CLP, RECHAMENTO COM SGOXSG0MM,
COMIUNTR VISRA STOP, SERIE 2002053395

PONTE ROLANTE, MARCA CUMBER, CAPACIDADE 5 TONELADAS
AGITADOR PNEUMATICO, MARCA ARPREX, MODELO AP-1, COM FRTRO DE
AR CENTURIUM

ISOAMORTECEDORES DE VIBRACAD, MARCA GERS, TIPO KA3V 9F51300 A
BASE DE MOLAS HEUICOIDAIS DE AGO
ISCAMORTECEDORES DE VIBRALAOD, MA
BASE OE MOLAS HELICOIDAIS DE ACO
ISOAMORTECEDORES DF VIBRACAD, MARC
BASE DE MOLAS HELICOIDAIS DE ACO
ISOAMORTECEDORES DE VIBRACAO, MARCA GERB, TIPO KR3V 9FS1300 A
BASE DE MOLAS HELICOIDAIS OE ACO
ISOAMORTECEDORES DE VIBRAGAQ, MARCA
BASE DE MOLAS HELICOIDAIS BE ACQ £

SOAMORTECEDORES BE VIBRACAO, MARCA GERY, TIPO KA3Y 9FS1300 A
BASE DE MOLAS HELICOIDAIS DE ACO

RCA GERB, TIPO KR3V 9I'S1300 A

A GERE, TIPO KR3V 9F51300 A

GERB, TIFO KRIV 9FS1300 A
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162,972

3,587
6.208

2.691

20.330

20.330

4.282
*10.601
1,766

435.000
2.691

5.045

2,002

185.474

162.038

168.128
1785

165
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765
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INIETORA DE PLASTICOS, MARCA RONMI, MODELO PRIMAX 600, COM FILTRO
£ ALIMENTADOR
INJETORA DE PLASTICOS, MARCA ROMI, MODELO PRIMAX 600, COM FILTRO
E ALIMEMTADOR ’
100 BLOCO MANIFOLD, MARCA MTS, CONF, 016248
ALARGADOR CONICO, MARCA ERVOC, PARA BUCHA DOS MECANISMOS,
CONF, DESENHO 50677
ALARGADOR COMICO, MARCA ERVOC, PARA BUCHA 00S MECANISMOS,
CONF. DESENHO 50677
A0B0 INDUSTRIAL, MARCA YUDQ STAR CO, MOD. ¥TW-1200F, SERIE 200309-
0445p, COM CABOS [ COMANDO ’
104 ROBO STAR SEIKI, MODELO CYW1200611-30
105 ROBO STAR SEIKI, MODELO CYW1200611-20
106 ROBO STAR SEIK, MODELO CYW1200611-20
107 ROBO INQUSTRIAL, MODELD CY-800GII-14,
108 ROBO INDUSTRIAL, MODELO CY-600GII-14,
109 ROBO IMDUSTRIAL, MODELO CYW-1200G1-20
110 ROBO INDUSTRIAL, MODELD C5-700

11 PRENSA DE AJUSTE, MARCA UTAS, 1000X2160
112 RODO STAR SEIKI, MODELO CTW1200G11-20

RODO INDUSTRIAL, MARCA YUDO STAR €O, MOD, YTW-900F, SERIE 200308+

99

01

102

103

113 55309, COM CABOS E COMANDO

L1 "\OBO INDUSTRIAL, MARCA YUDO STAR CO, MOD. YTW-1200F, SERIE 200309

% 0saoe, COM CABOS E COMANDD

Lyg ROBO INDUSTRIAL, MARCA YUDO STAR CO, MOD. YTW-S00F, COM CABOS
COMANOO

.. CONTROLADOR DE TEMPERATURA, MARCA AIRUS, CRT 3000; COM CABO DE

=¥ MEDIGAO

117 UMNIDARE RESFRIADORA DE LIQUIDD INDUSTRIAL, MARCA REFRIAC, BAIXO
PONTO EUTETICO, CAPACIDADE S00 KCAL/H SERIE 2259

1yg OISPOSITIVO PNEUMATICO PARA CAPA COM CILINDRO, DIAM 150 X CURSO

150MM

119  GARRA DE EXTRAGAO APLICAGAD INJETORA HIMACO
120  GARRA APLICAGAO INJETORA, STARSELXI

121 GAMRA DE EXTRAGAD APLICAGAO INJETORA ORIENTE
122  GARRA DE EXTRACAQ APUCAGAQ INJETORA HIMACO

TOTAL1L

12-SETOR POLIMENTO
1 POUTRIZ, MARGCA MEGRINI, COM MOTOR SHP
2 POLUTRIZ, MARCA NEGRINI, COM MOTOR SHP
3 POUTRIZ, MARCA NEGRINI, COM MOTOR 5HP
4 POLTRIZ, MARCA NEGAINI, COM MOTOR 5iiP
S POUTRIZ, MARCA MEGRINI, COM MOTOR S0P
6 POLITRIZ, MARCA MEGRINI, COM MOTOR SHP |
7 POUTRIZ, MARCA NEGRINI, COM MOTOR SHP
g  POLITRIZ, MARCA NEGRINI, COM MOTOR SHP
9 POLITIIZ, MARCA NEGRINI, COM MOTOR SHP

"

600.000

G00.000
1.500

389
389

27.984

43,243
43,343
42.243
33.634
33.634
13.243
51.853
115.315
13.243

26.844

20844

20.844
2175
4.240 ’

9.830

7.957
11.820

14,270
7957

10.001.436

5.543
5.543
5.543
5.5432
5.543
5.543
5.543
5.543
5.543
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16
17
15

1
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CARRO PLATAFONMA, MARCA LIFTCA|

06.002,125
CONJUNTO DE EXAUSTAO, MARCA
CONIUNTD DE EXAUSTAQ, MARCA

EXAUSTEC, COD, A, PEDIDD N26781-7
EXAUSTEC, COD. A, PEDIDD Nog78127

CONJUNYO DE EXAUST AQ, MARCA EXAUSTEC, COD, A, PECIDD N26731-7

CONJUNTQ DE TRANSPORTE P
VENTILADOH ALTA PRESSAO, M

EXAUSTOR AXIAL, MARCA TSCL, MO
EXAUSTOR AXIAL, MARCA VE
220/380V, €ON160 Eaorc

EUMATICO, MARCA RONE, COM
OTOR 7,5 HP, CAPTADOR OF MATERIAL Comn
VENTURI

D. EGOFC, COM RODILHOS MGVESS

POUITRIZ (ESCOVA) ACO, MOTOR 1 Cy

POLITRIZ COM 2 ESCOVAS, MARCA COMBAR

SISTEMA DE CAPTAGRO £ FILTR
POLIMENTO REF A.8421.39.00

0, MOTOR CAPAC, 3 CV

AGEM DE PO, MARCA EURGD AR, DA AREA DE

TOTALI2

13.SETOR FABRICA Il /SAC / ROTARY

INJETOA ESPUMA FLEXIVEL HR, MAR
CAPACIDADE 15KG

INJETOA ESPUMA FLEXIVEL HIft, MaE
CAPACIDADE TSiG

CONJUNTO MARCA AFROS, COMP
DIRIGIDA 14LQ75F; EXTENSAQ DIARM,
ISDCIANATO; ANEIS € vEDACAD
CALANDRA PARA QUEDA DL CF
Mp COMPR,, MOTOR 1/2" CV. FADRI
TUPIA SUPERIOR, MARCA INVICTA, M

CA TMMSTECNICA, MODELQ T-15,

RCA TRAMSTECNICH, MODELD T-15,

O5TO PO CABECOTE B7-15; TALMA

6" DWG 651 -11.04; BOMBA OF

LULAS, COM 3 ROLETES, DIAMETRO 170X800

CAGRO PROPRIA
ODELO 11312141

TUPIA INFERIOR, MARCA INVICTA, MODELD Ies-15 |

FURADEINA UnIveRsal HORIZONTAL,

MARCA INVICTA, MOD RI-1 S/nupy

ASPIRADOR DE PO, MARCA gy JARAN, MODELG 300
ASPIRADOR DE PO, MARCA NEW JAPAN, MODELO 301
WXADEIRA DE 2 DISCOS, MARCA MAZUTTI, MODELD TL-DB00

PLAINA, MARCA'IVICTA, PARA MADEIRA OE 3000 ¥
SERIA CLRCULAR PARA MADEIRA, MARCA |
TORNO MECANICO OF CORREIA, MARCA ESCOLA MORMAL
FURADEIRA BANCADA, MARCA MARINARQ, TIPG B-2

SERNA DE FITA, MARCA INVICTA, MODRLO VOLANTE GO
i ESTUFA, MARCA ESCRI 8A, DI
CENTRIFUGD MOTOR 1/2"Cv

17 ESMERIL OE BANCADA 1Cv

CARROSSEL OVAL, MARCA AMPA, COM

5, CADA, COM SISTEMA TERMOSTA

CONTROLE, UNIDADE DE OLEo DINAMI
HIBRAULICQS, 10 BOMUAS DE RECIRCULACAD

22 CARROSSEL PARA Mo

p

LDES, COLUNA CE
ARA INJECAD DE ESPUMA

NVICTA

M 1,2X4,0%1,55 M ALT, COM EXAUSTOR

LIXABEIRA OE FITA, FABRICACAQ PROPRIA, MOTOR 1,5 Cv
SERRA OE DISCO PARA ACO, DIAM 10
CARROSSEL PARA MOLDES,
PARA INJECAOD DE ESpUMA,

PARA MADEIRA

COLUNA CENTRAL, CAPACIDADE 40°'MOLDES

22 PGRTA MOLDE DIM. 700744

TEZACAO PARA CADA UNIDADE, PAINEL O

CA, CORRENTE, 02 PISTOES

NTRAL, CAPACIDADE 14 MOLDES

1,5M )

R, MODELO 137 MADEIRA RP, CODIGO

977

2,852
2.582
2.582

12,717

914

NTISSILVA, MODELD FANCOOLER, DIAM. 80 M,

2.030

2.500
4,100

(9,921

158,062

61.276

61.276
29.346

12.072

13.838
2573

2.253

1.937
1.937
915
3.363
3.844
" 6.861
4,736
5.412

12.064

875
1571
38.642
£.500.000
2.500.000

518.918

40
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23
24}
25

6

55
56
57

58
sS4

60
61

FURADEIRA DE BANCADA, COM DISPOSITIVO PARA FURAR CADA

EMCOSTO/ASSENTO, CAPACIDADE 1/2" B
EMPILHADEIRA HIORAULICA, MARCA PALETRANS, CAPACIDADE S00KG 25.800
ELEVADOR DE CARGA, MARCA FAMASA, CAP 600KG, ALT UTIL 5M 59.195
BALANGA ELETRONICA CONTADORA, MARCA FILIZOLA, MODELO CI-30-LDC 8.500
GATERIA RS-232/PARALFLA
QUEIMADOR RIELLO, GAS 3, SERIE N2505005338, COMPLETD COM 5.574
COMPONENTES : ’
DALANCA CONTADORA, MARCA TOLEDO, MODELO 3400 BATERIA, s
CAPACIDADE 151G X 5G, M2 SERIC 10415045
COIFA EM ACO INOX 32.102
ISOAMORTECEDO VIBRAGAD GERB, CODIGO KBLV-4FS1300 769
ISOAMORTECEDO VIBRAGAO GERB, CODIGO KBLV-1FS1300 769
1SOAMORTECEDO VIBRAGAQ GERB, CODIGO KB1V-4F51300 759
ISCAMORTECEDD VIORACAD GERB, CODIGO KBIV-AFSI3G 768
ISOAMORTECEDO VIBRACAQ GERS, CODIGO K81V-4£S1300 535
ISOAMORTECEDO VIBRACAD GERB, CODIG0 ¥BIV-4F51300 §3§
GHAMPEADOR AUTOMATICO. MODELOBD/16 740
GRAMPEADOR AUTOMA™ICO, MODELOBO/17 740
PARAFUSADEIRA PNEUMATICA RETA, PUSMA 1/4, 200 RIPRY AT-4054 1.489
PARAFUSADEIRA PHEUMATICA, PUMA 1/4, TQ 4,8KGEM, 2000RPM : 1.071
PARAFUSADEIRA PNEUMATICA, PUMA 1/4, TQ 4,8¢GFM, 2000RPM - 1.071
PARAFUSADEIRA PNEUMATICA, PUMA 1/4, TQ 4,BKGFM, 2000RPM 1.071
MAQUINA DE CORTE DE TECIOO, PNEUMATICA, 2 DISCOS 2.402
PISTOLA PARA ADESIVOS, REFEREMCIA ARCOM JGA-503-67-EX 1.326
QUEIMACOR DE GAS RIELLO, MOGELO 40 F520, SERIE 01529110132, ——
COMPLETO COM COMPONMENTES
PARAFUSADEIRA PNEUNMATICA, 1/4, T/PISTOLA AJUST 300 APM, MODELD
AT4080 Ei
REBITADOR PNEUMATICD, 316 ALUMINIO, 720 KGF, AT G015 396
BRACO BI-ARTICULADG COM BALAMCIN GRAVIDADE ZERD, CAPACIDADE —
125KG, MARCA CANNORN ’
PARAFUSADEIRA PNEUMATICA, 1/4, T/PISTOLA AJUST 800 RPA, MODELO .
AT4054 Taun
SISTEMA DE CAPTACAO € FILTRAGEN DG PD - CARROSSEL SIMIPLES 15.910
SISTEMIA DE CAPTACAO € FILTRAGEM DE PO - INJECAOD DE ESPUMA 14.820
SISTEMA DE CAPTAGAO € FILTRAGEM DE PO - CARROSSEL a4.024
MAQUINA DE ENFESTAR TECIDOS, MARCA WESTMAN, MODELQ 5-250ALX,
SERIE 1001047 G
CARAOD PALETE HIDRAULICO, MARCA PALETRANS, MDELO T 2020 5P 620,
SERIE 03002093 ) pon
CARRO PALETE MIDRAULICO, MIARCA PALETRANS, MOELO TM 3020 52 6RO,
SERIE 03003094 ) 1.0z8
ALIMENTADOR AUTOMATICO, COMPLETO, REF, GIMCO, MORELD BOSS
$51/2010 37.353
RETIFICA RETA, 1/8, ATILID . 867
MAQUINA PARA CINTAR, MODELD P-4, 220V, SERIE 505110510 i.643
GRAMPEADOR AUTOMATICO, MODELD B0/16 666
GRAMPEADDOR AUTOMATICO, MODELD 80/16 . 666
REGITAQOR PNEUMﬁ.TlCO, 3/16 ALUMINIO, AT 6015 450
PARAFUSADEIRA ELETRICA MANUAL RECARREGAVEL, MARCA MAKITA, 265

MODELD BYD130, 220V, BRANCA

4t .
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W

GY
19
70
71
72

71
74

76
7

7

79

80

B2

a3

B4
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e

a8

1]
91
93

BL
235
06

97

a9

LIZADEIRA ANGULAR 7", MARCA MAKITA; 1400W, SSO0RPM, 220V
GRAMPEADOR PNEUMATICO

RETIFICA RETA, 1/8, AT7323, PUMA

RETIFICA RETA, 1/8, AT7333, pUmia

PARAFUSADEIRA PNEUMATICA RETA, PUMA 1/4, 800 RPM AT-4054

PARAFUSADEIRA ELETRICA MANUAL RECARREGAVEL, MARCA MAKITA, 220V,
BRANCA

PARAFUSADEIRA ELETRICA MAN

UAL RECARREGAVEL, MARCA MAKIT A, 220V,
HBRANCA

RETIFICA PNESMATICA RETA, 1/4, ANGULAR, AT-2234, PUMA

PISTOLA DE PRESSAD PARA APUCACAO DE ADESIVOS, MOD JGA-503-676%

TORQUIMETRO DE GIRD LIVRE, CAPACIDADE DE 2 A 10 Mivt

SOPRADOR TERMICO AR QUENTE, METABO, 2.300W, DIGI HE 2300, 220V
MEDIDOR NF DISTANCIO LINEAR, U5 300-Pu

PARAFUSADERA PNEUMATICA RETA, PUMA 1/4, 800 RPM AT-
PARAFUSADEIRA ELETRICA MANUA
BRAANCA

RETIFICADEIRA PNEUMATICA, 1/8 MINL, 54,000 RPM, AT 3170 PUMA
SERRA DE CORTE, MARCA IMET, MODELO SIRIO 370 AFE

MAQUINA DE SOSTURA DF RASE PLANA, COM ACESSORIBS PADRAO,
MODELD 1525/40 . e

MAQUINA DE COSTURA DE BASE PLANA, COM ACESSORIOS PADRAQ
MODELD 1525/40

MAQUINA DE COSTURA DE BASE PLANA,
MUODELD 4525/40

MAQUINA OE COSTURA DE BASE PLANA, COM ACESSORIOS PADRAQ,
MODELO 1525/40

MAQUINA DE COSTURA DE GASE PLANA,
MODELQ 1525740

MAQUINA PARA INJECAQ DE POLIUR
SERIE 20073/2008

MAQUINA OE CORTE DE TECIDO, 220V, 2 DISCOS
ESTEIRA TRANSPONTADORA FLEXIVEL

EMPHHADEIRA HIDRAULICA, MARCA PALETRANS,

) CAPACIDADELT
TRANSPORTADOR DE ROLETES, COM CURVA & TRANSPORTADOR DE CORREIA
ACIONADD

40354 *
LRECARREGAVEL, MARCA MAKITA, 220V,

3

COM ACESSORIOS PADRAD,

COM ACESSORIOS PADRAD,

ETAND, ALTA PRESSAD,MODELO HPGO,

BOMBADE VAZAO DE ANEL LUQUIDD, FEINDEL

MAQUINA DE GUEBRAR CELUIA PARR ESPUMA DE PU, DIM,
1.1MX{]_8M}C0,5M

PAINEL DE CARARA QUENTE, CQISL-TTM-Z10, COM £aBD DE EXTENSAC
PAINEL DE CAMARA QUENTE, COQ15X-TTM-210, COM €ADO DE EXTENSAD
FRAGMENTADORA, MODELD AS-161058, 110V

MAQUINA PARA CAFE EXPRESSO, MARCA SALCO, MOD, ROYAL DIGITAL BL

HIDROMETRO, MARCA, WOLTMAG, S0mv 2

PARAFUSADEIRA PNEUMATICA RETA, MARCA PUMA, MODELQ AT.4054,
DIM, 1/4 B0 APM

PARAFUSADEIRA PHEUMATICA RETA,
DIM. 1/4 800 RPM
PARAFUSADEIRA PNEUMATICA Rt
Olivi, 1/4 800 RPM

MAHCA PUMA, MODELD AT-A054,

£TA, MAREA PUMA, RODELO AT-4054,

P e i A e B T

350
656

- 596
596
1.160

817

817
319
890
943
335

735
1.348

a817

649
» 29,201

i3z

18.218

18.218

18.218

18.218

108.309

1.225
73.513
2.042

18,787
8.168
i6.316

6.028
6.028
507

3.079
238

1.084

1.004

1.084

42

A L RE L. 1

fls. ssa*(ogi

2

o

B arPom 3B/ TRt GT
{ i diberm80/0 2120

igiigih s sisstadigitivategnie BRHRE BHREBRIN MBRITIOIS ANT Bk s dlris whatie dodiets dio desBrooRtelS ardtacits

Esie diomimeaide &amipi dedorigingl 1

ara conte (9] 5 @ wt I fi re mes ] I rme I | I



99

100

102

103

104

107

108

09
110

11l

112

113
11a
115

116

117

118

119

120

121

126

127

CARRO PALETE HIDRAULICO, MARCA PALETRANS, MODELO TM-3020, D,
GBOMM, Ne SERIE 0274086

RELOGIO DE PONTO ELETRONICO, MARCA MADIS RODBEL, MODELO RB-2707

€/1 LB. TCPIP, N® SERIE 604000145RD

RELOGIO DE PONTO ELETRONICO, MARCA MADIS ROOBEL, MODELO RB-2707

C/1 L.B. TCPIP, N¥ SERIE 604D00145RA.

CARMO PALETC HIDRAULICO, MARCA PALETRANS, MODELO Thi-3020, DIM,
GBONIM, N2 SERIC 0274086

CARRO DE FERRAMENTAS FECHADO, MARCA MARCOM, MIODELO CR-56

MAQUINA DE COSTURA SUPREMA, MODELD 10054, 220V HZ 50/50.N08,
0994

LAVADOURA ALTA PRESSAQ PROFISSIONAL, MARCA KARCHER, MGDELO
HDS85, 2200

MAQUINA PARA CINTAR, MARCA CIKLOP, MODELO 5P.a, © SERIE
707 0550!0P526939, 220V

COMANDO MOVEL INDEPENDENTE PARA PONTE ROLANTE CAPACIDADE
5.000 KGF

UNIDADE CONTROLADORA OE TEMPERATURA, MARCA REFRISAT, 140DELO
SATASAR-Z

PISTOLAS PARA ADESIVOS, MODELO JGA-503-67-EX

PISTOLAS PARA ADESIVQS, MODELD JGA-S 03-87.C¥

S0MBA DE Din FRAGMA, TETRALON WILDEN, PV SANARASTNUST FAATF, -
PARA TANQUE DE TRANSFEREMCIA DA 150CIANATO

PARAFUSADEIRA PNEUMATICA 1/4 fOEiQUE REGULAVEL, MARCA PUMA,
MODELO AT-1080

GRAMPEADOR AUTOMAT:CO, MARCA GRAMPOFIX, TU-216-R0ALG
REGUA EDINORA DISTAMCIA LIMEAR, MODELD LTM-900-5+CONR0E
REGUA EDIDORA DISTANCIA UNEAR, MODELO 110-900-5+COMIKIG
FARAFUSADEINA PNEUMATICA 1/4 TORQUE REGULAVE L, MARCA PUMA,
MODELO AT-4080-4

RETIFICADEIRA PNEUMATECA 1/4 CURTA, MACA PUMNA, MODELG AT-3033

RETIFICADEIRA PNEUMATICA 1/4 cumrra HEAV;I DUTY, MARCA PUMA,
MODELQ AT-7333.M

RETIFICADEIRA PNEUMATICA 3/4 CURTA HEAVY DUTY, MARCA PUMA,
MODELD AT-7333-M '

PARAFUSADEIRA RETA, MARCA PUNA, MODELD AT-4054, OM
EMBREAGEM

PARAFUSADEIRA RETA, MARCA PUNMA, MODELD AT-0054, COM-
EMBREAGEM

PARAFUSADEIRA RETA, MARCA PUMA, MODELD AT-4054, COM
EMBREAGEM

PARAFUSADEIRA 14 RETA, MARCA PUMA, MODELD AT-1054, CCM
EMOREAGEM

ESMIRILHADEIRA INDUSTRIAL ANGULA 5" 900W, MARCA BOSCH, MODELD
GWS.9.1258

ESMIRILHADEIRA IMDUSTRIAL AMGULA 7* 24000, MARCA 80SCH, MODELD
GWS-24-100

BOMBA DE EMCHIMENT 0, MARCA CANNON AFROS, COMPOSTO POR
TOAMEIRAS DE REGULAGEM, BOMBAS DE CARREGAMENTO, TANQUE DE

COMPONENTES, 00MBA PNEUMATICA, REVESTIMENTOS DE REFORCO DE
LATAO, CONF. NF 000178

976

1,046

1.046

1.153

2.500

1,384

1.999

22,525

476

2429

939

999

byy

31

404

43

929
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328

129

130

131

w32
133
Liq
135

136

137

138
138

140

Lad

142

143
194

105

146

155
156
157

133

BOMBA DE ENCHIMENTO, MARCA CAMMON AFRDS, COMPOSTO POR
TORNCIRAS OE REGULAGEM, BOMBAS DE CARREGAMENTO, TANQUE DE

COMPONEMTES, 0MOA PMEUMATICA, REVESTIMENTOS DE REFORGO DE
LATAQ. CONF. NFAOG1YA .

CILINDRO, MARCA WORTEX, DIAM. 110, 0.5. 11.810FC; COM AMEL DE
8LOQUEIO € ENCOSTO

MAQUINA DE MOLDAR POR INJECAO, MARCA CANNON AFROS, BAIXA
PRESSAD, MOD. B 15/2

SISTEMA DE AQUECIMENTO, MARCA THERMOKEN, PARA fMOLDE DE 2
CARRQSSELS PARA POLIURETANO,

BOMBA PARA COLO, MARCAITALY, COM PISTOLA £ MANGUEIRAS
"BOMBA PARA COLO, MARCA ITALY, COM PISTOLA £ MANGUEINAS
BONIOA PARA COLO, MARCA ITALY, COM PISTOLA E MANGUEIRAS
BOMBA PARA COLO, MARCA ITALY, COM PISTOLA £ MANGUEIRAS

PISTOLA P/ APLICACAO DE DESMOLDANTE, MARCA ACMOS,COD 2PI-5T0-7

CONJUNTO COMPOSTO POR 75 RODIZIOS REFORCADOS, PARA BASE DE
MAQUINA, BARCA SANTOS DUMONT, CONF, 1.CDOS4/00

AGITADOR PNEUMATICO, MARCA ARPREX, MOD. AP1, COM FILTIO DE AR
CENTURIUM, PISTOLA MOD. 25 COMPLETA

TANMQUE DE PRESSAO, MARCA ARPREY, MODELO TP 7.5

MAQUINA DE INJECRO DE ALTA PRESSAD OE BRACO EM PU, MIARCA RMPA
ST, MODELD HAD >

MAQUINA DE ALTA FRESSAO PARA INJECAQ OE PECAS EM ESPUMA FLEXIVEL
oy IN'FEGRM.S:MN, MARCA RMPA Ot AMCESCRI, MODELO P2, COM 2
DOMBAS LARIUS 2, SERIE 30018

MEDIDOR DE ESPESSURA E CAMADAS DE TINTA, MARCA USE, MODELD MEC
300¢, SOMDA PADRAO, SERIE 0769
BALANCA MARCA FILIZOLA, MOD. 0.30.1819-5, CAPAC, 6KG, SERIE 37.527 -

BALANGA, MARCA FILIZOLA, MDD, 0.80.3001-BC, CAPACIDADE 30KG

BALANGA, MARCA FILIZOLA, MOD. D.E0.0602-BC, CAPACIDADE 6KG, SERIE
37.896

COMIUNTO MARCA FILIZOLA, CéMPDSTO POR TECLADD ALFA MUMERICO

PADRAQ AT; CONJ. DE INTERFACE iIF-1P; CONJ. CABO 1D 10000/MP 90 PARA
120 TON

CARRO HIORAULICO, MARCA LIFTCAR, MOD, 1140X530 RN, CAPAC. 2T

EMPILHADEIRA DE AUTOPROPUSAO PARA CARGA, MIARCA KOMATSU,
CAPACIDADE 1750 6, MODELO FG1BHT-16, MOTOR GASOLIMA, MARCA
MISSAN, TORRE 4,70 TRIFLEX

CARRQ HIDRAVULICO, MARCA LIFTCAR, MOD, 1140X630 AN, CAPAC, 2T
CARRQ HIDRAYUCO, MARCA LIFTCAR, MOD. 11404680 AM, CAPAC, 2T
CARRO HIDRAULICO, MARCA LIFTCAR, ROD. 1140XG2D RN, CAPAC. 37
CARRQ HIDRAULICO, MARCA LIFTCAR, MOD. 1140X680 RN, CAPAC, 2T
CARRQ HIDRAULCO, MARCA LIFTCAR, MOD, 1140XG80 RN, CAPAC. 2T

EMPILHADEIRA ELETRICA, MARCA SKAN, MODELD EPL/0S, ELEVACAO §,50Mm,
CAPACIDADE 1500 KG '

EMPILHADEIRA, MARCA AMEISE, MOD.G 115, SERIE 797100039
MINI CONTAINER, MARCA DOW QUIMICA, B POLIETILENG

FILTRO SIMPLES, MARCA DOW QUINICA, ASTHM A 216 GR, COD 00103420

UALANCA MAACA CON FIANGA, QDS LG CE-10000, CAPACIDADE §0.000 KG,
TIPQ PLATAFORMA 5 *

6.403

32,228

1,685

1850
1350
6650
1850

340

21.016

L.585 -
815
75.273

78.151

1123

3.000
8.600

3.000

2.800

" 1.800

38.000

1.500
1.500
1.500
1.500
1.500

15.150

17.713
316

1209

38.000
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153

160

161

14
15
16
17
18
19

20
21
2%
23
24
25
26

27
i}

29

30

FONTE DE ALTA TE'.\ISRO, MARCA CETEC, MODELO TECFLUS, PARA CABINE
PINTURA, CODIGO 500,103

FONTE DE ALTA TENSAQ, MARCA CETEC, MODELD TECPLUS, COM
CARRINHO, PARA CABINE PINTURA, CODIGO 500.375

MAQUINA DE ALTA PRESSAO PARA INJEGAD DE PEGAS EM ESPUMA FLEXIVEL
. MARCA RMPA D1 ANCESCRI, MUMERD SF':RIE 30034

UNIDADE DE FILTRO MOVEL, MARCA HDA, MODELG UFM 60 OLOFV, COM
CLEMENTO FILTRANTE FR24, FRT0300/350

TOTAL13
TOTAL GERAL 1 2 13 DE MAQUINAS € EQUIPAMENTOS

8.9 MOLDES £ ESTAN POS

1.184

2.633

53.000

4.964

4.336,620

A83,797.808

14-SETOR MOLDES PARA INJECAO TERMOPLASTICA/FUNDICAO DE ALUMINIO

CAPA DE ACABAMENTQ SUPENIOR DA PATA B-2240 (100036}

CAPA DE ACABAMENTG SUPERIOR DA PATA B-2230/2240 {100045)
CAPRA DE ACABAMENTC IMFERIOR DA PATA B-2230 {100107)

CAPA DE ACABAMENTC DA PATA D-2540 € LE-21/23 (100143)

CAPA DE ACABAMENTS DA BASE B-2540/2550 (100152}

CAPA DE ACABAMEMTO DA PATA B-2550 E LE-22 [100223)

CAPA DE ACABAMENTO DA PATA U-ZEE‘O {100296)

CAPA DE ACABAMENTO DA PATA B-2350 (100349)

CAPA DE ACABAMENTO DA BASE 0.2370/2380/2940 {100376)

BUCHA DE ACABAMENTO MEIALUA FL-100/140 {100447) .
ARRUELA BE ACABAMENTO [AC) PARA BASE CONICA {EXCETO B-2250),
[100465)

MAMIPULO COM PARAFUSO 1/485/8 PARA FL-100/40/300/40 {1.00509)

BUCHA DE ACABAMENTO QUADRADA P/ FL-100/140/200/300/40 SP-10 KIT
1/2"{100616)

SUPDRTE DE APCIO DA MOLA, COM EIXO PISTAD MECANICO {100634)
CORPO DO MANIPULO P/ MD-010/020-PT 4 CAV. - PEQUENA }L00652)
BUCHA DO RODIZIO (100689}

BOTAD DE ACIONAMENTO £-5 {101053)

CAPINHA E-5 (1D01701)

MANIPULO COM PARAFUSO SEXTAVADO 3/8%1/2 PRETO PARA E-S/6/9 € BR-
4 {101099)

BASE B-2250-3 (101334)

BASE B-2240-4 (101348)

BASE B-2250-2 (101357) .
BUCHA OF ACABAMENTD REDONDA FL-300 {101491)

MANIPULO P/ ALAVANCA DE ACIONAMENTO 0.8MM ME-DA0-PT 8 CAV.-
MEDIA [101580)

PONTEIRA OE ACABAMENTO RETANGULAR PARA FL-380 (101633)
MANMIPULO COM ROSCA 3/8 PARA FL-230/380 [101713)

BUCHA PARA ALOJAR RODIZIO FL-380 {101731)

BUCHA GUIA COM HOSTAFORM S0,0 MM, 6 CVS [101795)

CAPA DE ACABAMENTE DO RODIZIO MUMERO 1 (§-40), PARA BASE B-2250
(101820)

CAPA DE ACABAMENTO 0O RODIZIO NUMEROQ 2 (R-30), PARA BASE B-2250
{101833)

95,000
50,000
97.000
77.000
G62.1C0
6e.000
67.000
72.000
63.600
27.000

22,000
13.150
19.200

17.000
25.100
L1000
10.000
10.000

18.196

98.000
53.000
94.000
10.000
68.900

21.000
12.910
21150

110.000

18.925
1B.975

45
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CAPA DE ACABAMENTO DO RODIZIO NUMERD 3 {R-GOJ, PARA BASE B-2250
{1.01848)

32
33

CORPO DO MANIPULO ME-040/AA-13-pT
TAMPA DEATAB. DO MANIPULO ME-040-pT 4cn

V.« PEQUENA [101844)
34 BUCHA DE GUIA DO ARO {101900)

35 BUCHA DE ACABAMENTO DA PATAB-2190/2200 {101983)
46 PONTEIRA pE ACABAMENTO DO BRACO(102025)
17

CAPA DE ACABAMENTO DA BASE PARA FL-140/200/280 {102187}

BUCHA PARA ALOJAR RODIZIO FL-340 ELE-13/12/13 102392

39 CORPO DA PRANCHETA KIT-P {102963) 141 BASE/TAMPA

M PONTEIRA DE ACABAMENTO pPATA KIT “6" EC-/BABAR, 1 Cav. {102981)
A1 PONTEIRA DE ACABAMENTO B 20202030 (102990}
42 'TAMPA PARA CORPO " M-110/140 PT (103015) .
43 BRACO DE REGULAGEM FL-10D/140/200/300, COM p
‘M CORPO DA ESFERA {103157)

15
a6

3R

ONTEIRA {103051)

BUCHA 0O GUIA COM ALMA TUBO 30XG0 (103480)
BUCHA PARA FIXAR A PLACA DO ASSENTO -

M‘ BUCHA DE GIRO INTERNA SP 10-0i-
LUMOMOLY] (103560)

S8 CAPRA PARA HASTE DO PISTAQ P/v-110 (203702)

110/130-PT (1 03449) .
110/120/130/140 {NYLON COM

4y TINO ACIONADOR OO PISTA

O P/P.C.0, (103962); REGULADOR DE ALTURA
P/P.C.M. (104005); GUIA P

RA REGULADOR DE ALTURA PIS (104514)
op  MANIPULD PARA ALAVANCA
G (104050) :
ALAVANCA DE ACIONAMENTO DATILLO 1,2.3 {104087)
52 CALCO PARA DATILLO PY (104231)

BUCHA PARA REGULAG

DE ACIONAMENTO 0 9,2 PARA DATILLO 1AA,
51

Evi DO ENCOSTO PARA DATILLO 1/2"apnsAF

(PY){1041330)
54 IAMPA DO Corpo "y» PEQUEND DATILLO 1.2 {1D4158)
MANIPULD COM PARAFUSO SEXTAVADOD 5/16X1 pana DATILLO 12"
1104210}
56 TAMPA ACABAMENTO PARA SUPORTE DE ENCOSTOD DATILLO 1,2 (104238)
57

ARRUELA CISTANCIADORA DA MOLA 0-2

ARRUELA DISTANCIADOR
58 DATILLO 1,2 (104256
{10a33p)

sy CONPO DO MANIPULD nag 010/AA-12-pT
PMANIPULO IME-Q40-PT 4 CAV, PEQUENA (101834)

60 BASE 6-2250-2 (pp) pana FL-140/200/250 {101550)

Bl ARRUELA paA TELESCOMO (PG) INT 2BMni 0 EXT 7SMM {104587)

62 TiRO TELESCOMOQ TRIPLO PEQUENO paRA BASES {10:155?}

63 TUBO YELESCOP(D TRIPLO GRANDE PARA BASES DE NYLON COM CAMARA
QUENTE G PonTOS {104596)

BUCHA DE REGULAGEM DO SUPORTE rana
65 SEPARADDR bg ESFERAS PEQUEND (iC

66 rao LONGADOR PAtA TUBO TELES

SCOPIO PT (10524 6)
07 CAPAPARA CONPO "U" PT PARA M-110 (105568}
&8

CORPO 0O MECANISMIO EXCENTRICO COM ALMA (105657

HASMM PARS DATILLO 1.2 {10474 7}

A DAS LAMINAS TRAZEIRAS 24X1,2 MM PARA
} TAMPA OE ACABAMENTO INFER'OR PARA DATILLO 1.

(101875); TAMPA DE ACAR, DO

fid ENCOSTO DATTA 3, (104916)
5193)

18,925

19.000

16.000
16.00D

© 1743
15.000
"63.283
36,140
75.000
23136
28.357
§B.000
21.737
14.185
16,136
18.312
i8.100

19312+

27.000

39.300

_55.000
18.000

26.100

29.000

16.135
25.663

10.000
85.314

27.000

30.000
18.300
38.000

178.257

128,700
21.000
18.000
37.000
67.327

2402
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69

70

71

12

&5

96

97
98
a8

100

161

102

103

104

TAMPA DE ACABAMENTO DO TUBO DE GIRO PARA MECAMISMIO
EXCENTRICD {105857)

TAMPA DE ACABAMENTO INFERIOR DO CORPO M.E, {105719)

BUCHA DE GIRO O YUBO M.E. [105737); SEPARADOR OE ESFERA (MEC
EXCENTRICO) (105826); SUPORTE PARA ALOJAR O PARAFUSO PARA
MECAMISMO EXCENTRICO {105960)

MANIPULO PARA REGULAR A TENSAD DA MOLA MECANICA EXCENTRICA
{105746); TAMPA DE ACABAMENTO MANIPULO DA MOLA M £ f1os827);
TUBO DE ACABAMENTO DA MOLA MLE, EM NYLON (105844)

CALCO PP PARA E-7 (105755)

TAMPA DE ACABAMENTO SUPERIOR DO CORPO M2, (105 82}

BUCHA DE APOID SUPERIOR DA MOLA M.E. (105791}

BUCHA DE APOID INFERIOR DA MOLA M.E. (105208)

SUPORTE GUIA DA PONTERA DA ALAVANCA M.E. {105853)

TRAVA DO SUPORTE FARA REGUILAGEM DE INCLINACAQ MLE. (105871);
PONTEIRA DA ALAVANCA DE ACIONAMENTO DA TRAVA PARA MECANISMO
EXCENTRICO { 105906)

BUCHA DE FIXAGAO OATRAVA DO SUPORTE M.E. (105399)
PONYEIRA DE ACABAMENTO DO TUBO PARA EC-1/2 (1UG0SS)
CAPA PARA SUPORTE MOVEL PT-P/M-120 [106601}

PINO PARA FIXAR CAPA E A TAMPA PT P 1-110 (106610}
BUCHA GUIA COM HOSTAFORM PARA CADEIRA FIXA (106656)

TUBO TELESCOPIO PARA BASE CADEIRA CAIXA E LINHA ECONOMICA, (106665)

URACO DE REGULAGER FL-340, COM PONTEIRA DE ACABAMENTO {107048)

ARUELA PARA TELESCOPIO (PP)QINT 28N O CXT S9MM [107584)
CAPA DE ACABANMENTO DA BASE LE-11/12/13 (107780}

TAMPA DA ESFERA DA CATRACA 1107940)

BASE DO DESLIZADOR 0-1 [107968)

GUIA DA ALAVANCA DE RETRANSMISSAG COM REFORCO PARA M-110
[108216)

CAPA DE ACABAMENTO OO SUPGRTE DE FIXAGAO LE-E1/E2 {108252)

CORMACHA PARA INCUNACAQ DC ENCGSTO PEQUEND PARA LE-E1-E2
(100261}

MANIPULD PARA ALAVANCA 413 PARA M-225/325 (105350}
TUBO OE ACABAMENTO DA MOLA PARA M-225 [108375)

MANIPULO PARA REGULAR COMPRESSAD DA MOLA COM PORCA PARA M-
125(108387)

BUCHA PARA TUBO DO SUPORTE FIXACAD DO PISTAD £.M-225 M-110/110
{100396) L

PONTEIRA DE ACABAMENTO DA LOMGARIMA 40X80 (100716)

MANIPULO COM PARAFUSO 5/16X1 PARA LE £2 € E17 (103171)

BOTAO AMORTECEDOR PARA LE-11 (109199)

BUCHA DE HOSPEDAGEM {108519) '

PONTEIRA DE ACABAMENTO DA PATA B-2980 {10974 1)

MANIPULD COM PARAFUSO 5/16X1.14 PARA DATTA 1/2 (09788}
SUPORTE PARA REGULAGEM EiM INCL. COM E:UCHA E!:-‘-.TTA 1A4 (109864}

PONTA EXCENTRICA OA ALWANCA REG INCLINAGAO DATILLO 1/2 AA [PT)
(10983 1)

31.831
34,251

34,357

48,429

17.000
18.000
28.964
28.429
11.000

21.000

21.00D
19.000
25.000
16.000

" 66785

30.000

1.6.800

18.000
52.000
1.900
13,000

21.000
26.500
32.00p

63.631
18.4900

44,570

17.800

43.198
21.000
11.200
214,800
20,700
21.500
35.000

34,820

47
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105

106

107

108

109
1109
111
ik V)
113
114
145
LG

11
119
120
127
123
123
124
128
126
127

118
129
130
131
132
133
130
135
136
137
13%
139
140
14,

62

143

144

145

146

147

BORRACHA.PARA INCLINACAQ 00 ENCOSTO GRANDE pPARA DATILLO 1AAE-6
(110061}

CAPA DE ACABAMENTO DO SUPORTE FIXACAQ DATTA-L PT/E-G-A (110070}

REFORCO P/TUBQ DO SUPONTE 8/ ENCOSTO SE-01 (110481); REFORCO PARA

TUBO DE REGULAGEM DE ALTURA MD-010/020 (FORA D¢ LINHA) 10 CAV,
. PEQUENA (110034)

MANIPULO PARA ALAVANCA DE ACIONAMENTO PT PARA M-110 {110543)

BUCHA DE GIRO EXTERMNA PYPARA M-110 {110605)
BUCHA PARA FiXAR O SUPORTE o ENCOSTO PT PARA (=
BUCHA GUIA MOVEL DA MALA PARA M-110 {110632)
BUCHA GUIA FIXA DA MALA PARA M-110 (11064 1
ALAVANCA QE AC IONAMEMTO M-110 IN-PRETD {1108 29)
TAMPA DE ACIONAMENMTO INFERIOR DATT 2AA-DT {111202)
BUCHA GUIA COM HOSTAFORM, PARA TU BO CONICO (1112 20}
ALAVANCA DE ACION AMENTO M140 NZ. PRETO-EllLSQ?j

PON

110 (110614)

TEIRA DE ACIONAMENTO INFERIOR DA BASE B-2010/50/60/70 {11:1604)-
BASE DO DESLIZADOR D-10-PT {1 12435)
CAPAPARA SUPORTE MOVEL DO ENCOSTO M-130-PTF {112765)
CALCO DA PLACA BANCO B-3120.07 {113362) '
DESLIZABOR D-3 (201061 ” )
DESLIZADOR D-9 PT UMIVERSAL
DESLIZADOR 0-9 L.E. (203328)
CAPA EXYERNA DO ENCOSTO
CAPAINTERNA DQ ENCOSTO
CAIA EXTERNA DO ASSENTO
CAPA INTERNA DO ASSENTO
MANIPULO PARA REGULAGEM DO ENCOSTO DAYILLG
TAMEA DE ACABAMENTO DO MANIPULD DATILLO
FAMPA DO CORPO "U* PEQUEND DATILLO | £ 1
TAMPA DE ACABAMENTO DO DESLIZADOR D-10
BUCHA PARA PISTAD
MOLOE DE INECAO DO DESLIZADON DA ESTRUTURA FIXA
MOLDL COM 2+ 2 CAVIDADES, PARA IMIETAR £TIQ, RET, € RED,
FMOLDT 196196 TP4 SUBSERIE 09 ACO 1045 €2 MONT, 24
MOLDE DE CAPA DO ASSENTO
MOELDE INTERNO DO ASSENTD
MOLDE OnS GUIAS
MOLOE DO YOTAG DO ACIONAMENTO DO ASSENTO
MOLDE DA CAPA DO ASSENTD
MOLDE DO PORTA REVISTA
MOLDE DA CAPA CP-01.
CAPA PLASTICA ASSENTO EVENTUN
MOLDE DA CAPA DO ENCOSTO EvENTUM '
MOLDE DO ACABAMENTO LATERAL COM PRANCHETA
MOLDE DO MARCADOR DE LUGAR DE FILEIRA E DE FIGRA COM LUZ .

MOLDE 1046%1096 AGO 1045 C. 109 MONTAGEM 4A BASE MYLOM B-20

23.800

32.300
29.900

67.137

16.800
22.180
31.000
16.000
18.000
73.000

272,800
13.200

15.000

19.100
19350
17.800
15,900
16,180
9.800
73.000
73.000
73.000
73.000
73.000
73.000
76.000
76.000
76.000
28300
16.000
8.000
.90.000
75.000
53.000
68.000
64.000
22,000
97.135
134.183
167.856
42.000
13.000
218.213
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148
149
150
251
152

153
154
155
156

157

154

165
166

167
168

169

170

71

172
173

LD

175
L76
177

178

i73

180

181

MOLDE SCQ FME 12 VIAS 2 MIVEIS CAMARA QUEMTE (NAD 14OLDE)
MOLDE MPE-3 35845 T_PZ SUB. L6 ACO CURSO L MONT. SA (2520)
MANIPULO {DUPLICACAD] 4CV

MOLDE MPE-3 35%45 TP2 SUB, 16 AGO L CURSO 1 MONT. 5A {2521)
MOLDE MPE-3 30%30 P4 SUB, 28 ACO 1 CURSO 1 MOMT, 5A {2522)

MOLDE MPE-3 15X20 TP4 AGO 1045 SUB. 08 1 CURSO 1 MONT, SA (2523}

MOLDE MPE-3 15%20 TP4 SUB, 08 ACO 3 CURSO L MONT, 5A {2524)
MOLDE MPE-3 15820 TP4 5UB. 08 ACO 1 CURSO 1 MONT. 5A (2525)
MOLDE QUALYMOLDE 2464246 51=27 S2=46 CURSO 23 M6
MOLOE QUALYMOLDE 206X296 $1=35 $2=46 CURSO 23 M3

PORTA MOLDE MPE 1046,1096 TP.2 55.E5P ACO 1045 C.109 MORNT. 44 8ASE
MYLON NO ALMOXARIFADO DA FERRAMENTARIA

MOLDE CAPA INTERMA 0O ENCOSTO DATTILD MOVA MPE 30X55 AGO P2D
CURSC 144 MONT. SA

MOLDE MPE 70X70 TP2 SUB.S55 AGO 3 MOMT. SA P.M. PRANCHETA TAMA
EVENTUN 2 CV

MOLDE MPE 70X70 TP2 SUB.SS ACO 3 MONT, 5A P.M, PRANCHETA BASE
EVENTUN 2 CV

BMOLDE ARTICULADOR EVENTUM 196,346 TP4 SUBSERIE 02 ACO 1045 C2
MONT, 5A

MOLOES DD ASSENTO TRASLA - BASE ASSENTO / INTERNO / GUIA LE/.D
MOLDE ENCOSTO

tOLDE SUPQRTE DE APOIO DA MOLA C/EIXO-PISTAO MECANICO [ATUAL PF-
100/PN1-100) 4 CAV [100634)

MOLDE CAPA O ENCOSTO INJETADA LC-6101-PT {101937)
MOLDE TAMPA DO MANMIPULO MD-010/020:-PF a4 CAV.(104103)

MOLOE ARRUSLA DO TUBO TELESCOPIO P/ BASE-11/16 {104229); ARRUFRLA
PARA TUBD TELESCOMO TE-02 {121100)

MOLRE TAMPA DE ACAB. INFERIOR P/ SUPORTE DO ENCOSTQ MD-010/G20-
PT {104234)

MOLDE BASE DO DESLIZADOR DE-15-PT {104852); BASE DO DESUZADOR
{114683)

MOLDE DESLIZADOR DE-18-PT (IUNIDADE} G CAV. (108467)

MOLOT BUCHA PARA ALDJAR TiAVA DE REGULAGEM DE ALTURA MD-
011/021 (111980); TRAVA PARA ALOJAR REGULADOR DE ALTURA MD-
011/021 (1.20677)

NMOLDE PENTE PLASTICO DE ARAUELA DISTAB;CIADDHA 4 CAV, [L13308)
MOLDE CAPA D ENCOSTO INIETADALC-7101-PT 1 CAV [114C67)

MOLOE SUPORTE PARA FIXAR O ENCOSTO DA CABEIRA DIREITO (118287);
SUPORTE PARA FIXAR O ENCOSTO DA CADEIRA ESQUERDO {121928): PINO

TAAYA DO SUPDRTE PARA FIXAR O ENCOSTG DA CADEIRA DOTY 6 CAV.
(114834)

MOLOE PARA CAPA DO ASSENTO INJETADA LC-7104-PT 1 CAV, (114932)
MOLDE WNTEANO DD ENCOSTO INJETADO LC-7102-PT 1 CAV, (114941)

MOLDE DESLIZADOR P/ ESTRUTURA EF-10/20/30-PT - 4 CAV. (116109}

MOLDE PONTEIRA DE ACABAMENTQ DA PATA 0-120/125/BC-265/266
(116127

MOLDE INTERNO DO ASSENTO iNJETADD CADEIRA WORK - 1 CAV.{L1E476)

FERRAMENTA INTERNO DO ENCOSTO INJETADO LC-.-S 102-P7 - 1 CAV.{115485)

FERRAMEMTA BUCHA CONICA DE REDUGAD (RED. 50,8 P/ 470M) - 4
CAV.{116501)

25,704
35.000

4,365
2.852

1202

1328
1.287
1.395
2.412

57.600
111327
108,784
153.021

42,164

698,341
320,199

G8.614

95.238
31.852

36.700
95.000

55.000

45.000

42.000

55.000
172.497

59.63%

168.721

108.935
41,437

38.300

83.112

127.633

41,700
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FERRAMENTA BOTAO PARA REGULAGEM DE ALTURA SB-12/12F/13/13F-PT

182 [118592): TAMPA DE ACADAMENTO DO BOTAQ $B-11/12/13-PT - 4 CAV.
{119008)

183 FERRAMENTA BOTAO AMORTECE DOR DIANTEING MR-200-5Y-PT {11.6930];
UOTAD ANMORTECEDOR TRAN SFIRO MR-200-5Y-4 CAV. (116949}

FERRAMENTA CAPA DE ACABAME
{11694a5)

185 FERRAMENTA BUCHA GUIA - 10 cAv. 1117706}

146 UUTHA GUIA 00 ARO AB-12 C/JANELA- 8 CAV.[118198)

15y FERRAMENTA CAPA O ACABAME N
% PT- 2 CAV.[117966)

NTO TRASEIRA MI-200-M0 - 4 cAV,

138 FERRAMENTA CAPA OE'ACABAMENTO DA BASE B-120-PT - 1CAV, - (118028)

FERRAMENTA TAMPA DE ACABAMENTO SUPERIOR
010/011/012/020/021-pT - 4 CAY {1181849)

FERRAMENTA CAPA DE ACABAMENTO DA PATA g/ BANCO-LONGA BC
190 265/266-PT (1184 76, CAPA DA ACABAMENTO DA PATA P/ BANCO-CURTA BC
265/266-PT (118433) ’

s FERRAMENTA CALCO DA BORRACHA Pf ARTICULACAD DO ENCOSTO MD-
U10/020/SE-11/12-PT - 4 CAV - JEDIA {118537)

FERRAMEMTA DESLIZADOR 2/ ESTRUTURA
192
{119114)

FERRAMENTA BOTAQ TRAVA DE REGULAGEM DE ALTURA 58-11/12 {119121);

193 RIEGULADOB DE ALTURA SB-11/12 (112138); ARRUELA GUIA DO REGULADOR
DE INCUINAGA - 4 CAv, (1191{15]

MD-

FIXALC-61 - 8 CAV, - PEQUENA

194 FERRAMENTA REGULADOR DE INCLINACAQ 5B-f - 4 cAV. - PEQUENA [119152)

15 FERRAMENTA BOTAO DISTANCIADOR $6-11-12- 4 CAV. - PEQUENA {119183)

FERRAMEN'TA, ﬂﬁRUﬁlA DE APOIO P/ AB-11 -6 CAvV,
197 FERRAMENTA PONTEIRA p

’ PEQUENA :
198 FERRAMENTA INTERND 0O ENCOSTO INJETADO LC-F102 - T CAvV

gy VFERRAMENTA CALCO DA CAPA DO SUPORTE P/ ENCOSTO SE-13/14 2
CAv{120301)

196 -PEQUENA (119251}
J ALOJAR APOIA BRAGO CADEIRA DOTY - 4 CAV, - -

200 DISTANCIADOR DO ENCGSTO SF-13/14 - 1 CAV - {120218)
201 FERRAMENTA SUPORTE PARA REGUHAGEM DE ALTURA SE-14 4CAV, {120349)
202

REGULADOR OF ALYURA 56-14 4 CAV, {120356)
203 TRAVA PARA REGULAGEM DE ALTURA SE-141 - ACAV, (120363)
FERRAMENTA MANIPULO DA ALAVANCA S0 MP-265-PT - § CAV, - MEDIA
w04
[120561)
FERRAMENTA CAPA INTERNA DO SUPORTE 1/ ENCOSTO M0-
205 031/012/023/022+PT (120899): CAPA EXTERNA DO SUPORTE PARA ENCOSTO
MO-011/012/021/022-PT"- 4CAY. - GRANDE {122282)

206 FERMAMENTA CAPA DO ENCOSTO INJETADA LC-5201-PT - 1 €AV. - GRANDE
- (1215p86)

FERRAMENTA INYERNA 00 EMCOSTO INJETADO LC-5202 - 1CAV. - GRANDE
{121513)

208 FERTAIMIENTA TUBO
{139700)

FERRAMENTA BUCHA POSICIONA
LAV, - PEQUENA {121854)

210 FERRAMENTA CAPA DQ‘MSENTO INJETADA LC-5304-PT - 1CAV. {122278)

TELESCOMCOTE-04-PT {121.650) - & CAV., - MEDIA

DONA DA PRANCHETA LADD ESQUERDD -2

22.000

31.485

36.383

21.830
27.000

TO DA BUCHA CONICA B-121/126/E1-10.

30.000
156,032

46.000
102,954

45.000

30.000

52.000

38.000

45.000
19.000
19,000

"96.345
35.000

34.800
53.000

53.000
38.000

35.000

125.000

105.396
103.401
149.874

29.300

168.293
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215
216

217

223
224

228

226

227

228
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234
235
236
23
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FERRAMENTA CAPA 0O ASSENTO INJETADA LC-5304-PT - LCAV, {122275)
FERRAMENTA BUCHA GUIA DE HOSTAFORM DIAMETRO 42 Mdt 8/ CADEIRA
BELLA - 6 CAV, - MEDIA (123456)

FERRAMENTA TAMPA DE ACAD. DA CAPA DE ARTICULACAO DO ENCOSTO
ESQ/DIR, MD-010/020 - PT 2 CAV. - (123784)

FERRAMENTA BOTAQ P/ ACABAMENTO EXTERNO DO CORPO DO SUPORTE
MO-011/012/021/031/032-PT {123982)

FERRAMENTA TRAVA DA CAPA DO SUPORTE P/ ENCOSTO PLUS-EF - 2 CAV.
{124095)

FERRAMENTA CALCO P/ CADEIRA PLUS-EE - 2 CAV. (124217) .
FERRAMENTA BUCHA GUIA EXTERNA P/ BRACO POLTRONA IDRA EGJEF-B-CR
{124231)

BUCHA GUIA INTERNA P/ BRACO POLTRONA A IDRA EG/EF-8-CR- 2 CAV,
[124248)

FERBAMENTA CAPA DO ENCOSTO INJETADALC-S30L-PT - 1 CAV. [124448)

FEARAMENTA MANIPULD P/ ACES50RIO DE REGULAGEM DA ABERTURA SD-
A-PT - 4 CAV.[124552)

FERRAMEMTA MANIPULO P/PARAFUSO M 10X4D Sr-l]lfDZfl'l/lZ FT : 4 CAV,
{124606)

FERRAMENTA BUCHA P/ ALOJAR EIXO DO APOIO BRAGD - 2 CAV, [124705)

FERRAMENTA BUCHA POSICIONADORA DA PRAMCHETA LADO DiREIl’O -8
CAV.{124712) }
FERRAMENTA BOTAQ P/ FIXAR. CHAPA No CDRPO 4 CAV, (124729)
FERRAMENTA TAMPA DA PRANCHETA (124736); CORPO DA PRANCHETA - 2
CAY. DOTY (124743}

FERRAMENTA CAPA P/ ARTICULACAD DO ENCOSTO MD-D10/020-PT-8 CAV.
{[125018)

FERRAMENTA BUCHA GUIA DO APOIA BRACO DIRSITA/ESQUENDA
PAOLTRONA IDRA 4 CAV, PEQUENA {125023)

FERRAMENTA TAMPA PARA ALOJAR CABECA DO PARAFUSO MD-
010/011/012/020/021/022 - 4 CAV PEQUENA {125030)

FERRAMENTA ALAVANCA P/ REGULAGEM INCLINAGAQ MD-
010/011/020/021-PT 6 CAV, [125054]

FEARAMENTA DA ALAVANCA 4 ¥ 13 MM MD-010/011/020/021-PT - 4 CAV.
[125061)

FERRAMENTA PONTEIRA BF ACABAMENTO P/ TURO DA BASE BC-25-PT 4
CAV. MEDIA {125115)

FERRAMENTA CAPA DO TUBQ P/ LATERAL BC-25-PT - 2 CAV. MEDIA {125122)
FERRAMENTA BRACADEIRA PARA FIXAR LONGARINA BC-25-PT - 4 C-FW

PEQLIENA

FERRAMENTA PONTEIRA DE ACABAMENTO 40X 80 PARA LONGARINA BC.
22/24/25/26-PT - 2 CAV, MEDIA [125429) .

FERRAMENTA APOIA BRACO INIETADO AB-0B-PT - 2 CAV, (125757}
FERRAMENTA APOIA BRAGQ IMIETADO AB-D9-PT - 2 CAV, {125771)

FERRAMENTA CAPA DE ACABAMENTO FAONTAL MR-200-SY/MB/ECO - 4
CAV.(125795)

FERRAMENTA CAPA DO SUPQRTE REG. INCUNAGCADS P/MR-20D:5Y - 4 CAV
(125801

FERRAMENTA MANIPULO P/ REG. TENSAQ DA MOLA MR-200-5Y-PT- 4 CAV,
MEDIA [125917)

FERRAMENTA MANIPULO P/ REG. TENSAO DA MOLP. MR-200-5Y-PT - 4 CAV,
MEDIA {125917) NOVA ©
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93.973

83.359

29.800

143,000

38,264
39.465

12.100

19,100

36.300

36,300

36.300

31.200
23.100
70.000

113.787

21.300

31.500

112.782

i03.312

49.300

91.371

28.300

45.000

75.000
75.000

38.200

38.200

47.150

66.348
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FERRAMENTA GATILHO DE ACIONAMENTO SISTEMA MULTIBLOK - 4 CAV. _—
PEQUENA (125924) ; e

. a
FERRAMENTA GUIA DA TRAVA SISTEMA MULTIBLOK - 4 CAY, PEOUENA
(125931) s

243 FERRAMENTA SUPO RTE P/ ALOJAR & PONCA MR-200-5Y. 10 CAV. {1259438} 36.000
FERRAMENTA ARRUELA DISTANCIADORA PLASTICA P/ MR -200-5Y - 4 CAV, 18,000
PEQUENA (140983) .
W BUCHA OE 61O DE PLACA DE ASSENTO MR-200 -5Y (125955} 18.000 ;
246 FERRAMENTA BUCHA DISTAN CIADORA DA ARRUELA REPUXADA MIt-200-5Y 4 27.200 \/
CAV, PEQUENA (125952) =R
FERRAMENTA CORPQ DA ALAVANCA DE ACIOMAMENTO MR-200-5Y-pT
73,300
(125979) :
208 POMTEINA DO CORPQ DA ALAVANCA MR-200-SY/MmB 4 cay. {1259856} 43.800

FERRAMENTA APOIA BRAGO P/ ESTRUTURA FIXA EF-23 LADG DIREITO
249 {126018): APOIA BRAGO PARA ESTRUTURA Fixn EF-22 LADD ESQUERDO - 48.000
2CAV. {126027)

FERRAMENTA DISTA NCIADOR PARA ESTRUTURA

FIXA CADEIRA DOTY COM
350 PIND {126357);

FERRAMENTA DISTANCIAOGR PARA ESTRUTURA FiXa

38.200
CADEIRA DOTY SEM PING 4 CAV. [123676)
FERBRAMENTA DISTANCIAOQR Pf ESTRUTURA Fixa EF-10/11/12 - 10 CAV, ’
33.100
{126345)
252 FERRAMENTA CAPA OE ACABAMENTO DA BASE 8-125.2T. 1 CAV, {126698) ©  142.751
283 " EERRAM ENTA CAPA DE ACABAMENTO OA BASE 6-130.PT - 1 CAV, (126705) 158.354
254 FERRAMENTA HUCHA DE GIRO DO EIXO MR-300 - 10CAV, [127946) 29,000
gee FERRAMENTA CALCO GUIA DA TRAVA E AAVANCA MR-300 - 10 CAV,
255 27.100
{127955)
256 FERRAMENTA INTERNO DO ASSENTO IMIETADD LC-5203 - iCav (128028) 108.903

YERRAMENTA MANIPULO P/ ALAVANCA DE ACIONAMENTO MM ME.Q40-PT 79.180
[ESPECIAL} - & CAY, MEDIA (128105) -

258 FERRAMENTA REGULADOR DE ALTURA M0-015/025/035-PT - 4 CAV. -

3.100
(128829} i
GUIA DO REGULADOR DE ALTURA MD-015/025/035-pT - 4 CAV MDA
53.100
[L2883p) G
260 FERRAMENTA CAPADA QASE 8-140-PT - 1 CAY. GRANDE {128847) 158,150 “
161 FERRAMENTA CAPA DA BASE B-1435-PT - 1 CAV. GRANDE {128855) 145,310
362 VERRAMENTA PONTEIRA DO ASSENTO DIREITA AUDITORIO DOTY -2 CAV., 36.800
) MEOIA (130487) i
253 FEMRAMENTA ASSENTO InjETADD CADEIRA MIMI-PT . 1 CAV. GRANDE 118,130
{130647)
ik I'.ERRAI"iENTh ENCOSTO INJETADO CADEIRA MIMI-PY 1 CAY, - GRAMDE 107.930
{130883;
365 (ERRAMENTA CALCO PARA ASSENTO CADEIRA MIMI-PT - 2CAV, - MEDIA .
W/ . 41,200
[120692)
FERRAMENTA AFQIA DRACO IMJETADO DIREITD CADEIRA MIMI-PT [130709); g
266 APOIA BRACO INJETADO ESQUERDO CADEIRA Mifii-PT 2 CAV. - MEDIA 46.300
{130713)
an7  FERRAMENTA DISYANCIADOR DE EMPILEAMENTO CADEIRA MINI-PT - acay. 23,700
’ MEQUENA {130727) -

264 FERRAMENTA IUNGAO PLASTICA INJETADA MACHO
T PLASTICA INJETADA FEMEA-PT

269 FERRAMENTA INTERNG DO AS
) GRANDE [130807)

T (130736); JUNCAO
‘| CAV. PEQUENA (130745) 23.930

SENTO INJETADD CADEIRA GIG! -1 CAV, 45.000

52

25
' /6342620 ch: BB/ KB 120 1RIAE B CT2876D:
lyiterhtequde RRL/AS REEIBRIMAMBRITIO!NS AN B TViLe 3l st dosbstadn dEsBaicRtel6 g Rackta diberad6/A3E

s v b s e
Esie dimunesitie odipidcdoripighasssatiadgi

P n'f rr I e 0 I r 4 = U QECMIQOR‘H-BBEL
ara C Iroo igil'la , acess - o | I rm rocesso I ll'l 22 F



270

271

172

173

174
275

276

177

278

279

480

281

282

283

234

205

286

288

489

290

291

232

293

294

295

296

297

e L P TR

FERRAMENTA CAPA DO ASSENTO INJETADG CADEIRA GIGHPT - 1 CAV.
GRANOE {130525]

FERRAMENTA INTERNO DO EMCOSTO INJETADO CADEIRA GIGI- 1 CAV,
GRANDE (130861}

FERRAMENTA CAPA DO ENCOSTO INIEYADO CADEIRA GIGI-PT - 1 CAY.
GRANDE {130870)

FERRAMENTA BASE DO APOIA BRACO INJETADA AB-11-PP.PT (131039);
TAMPA DO APOIA BRALG IMJETADA AB-11-PP-$T - ACAV. MEDIA (131066}
1 MOLDE BASE AB-11 PP - 4 CAV,

1 MOLDE TAMPA AB-11 PP - 4 CAV,

FERRAMENTA TAMPA DO APOIA BRAGO INJETADO ABC-22-PT {133297}; BASE
DO APOIA BRACO INJETADO ABC-22-PT - 2CAV. MEDIA {138390)

FERRAMENTA ANIPULO P/ PINO C/ ROSCA INSETADO PP PRETO ¢/ 109 F.v. 4
CAV. . PEQUEMA {133395) ;

FERRAMENTA CAPA OE ACABAMENTO P/ LATERAL DE BANCO BC-27-FT - 1
CAV, - PEQUENA (133608 -

FERRAMENTA DE ACABAMENTO DO TUBO AB-30 - 4 CAV, - MEDIA [134036)
FERRAMENTA REGULADOR DE ALTURA COM PINO O GUIA AB-30 (131045)

REGULADOR DE ALTURA COM FUROC DE GUIA AB-30 - 1 CAY, MEDIA-(1341054)
FERRAMENTA CORPO DO SISTEAMA PANA REGULAGEM DE INCLINACAQ AD-30
- 1CV PEQUENA {134063)

FERRAMENITA TRAVA PARA REGULAGEM DE ALTURA AB-30 - 4CAV, -
PEQUENA (131072)

L]

FERRAMENTA TRAVA PARA REGULAGEM DE INCLINACAO AB-30 {139081);
REGULADOM DE INCLINAGAO AB-30 - ACAY. - PEQUENA (13409D)

FERRAMENTA PINO DE FIXACAO DO CORPO AB-30 - 4CAV. - PEQUENA
(134107}

FERRAMENTA OUCHA DE GIRO DO SUPORTE MD-010 - 10 CAV. PEQUENA
[134152)

FERRAMENTA CAPA DE ACABAMENTO MIR-300-PT - 2CAV (135008)

FERRAMENTA BUCHA DE GIRO DA CHAPA DE ARTICULACAD MR-200- - 0CAV.
{135213)

FERRAMENTA CAPA 0O ENCOSTO INIETADA LC-2101-PT - IMP. 1
CAV.[135660)

FERRAMENTA INTERNG DO ENCOSTO IMNJETADO LC-2102 - 1P, 1 CAV. -
GRANDE (135679}

FERRAMENTA CAPA DO ENCOSTO INJETADGD LC-2301-PT -I0dP, - 1CAY, -
GRANDE (135688)

FERRAMENTA CAPA DO ASSENTO INJETADO LC-23/2304-PT - 1CAV, -
GRANMDE [135G697)

FERRAMENTA CAPA 0O ENCOSTO INJETADA LC-92001-PT, thip- 1CAM. -
GRAMDE (135704)

FERRAMENTA CARA DD ENCOSTO INJETADA LC-9102-PT, INIP - 1 CAV, -
GRANDE [135713)

FERRAMENTA INTERNO DO ENCOSTO INJETADO LC-8202- IMP, 1 CAV.
GRANDE (135722

FERRAMENTA INTERND DO ENCOSTO INJETADO LC-5302- INIP. 1 CAY,
GRAWDE [135731)

FERRAMENTA CAPA DO ENCOSTO INJETADD LC-2201-PT - IMP. - 2CAV,
GRANDE {136025)
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49,000
48.000

54.000

65.000

87.800
85.300

62.300

30.000
32.200
38.300
51.700
St.700

43.280

27.000
45.265

18.391

23,315
483908

27.300
138.324

33.100
101300
127.215
112.123
120.115
93.000
91.000
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FERRAMENTA IFFTERNG DO ENCOSTO INJETADO LC-2202 - VP, - L.CAV,
GRANDE (136034)

FERRAMENTA DESLIZADOR £/ CADEIRA MIMI - ACAV, - PEQUENA {136347)

FERRAMENTA BASE 8-12-PT-UNIDADE - 1CAV. - GRANDE (137203}
FERRAMENTA BASE B-17-PT-UNIDADE - 1CAV. - GRANDE (137275)
FERRAMENTA BASE 8-80-PT-UNIDADE - 1CAV. - GRANDE (137293}
FERRAMEMTA TRAVA PARA REGULAGEM DE ALTURA SE- 14-C/CF - 4CAV.
SEQUIENA [139451)

FERRAMENTA REGULADOR DE ALTURA SE-14-C/CF - ACAV. PEQUENA
(L39460)

FERRAMENTA SUPORTE PARA REGULAGEM DE ALTURA SE-14-C/CF - 2CAV,
MEDIA [139479)

FERRAMENTA PONTEIRA DE ACABAMENTO 30X60-PT - BCAV. - MEDIA
(139504]

FERRAMENTA TAMPA DA CAPAERTERNA CP-U3-FT - 4CAV. {140350)
CAPAINTERNA CP-03 4 CAV, {MOVO MODELD)
FERNAMENTA CALCO DO EMCOSTO P/ CADEMA ONOA [140949)

FERRAMENTA BASE DO DESLIZADOR DE-12/12-A-FT - 4CAV. MEDIA (140992) °

FERRAMENTA CAPA EYTERNA DO SUPORTE DO ENCOSTO MB-014/024/034-
PT (141117); CAPAINTERNA DO SUPORTE DO ENCOSTOD MD-014/024/034-PT
- ACAV, GRANDE {141126)

FERRAMENTA CALCO INJETADQ DQ ASSEMTO MECANISMO MR-200,/300- 2
CAV. MEDIA [141224)

FERRAMENTA TAMPA DE ACABAMENTO SUPERIOR MU-150 - 1CAV. MEDIA
{La1349) :
FERRAMENTA CORPO PARA FIXAR APOIAR BRACO 2 CAV. MEDIA (142321)

FERRAMENTA BASE B-85-PT (UNIDADE) - 1CAV. - MEDIA (205432}
FERRAMENTA DESLIZADOR DE-14-PY-UMIDADE - BCAV. - MEDIA (137640)
FERRAMENTA BASE 8-60-PT-UNIDADE - 1 CAV. - GRANDE {227826)
BASE B-05 ALUMINIO COM BUCHA DE INJECAO

BASE B+10 ALUMINIO COM BUCHA DEINIECAO

BASE B-15 ALUMINIO COM 3UCHA D INJECAD

CORPQ MR 200 ALUMINIO COM BUCHA DS INIECAD

CORPO DE GIRO DA PRANCHETA DOTY ALUMIMIO

CORPO DE GIRO DA PRAMCEHETA EVEMTUM ALUMINIO

CAPADA BASE B-125

MOLDE DA BUCHA GUIA HUSTAFGRM DIAM. $0mm

MOLDE DA BASE B-G1 - BELA

TDTAL 14- MIOLDES PARA INJEGAO “I'Elihigﬂﬁﬁ:lfn_)fﬁ_ﬂ[ﬁd!qﬁb 13

ALUMINIO

15-SETOR ESPUMA / INTEGRAU SKIN-
MOLDE ASSENTO LED

MOLDE ALUMINIO APOIA CABEGA
MOLOE EMCOSTO LED

MOLDE ASSENTO CADEIRA COMPGNA
MOLDE ENCOSTO CADEIRA COMPGNA

ﬂs.&&&?

N
700258070

—t

mﬁmﬁauﬁad&nmdﬁiﬂﬂﬁwﬂ:53&1%@1!&3&&@\?&6@
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90.450

28,300

162.000
151.000
107.000

69,700 /
62.300
45,000

51712

"89.300
93.180
48.200

39’-.100

-

99.327

47.120
36.700

46.352

108.700
47,000
73.150
312246

116.439
188431
150.000
20,000
80.000
148,955
163,601
198,028

79.347.178

biteiriecpre RRLASFEGIERMMBRITICIS AMT BT earindatite drslsmdo

36.000
12.000
36.000
16.000
10.000
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11
12
13
14
15
16
17
18
1
20
21

D Ty

MOLDE MATRIZ 105

MOLDE MATRITZ 33

MOLDE MATRIZ 33

MOLDE MATRIZ 33

MOLDE MATRIZ 33

MOLDE MATRIZ 33

MOLDE ENCDSTO PARIS MEDIA

MOLDE ENCOSTO FARIS ALTA

MOLDE DE ALUMINIO APDIA BRACO EVENTUM COM PRANCHETA
MOLDE DE ALURAINIO APDIA BRACO EVENTUM SEM PRANCHETA
MOLDE ENCOSTO PARIS MEDIA

WOLDE ALUMIMIQ APOIA CABECA

MOLDE ASSENTO COMPAGNA

MOLDE ENCOSTO CORPAGNA

MOLDE ASSENTO LED FIXA

MDLDE ASSENTO COMPAGINA FIXA

MOLOE MQODELO PABRAD £ MOD, FUNDICAD ENCOSTO £ ASSENTO
COMPAGNA GIRATORIA

MOLDE EM ALUMINIO ENCOSTO/ASSENTO DA ESPUNIA COMPAGNA
GIRATORIA

MOLDE ASSENTO ERME

MOLDE ASSENTO ERME

MOLDE ENCOSTO ERME B

MOLDE ENCOSTO ERME 8

MOLDE EMCOSTO ERME €

MOLDE ENCOSTO EIRAME C

MOLDE ENCOSTO ROMA D

MOLDE ENCOSTO NROMA D

MOLDE EMCOSTO ROMA C

MOLDE ENCOSTO ROMA C

MOLDE APOIA CABECA DELFO
NIOLDE ASSEMTO ERAE ¢

MOLDE ASSENTO PREMIUN SUPER
MIOLOE ENCOSTO ERME B

MOLDE ENCOSTO GRAE C

MOLDE ENCOSTO BARONESA ALTO
MOLDE ENCOSTO BARONESA MEDIO
MOLDE ENCOSTO PRINCIPESEA m‘rERLDCUTof}
MOLDE ENCOSTO OUCHESSA ALTO
MOLDE ENCOSTO DUCHESSA MEDIO

CARMINHO PARA MOLDE DE BRACO, MARCA DIWAR 5PA, MOD, CARRELLI X
STAMP

CARRINHO PARA MOLDE DE BRACO, MARCA DIWAR SPA, MOD, CARRELLI X
STAMP .

ESTAMPO AMBIDESTRO MOLOE AMBIDESTRO, MARCA DIWAR SPA
E5STAMPQ MOLDE AMOIDESTRD, MARCA DIWAR SPA, COM FIXACAD DE
PRANCHETA

MOLOE ACO/RESINA PARA ESPUMA PUJ COMPLETO COM CARRINHO PARA
ASSENTO

10.020
16,000
10.000
10.000
10.000
10.000
30.000
28.000
18.000
18.000
26.000
19.000
14.900
14.900
12.000
12.000

4,500

14.300

8,000
.000
8.000
6.000
9.000
8,000
5.000
5,000
9.000
5,000
6.000
14,000
15.000
10.000
10.000
5,000
45,000
10.500
45.000
42.000

2579
2579
15.000

15.000

13.000
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49 MOLDE ACO/RESINA PARA ESPU

ENCOSTO '

gy MOLDE ACO/RESINA PARA ESPUMA PU COMPLETD

APOIA CABEGA
51 MOLOE ENCOSTO EVENTUM
2 MOLDE ASSENTO EVENTUM

13
57
S8 MOLDE APOIA BRACO AB-11
59 MOLDE APOIA BRACG AB-11
0 MOLDE APOIABRACO AB-1]
51 MOLDE APGIA BRACO AB-11
62 MOLDE APGIA BRACO AB-11
63 MOLDE APOIA BRACO AB-11
G4 MOLDE APGIA BRACO AB-17
65  MOLDE ApGIA BRACO AB-17
G5 MOLDE ApOIa BRACO AB-17
57 MOLDE POl BRACO AB-17
68 MOLDE ardia BRAGO AB-17
69 MOLDE Apgia GRACQ AB-17
70 MQLDE APGIA BRACO AB-30

71 MOLDE APDIA BRAGO AB-3D
72

-
a
74
75

17 MOLOE ARG BRACO AB-16 COM PRANCHETA

71 MOLDE APOIA BRACO AB-G1 COM PRANCHETA hige]

72 MOLDE APGIA BRACO AB-61 COM PRANCHETA ESQUERDA
50

56 MOLDE APOIA BRACO AB-01
87 MOLDE APOIA BRACO AB-pAFIA
38 MOLDE APGIA BRACO Ap-21
B9 MOLDE APOIAHRACO AB-21

78 MOLDE DO BAACO SHB40 MARCA, DIwap spp
MOLDE oo BRACO S840 MARCA, DIWAR SpA
16242015, MARCA DIWAR SPA

3
40 mMoLoE oo BRACO S

TOTAL15-MOLDES PARA INJECAO IJEEEls_gl.f!{ﬂA"?-lle:Eqnﬁph:jf{fi{

S
53  MOLDE ALUMINID ENCOSTO ERME 8
5

FERRAMENTA MOD, PADRAQ € moLOE ALUMINIO C/1 cav
55 MODELO PADRAO ASSENTO DUCHES

MOLDFE APOIA BRACO EVENTUM COM PRANCHETA
MOLDE APOIA DRAGO EVENTUM COM PRANCHETA
MOLDE APQIA BRACO EVENTUNM SEM PRANCHETA

MOLDE APGIA BRACD EVENTUM SEM PRANCHETA

78 MOLDE APQGIA BRACO AB-16 SEM PRANCHETA

CEp P

TA

MOLDE AROIA 88ACO AL-G1 SEM PRANCHETA ESQUERDA
81 MOLDE APGIA BRACD AB-61 SEM PRANCH
82 MOLOE APQIA BRACO AD-13 DIREITO

3 MOLOE APGIA BRACO AB-13 ESQUERDO
3 MOLDE apdia BRACO AB-14 DIREITO

3 MOLDE ARDIA BRAGO AB-14 ESQUERDOD

ETA ESQUERDA

R L T

MESSA 2817
MODELO PADRAOENCOSTO DUCHESSA ALTO 2518
MODELO PADRAD ENCOSTO BARONESSA ALTO 25138

S wy

MA PU COMPLETD COM CARRINHO PARA

COM CARRINHD PARA

e e i A T PR pRes

19.000

19.000

18.000
10.000
10.000
4.000
3.000
3.000
3.000
6.000
2.000
6.000 .
6.000
6.000
5.000
12,000
12.000
12.060
12.000
12.000
12.000
12.000
12,000
12,000
12.000
12.000
12.000
10,000
10.000
12.000
10.000
10.000
10.000
10,000
10,000
10.000
10.000
1.000

.12.000

10.000
10.000
20.000
20.000
28.000

1:325.258
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5
26
2?7
28
29
30
31
32

m o~ & i s W

16-SETOR MADEIRA
MOLDE INTERNO ASSENTO

MOLDE INTERNO ENCOSTQ PARA OBESO

MOLOE.DO INTERMO E EXTERNO NO ENCOSTO DA POLTRONA EVEN‘H:IM

MIOLDE APOIA CABECA MADEIRA

MOLDE MADEIRA 60030-8

MOLDE DO ENCOSTO EVENTUM

MOLDE DO ASSENTO EVENTUM

MOLDE DO INTEAND ENCOSTO ROMA A

MOLDE DO ASSENTO COMPAGNA

MOLOE DO INTERNO ENCOSTO ROMA A

MOLDE DO INTERND EMCOSTO ERME A

MOLDE DO INTERNO EMCOSTO ERME B

WIOLDE INTERNO DO ASSENTO DA PLUS LE-S304 (2]
MOLDE COMCHA PARIS

IMOLDE APGIA CABECA TECTON

MOLOE INTERNO DA ERME

MOLDE INTERND DO ASSEN'TO DA BLUS LC-5304 (1]
MOLDE COMTRA INTERNG EVERTUM

MOLDE ASSENTO PAFIA ’

MOLDE ENCOSTO PAFIA _

MOLDE INTERNO ASSENTO DA PLUS LC-5302
MOLDE DO EMCOSTO PLUS A

MOLDE DO ENCOSTO PLUS §

MOLDE DO ASSENTO LED

MOLDE DO ENCOSTO LED

MOLDE DA CONCHA IDRA/BERLIN .
MOLDE DO ENCOSTO COMPAGNA GIRATORIA
MOLDE DO ENCOSTO PRINCIPESSA INTERLOCUTOR
MOLDE DO ENCOSYO COMPAGNA INTERLOCUTOR
MOLDE DO ENCOSTO LER INTERLOCUTOR

MOLDE DO ASSENTO PRINCIPESSA INTERLOCUTOR
MOLOE DO APOIA CABECA TECTON

TOTAL 16-MOLDES PARA CONFORMAR MADEIRA

17-SETOR FERRAMENTA DE ESTAMPARIA
FERRAMENTA PARA CORTAR TRAVESSA DA CADEIRA CONTINUA EC-

(100054)

FERRAMENTA PARA ESTAMEAR REFORGCO DA BASE B-2230/2240 ilﬂ:ﬂi}ﬂl}

FERRAMENTA FARA CORTAR PATA B-2230 {109050)
FERRAMENTA PARA 1 DOBRA PATA 8-2230 (100090}
FERRAMENTA PARA 2 DOBRA PATA B-2230 {100050)

FERRAMENTA PARA FURAGAO PATA B-2230 (100080)

FERRAMENTA PARA 3 DOGRA PATA 8-2230 (100090)

FERRAMENTA PARA CHANFRAR PATA B-2230 [100030)

01

e i i e B

i
|
|

i

i r
4,680
10.080
16.000
12.000
21.000
14.000
12.000
B.cco
9,710
8.000
8.000
8.000
10.000
16.000
14.000
2.500
10.000
10.000
LZ.000
12.000
10.000
10.000
9.000
12.000
12.000
20.000
10.000
10.000
10.G00
10.000
3.000
6.000

34B.000

10.000

10.000

15.000
15.300
11.000
10.000
13.000
11.000
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b

9 FERRAMENTA PARA 3. E 2. DOBRA PATA 8-2540 (100134)

10 "ERRAMENTA PARA CORTAR i FURAR ARRUELA LiSA 52,5%3INT 12
CEMENTADA PARA TUBO PARAL, BASES {100161)

FERRAMENTA PARA CORTAR E FURAR PATA B-2550 {100198)

12 FERRAMENTA FARA L E 2. DOORA PATA B-2550 (100198)

L3 TERRAMENTA PARA.CORTE PATA FL-100 { 100241)

14 FERRAMENTA PARA 1. DOBRA PATA FL-

13

il

100 (100241) i
FERRAMENTA PARA 2, DOBRA PATA FL-100 {100241) i

16 FERRAMENTA PARAZ. OOBRA PATA FL-100 {100241)
17

i

FERRAMENTA PARA FURACAQ PATA FL-100 (L00z41)
18 FEARAMENTA PARA CORTE CAPA CE

ACABAMENTO DE PATAI FL-100
CROMADA (100250) o
19 FERRAMENTA PARA L DOBRA CAPA DE ACABAMENTO DE PATA FL-100
CROMADA (100250)

ag  FERRAMENTA PARA I GOSRA CAPA DE ACABAMENTQ O PATA FL-1CC
CROMADA [100250) g

4 FERRAMENTAPARA 3 DOGRA CARA
7 CROMADA {100250)

FERRAMENTA PARA CORTAR PATA B-2360 (100287)
43 FERRAMENTA PARA CORTE PATA B-2350{100330)

.
DE ACABAMENTO D PATA Fi-100

22

1

¢l FERRAMENTA PARA 1L, DOBRA PATA 8-2350 (100330 P
45 FERRAMENTA FARA 2. DOBRA PATA B-2350 {100330) ' .
6 FERRAMENTA PARA FURACAQ PATA B-2350 {100330) ;
27 FERRAMENTA PARA 3. DOBRA PATA 1-2350 (100330) !
2 FERRARENTA PARA FURACAQ PATA B-2350 (100230 :
29

FERRAMENTA PARA CORTAR PATA B-2330 (100358 '

10 FERRAMENTA PARA CORTE na EIA LUA TUBC RETANGULAR

204401, 20
CORTE 240MM PARA FL-100/140 (100394) i

I
CORYTE 100MM pARA FL-100/140 KiT 1/2 1100438)

32 FERRAMENTA PARA CORTAR APOJO DO ORACO LE-

33 FERRAMENTA PARA CORTAR APOIO DO ORACO LE-
3L FERRAMAENTA PA

3y FERRAMENTA PARA FURAR E REBITAR APOIO TUBO OVAL 34,40%20,40%1,70
N '

RS (16088s5)

BA3 [100885)
RA CORTAR APOIC DO BRAGO LE-BRS (100885)

i
a5 FERRAMENTA PARA CORYE £ FURD SUPORTE DO COXIM E-7/9 EM BRUTO
T 100974y P

i
{ |
FERRAMENTA PARA REPUNA SUPOHKTE DD COXIM E-7/9 EM BRUTO {1009?4}

| H
37 FERRAMENTA PARA RECORTAR SUPORTE DO COXIM E-7/9 £t BRUTO
: 1100974} ; ’
I FERRAMINTA PARA ESTAMPAR TRAVA DA

CATRACA PARA -5 [101035)
99 FERRAMENTA PARA FURA

GAO SUPORTE PARA ENCOSTO £-15 EM BRUTO

(201080} o
? FERRAMENTA PARA ESTANIPAR SUPORTE PARA ENCOSTO E-15 £M BRUTO
19 ;
(101080) ‘ ;
a1 FERRAMENTA PANA 1, DOBRA ESTRUTURA DO BRACO BR-S {1017213)
A1 FERRAMENTA PARA CONTAR APOIO DO BRACD BR.S 01227 |
43 FERRAMENTA PARA DOBRAR APOIO DO BRACO BR-S {101222) i _
aq  VERRAMENTA PARA FURACAO E REPUXO TUBO CONICO 57,15X1,50,GORTE

472MM (CIFURG) PARA FL-200/280 (101240}
a5 FERRAMENTA PARA REPURO T

UBO GIRATARIO COM CORTE 2260 pARA
Fi-280 (101250) I

|

23.000
17.000

17.600
17.000
17.000

13.000
11.000
9.000
9.000
10,000

9.000
) 9.000

8.coo

2.000
18.000
13.000
18.000
13.000

16.000
11.000
4,100

1500

12.000

11,683
13.678
*12,395

9.000
9.000
4.500

4.500

13.000

13.000

17.009
10.000
10.000

9.000

8.000
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46

a7

18

GE

69

70

71

72

13

74

75

FERRAMENTA PARA FAZER APQIO E FURO TUBO CENTRAL DA BASE PARAL
CONTE 450MM PARA DASE 1E-13 £-2930/40 8-29 (101375)

FERRAMENTA PARA DOBRA SUPORTE DE FIXAGAQ DA GRADE PARA FL:380
{101428) : :

FERRAMENTA PARA CORTE PATA FL-300 {101455) i

FERRAMENTA PARA CORTE CAPA DE ACARAMENTO DA PATA FL-300 :
PINTADA 101464) . L
FERRANIENTA PARA FUR CORTE MEIA LUA TUBD RETANGULAR 20X40¥1,20
CORTE 600MM PARA FL-300 {101517} |

FERRAMEMTA PARA CORTE, FURO E DOBRA SUPORTE DE GIRG DA Ain_\m ;
HNCADO BRANCO PARA M-250/260/280/290/320 (101571) P

FERRAMENTA PARA CORTAR PLACA DO ASSENTO M-110/120 [lDlSﬂGi
FERRAMENTA PARA REPUXAR PLACA DO ASSENTO M-110/120 {IUIGG’E)

FERRAMENTA PARA FURO LATERAL PLACA DO ASSENTO M-110/120 {1:{)]605]
FERRAMENTA PARA FURACAQ TUBO RETANGULAR 20%10%3,20 CORTE
GEDMIM PARA FL-380 (103 G24)

FERRAMENTA PARA CORTE £ FURAGAO ARRUELA LISA 52,5X1,20 ZINCO
PRETO PARA FL-2080/380/SP-4D (102704}

i
FERRAMENTA PARA FURAGAQ TUBO RETANGULAR 20X40X1,20 CORTE
4250 PARA FL-380 {101722)

FERRAMENTA PARA CONTE SUPORTE DE APOID DO
221MM (101866}

i
FERRAMENTA PARA RASGO E FURO TUDO DE REGULAGEM DE ALTURA PAI’;.A
A-7(101919) i

FERRAMENTA PARA CORTE £ DOBRA TRAVA PARA TUBO DE REGULAGEN] A-7
4N PRETO (101928) b

FERRAMENTA PASA CORTE PATA B-2180 End BRUTO {101945})
FERRAMENTA PANA 1. DODRA PATA B-2150 Elvi BRUTE (101946) *
FERRAMENTA PARA 2. DOBRA PATA 8-2190 EM BAUTO (101948)

ARQ A-7 [EACAD) CORTE:

1

FERRAMENTA PASA CORTE PATA U-2200 EM BRUTO {101955) !

FERRAMENTA PARA CORTE € DOBRA BRACO DE REGULAGEM FL-340 !
(102061)

i
FERRAMENTA PARA ENCAPAR AS BUCHAS COMICA G3/67Mivi [lﬂlﬂ?ﬂ)i

FERRAIVIENTA PARA CURVAR TUBO, MARCA SANDRI STAMP SRL, VIODELD ‘
MCA PARA CURVAR TIRO AMERICANO, PARA TUBO DIAM, 22,22 % 1.5 MM,
RAIO INTERNO 8,0 MM, ABERTURA 872, C/ FUNCAQ EXTTENSAO LONGA

REOUZIDA i

i |
. |
FERRAMENTA PARA REPUXO TUBD CENTRAL DA BASE CONICA CORTE ’ |
216,500 (102114) . i

FERRAMENTA PARA EURD LATERAL 2F 1 LADO TUSO RETANGULAR
10X4CH1, 20 CORTE 640iMiha PARA EL-340 {102374)

i i

3§

FENRAMENTA PARA FU ﬂACﬁQ CENTRAL TUBO RETAMGULAR Zux‘mxlio -
i

i
|

CORTE 640MM PARA FL-340 {102374)

FERRAMIENTA PARA FURAR € RASGAR PATA RETANGULAR PARA FL-340|
{CORTE 232MmM) (102383} .
FERRAMENTA PARA CORTAR, DOBRAR € FURAR CHAPINHA EM “U"PARA |
FIXACAD DA PLATAFORMA PARA FL-300/340/380 (102427 ) i
FERRAMENTA PARA CORTAR, DOBRAR & FURAR CHAPINMA EM “U" PARA
APOIO DO SUPORTE DO BRAGO PARA SP-10 FL-340 {102445)
FERRAMIENTA PARA FURAR REPUXO 1 FURD TUBO QUADRADD
15,88X1,20CORTE 548MM PARA FL-340 SP-10 (102454)

| S
i
FERRAMENTA PARA ESTAMPAR SUPORTE OE GIRO DO PISTAD PARA MTJ.Q

[103516) ‘

8.000

'5.000
6.500

6.000
5.800

7.500

13.000
16.000

16.000
L3.000
11.000
13.000
11.000
16.000

20.000

11,000
9.000
2.500

4.500

7.000
15.000

11.763

7.000
5.000

5.000
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46

47

48

HilJ

20

91

9%

3

i

96

927

o

99

‘100

m

102

03

-

i
i

FERRAMENTA PARA DOBRA ARCO FIXADOR DO PISTCO C-21 PARA W~
110/140 (102892)

FERRAMENTA PARA REPUXO CORTE PLACA GIRATORIA PARAKIT“p"
[102909) ;

FERRAMENTA PARA FURO PLACA GIRATORIA PARA KIT “p~ {102909)

FERRAMENTA PARA CORTE E FURD CHAPA DE FiX’AQ‘T\U FAR#, IifT P B4
{102945) i

FERRAMENTA PARA ESTAMPAR ARRUELA LISA 3/8 zax:,smﬁ EM BRUTO
(103079) :

1
FERRAMENTA PARA DOBRAR BRACADEIRA DO KiT /2 3/4K1,1/4 conTe
290MM (103131} ;

FERRAMENTA PARA FAZER GRAU+FURD T80 34,4%20,4X1,70/CORTE 195MM
PARA'LE-E-2 [1LD3391) .

FERRAMENTA PARA FURA RASGA TUBD OVAL L 30X16K1,5 CORTE 390Mi
PARA LE-€-2 € E-17 (103408)

FERRAMENTA PARA ESTAMPAR SUPORTE PARA FIXAR ASSEN';YD M-130
1103622) . .

|
FERRAMENTA PARA DOBRAR SUPORTE PARA FLeAR J\SSENTU!M-iBG
{103622) : I
FERRAMENTA PARA ENCAPAR BUCHA CONICA D 33738 PARA f}J\T.ILS.{) 2,3 -
250/260/280/290/320 (104032} i

FERRAMENTA PARA CORTE FURD £ DOBRA SUPORTE DE cmof DA ALAVANCA
PARA DATILLO 12 3 {104041) I

FERRAMENTA PARA CORTE DOBRA E FURO SUPORTE PARN FIQ.(N‘.'ASSE NTO
CORTE 193, 2MM PARA DATILLO 1 2A DATILLO 3 {104059) !

FEARAMENTA PARA FAZER UMA ALAVANCA DE ACIONAMENTO DATILLC 3
ZN PRETO (104087) ko

FERRAMENTA PARA ESTAMPAR ALAVANCA DE ACIONAMENTO DATILLO 3 ZN
PRETO {104087) L
FERRAMENTA PARA DOBRAR ALAVANCA DE ACIOMARIENTO OATILLO 3 ZN
PRETO {104687) : 15 |
FERRAMENTA PARA FURD £ REPUXO PARA REGULAGEM DE ﬂll.T TUBO OVAL
0 43X1BX1,50 CORTE 245MM DATILLO {104149) P

FERRAMENTA PARA COR'TE, FURD & RASGO LAMINA PARA REGULAGEM DO
ENCOSTO DATILLO (L01176) i

i :
FERRAMENTA PARA CORTE, FURQ E RASGO LAMINA PARA REGULAGEM DO
ENCOSTO DATILLO {104176) q |

FERRAMANTA PARA ESTAMPAR CORPO "U" PEQUEND DO ENCOSTODATTA 1
£ 2 {104194) :

y 5 .
FERRAMENTA PARA DOBRA CORPQ "U™ PEQUENO DO ENCOSEO BATTA it2
[204194) "

FERRAMENTA PARA CORTE £ FURO ARRUELA RECARTILHADA DI Ezs,axz,s
ZINCADA BRANCO PARA DATILLO 12(104283) i

FERRAMENTA PARA ESTAMPAR € FURAR LAMINA PARA REGUQAGEM oo
ASSENTO PARADATILLO 1 (100318 |
FERRAMENTA PARA CORTE € FURD SUPDRTE DO COXIM DATTA 1/2/€-6-F

1

(104372}

FERRAMENT A PARA REPUXC SUPORTE DO COMM DATTA, 1{2/.73-5-:? {104372)

FERRAMENTA PARA RECGRTA SUPORTE DO COXIN DATTA 1/2/26-6
(104372} :

FE

i

RRAMENTA PARA REPUND PLACA DE ASSENTO M-260 EM B'I?UTjO (104390)

FERRAMENTA PARA RECORTAR PLACA DE ASSEMTO M-260 Emi ﬂiti;JTD
{104390) 5 o
FERRAMENTA PARA REFORGO PLACA DE ASSENTO M-260 EM BRUTO"
{104330) 4 i

9.000

14.000
“14.500

9.000
9.000
3.000
9.000

9.000

9.000
17.000
15,600
17.000

3,000

3.000
3,000
13.000
59.000
59.000

38.000
19,000
11.000

19.000

3.000

8.000
3.000
20.000

20.000

20,000

oy
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105

106

1a7

116

LB o 4
418
112

120

121

130

131

132

133

134

FERRAMENTA PARA FAZER 4 FURDS PLACA DE ASSENTO M-260 EM BRUTO
{104390) ;

FERRAMENTA PARA FURQ CENTRAL PLACA DE ASSENTO M-260 EM grUTO
(104390) i

FERRAMENTA PARA FURD PARA ALAVANCA PLACA DE ASSENTO M-250 EM
SRUTO (104390) g

FERRAMENTA PARA CORTE PIND TRAVA [104505)

FERRAMENTA PARA REPLXO PLACA DE ASSEMTO M-280 {10a532)
FEARAMENTA PARA CORTE PLACA OE ASSENTO M-280 (104532}
FERRAMENTA PARA REFORCO PLACA DE ASSENTO M-280 (104532)
FERRAMENTA PARA FURO PLACA DE ASSENTO M-280 {104537) F
FERRAMENTA PARA FURO CENTRAL PLACA DE ASSENTO M-280 flﬂd53;2}

FERRAMANTA PARA FURD PARA COLUNA DO SUPORTE PLACA DE ASsLju'ro
M-280 (104532) i

i
FERRAMENTA PARA FURO PARA COLUNA DA ALAVANCA PLACA DE ASSENTO
M-280 (104532) i

‘ I
FERRAMENTA PARA CORTE E FURO CHAPINHA PARA ALM DO'BRACO £ARA
5P-30 (104630)

FERRAMENTA PARA CORTAR PATA B-2370 [104658) |
FERRAMENTA PARA 1. OOBRA PATA 8-2370 {104658) 4
1
!

FERRAMENTA PARA 2. DQBRA PATA 9-2370 {10165E) .
FERRAMEMTA PARA CORTE £ FURD ARRUELA LISA DIAN SOMIY PARATURD

CONICO PARtA BANCO (104729 - -

FEARAMEMTA PARR CORTE E FURD ARRIJELA REPUXADA DIAM 13X56 pivi
PARA TUBO CONICO (104738) i

FERRAMENTA REPUXO ARRUELA REPUXADO DIN 4B8XSEMM PARA rualé:-
CONICO (104730) |

FERRAMENTA PARA FAZER hPO[DIE FURQ TUBO CENTRAL DA BASE CDNIICA
472 MM CINZA [1047R3) !

FERRAMENTA PARA REPUXO PROLOMGADOI PARA TR0 CONICO DE
1570MM [104818)

FERRAMENTA PARA ESTAMPAR ARRUELA LISA 323,11 MM PARA
PRDLONGADOR TUBQ CONICO 156,5p1vi (104827)

FERRAMENTA PARA FURACAO CORPQ "U" GRANDE DATTA 3{104925) :
FERRAMENTA PARA ESTAMPAR ARRUELA LISA DIM 23,20%1,90 INT 8
ZINCADO BRANCO PARA PISTAQ PG/PM [105219)

FERRAMENTA PARA DOBRE REFORGO DA ESTRUTURA DIM 10 PARA
MECANISIMO EXCENTRICO {105620)

FERRAMENTA PARA DOGRA ESTRUTURA DO CORPO DIM 1/2 PARA !
PAECANISMO EXCENTRICO (105635} i

1
FERRAMENTA PARA CORTE SUPORTE PARA FIXAR ASSENTO (ESQUERDD
PARA MECANISMO EXCENTRICO (105675} ;
FERRAMENTA PARA REPUXE SUPORTE PARA FIXAR ASSENTO (ESQUﬁRJg’:)
PARA MECANISMO EXCEMTRICO |1056735)

FERRAMENTA PARA CORTE SUPORTE PARA REGULAGEM DE INCI.INA(}KC&(
PARA MECAMISMO EXCENTRICO (105700)

|
FERRAMENTA PARA REPUXE SUPORTE PARA REGULAGEM DE INCLINAGAD
PARA MECANISMO EXCENTRICO {105700) !

FERRAMENTA PARA CSTAMPAR BRACADEIRA FAECANISMO EXCETRICO Elfl\d
8RUTO (105728) =l

FERRAMENTA PARA REPUXE BRACADEIRA MECANISMG EXCENTRICO EN!
BRUTO (105728} : :

FERRAMENTA PARA FURAR BRAGADEIRA MECANISMO EXCENTRICO Ent é
BRUTO (105728) :

20.000
20.000

20.000

3.000
61,000
16.000
£.000
10.400
5.800

1.000
6,500

14.500

10.500
12.000
7.500

9.000
i.000
6.000

1.000

5.000
7.800
8.000
11,500
14.500
15,100
12.100
9.500

9.500

7.000.
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FERRAMENTA PARA CORTAR ACIONADOR 0O
UNIVERSAL) (105764)

FERRAMENTA PARA DOBRA ACIONADOR DO PISTAO PARS
UNIVERSAL)105764)

i i
i

1
1
5

PISTAQ PARA M-120 (LIGUETA

R Mi-120 {UGUETA

139 FERRAMENTA PARA CORTE £ DOBRA ARAME ACION&DbR'IﬁJ‘\ TRAVA DE

INCLINAGAQD PARA MECANISMO EXCENTRICO {105862)

109 FERRAMENTA PARA FAZER UNHA PINO CON CAB SEXTAVADO PARA

ACIONAR ATRAVA DE INCLINACAO PARA

FERRAMENTA paRA DOBRAR ALAV,
FECENTRICO {105379)

142 FERILAMENTA 1PARA ESTAMPAR ARRUELA LISA DIM q5,5X2
: PARA MECANISMO EXCENTRICO {106003)

143 FERRAMENTA PARA ESTAMPAR UNHA DO TUBO EXTEAND P
{106101) 1
FERRAMEMYA PARA ESTAMPAR ALAVAN
110/110 {108626)

MECANISMO EXCENTRICO (105915}
ANCA DE ACIONAMENTO MECANISMOD

25 CEMENTADA

ISTAQ FIXO
t

CADE nemmswﬁgsfxé PARA M-

]

FERRAMENTA PARA 1, DOBRA ALAVANCA DE RETRANSMISSAO PARA M-

110/140 [106316)

g
1 FERRAMENTA PARA 2. DODRA ALAVANCA DE RETRANMSMISS,
110/140 (106315)

Laz TERRAMENTA PARA 3. DOBRA ALAVANCA DE REYRANSMISS
110/140 (105316} ;

FERRAMENTA PARA ESTAMPAR STOP DA ALAVANCA DE RET
PARA M-110(106549) :

A0 PARA M-

30 PARA Wi-

RANSMISSAQ

149 FERRAMENTA PARA CORTAR BRACADEINA DO PISTAD PARJ\E[’\-]-].-ID {106567)

FERRAMENTA PARA REPUXAR BRA
(106567)

{1O655?

GADEIRA DO PISTAD PARA M-110

153 PERRAMENTA PARA 1, DOBRA BRAGADEIRA DO PISTAO Paﬁ.{\l M-120

153 FERMAMENTA PARA 2, 008RA BRACADEIRA 0O PISTAD PAR
7 lwo6se7)

133 FERRAMENTA PARA CORTE REFORCO DO CORPO

154 FERRAMENTA PARA DOURA REFORCO DO CORPO "U™ PARA

i5s  FERRAMENMTA PARA FAZER MERVURA T
CORTE 184MmM |106674)
FERRAMENTA #ARA 2 FURDS TUNO Ity
144MM (106674)

157 FERRAMENYA PARS CSTAMPAR ARRUELA DISTANCIA
CIANT 25,4%3,37/1,50 PARA DATILLO 2 {106790)

15g FERRAMENTA PARA DOBRA SUPORTE
1106852)

159 FERRAMENTA PARA FURACAO SUPORTE PARA ENCOSTO E-13
(106852)

160 FERRAMENTA PARA FURACAD SUPORTE PARA ENCOSTO E-13
(106852}
26: FERRAMENTA PARA CORTAR GU
M-110/140 (106378)
157 PERRAMENTA PARA CORTAR GLIA
© M-L10/140 (106978)

163 FERRAMENTA PARA CORTE DORR
M.E. {107119)

16q  FERRAMENTA PARA FECHAR p
{107557)

A M-110

£ i
“U" PARA E\-E!r-llﬂ (106576)

i
M-110{106576)
VEO INTERNO PATA CADEIRA CAIXA

TERNO PARA CADEIRA CAIXA CORTE
DORA DAS LAMINAS

PARA ENCOSTO E-13 EM BRUTO

EM BRUTO

EM BRUTO

IAPARA ACIONADOR DO PISTAS c-21 PARA
<

PARA ACTIONADOR DO PIST‘;‘?\O C-21 PARA

ATRAVA DA ALAVANCA OE ACIONAMENTO

ONTA NA PATA 82380 COM PONTEIRA

it
ir

7.000
7.000

12,700

8.800

22.300
"11.600
3.500
12,200
12.200
12.200
12.200
5.130
12.200
12.300

12.200

B.280

G.528

4982

9.300

7.528

6.528

13,305

3.500

3.500

6.500

.10.200

7.000
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X

FERRAMENTA PARA FECHAR POMTA NA PATA 8-2370 COM PONTEIR a :
45 {107568) : A

166 I"ERRAMENTA PARA REBITAR BUCHA NO SUPORTE DE GIRG $7-30 [’Aﬁa’\
) REGULAGEM DE
FERRAMENTA PARA CORTA

£ REPUXA BASE SUPERIOR PINTADA 00 0:1 |
(107977) : :

168  FERRAMENTA PARA REPUXO BASE SUPERIOR PINTADA DO 0-1 {107977)

FERRAMENTA PARA FAZER 2 FU RUS 1 LAND SUPORTE PARA EMCOSTQ E-16

€M BRUTO COM NERVO iMTERNG (108001} :

170 CERRAMERTA PARA CORTE DOBRA ALVIA DO BRACO BR-6 EM BRUTO F .

’ CHATO 3/16X1.1/2 CORTE 131MM {108010) i

171 FERRAMENTA PARA FURACAQ CENTRAL ALMA DO BRACO BR-6 EM BRUT
CHATO 3/16X1,1/2 CORTE 181MIM (108010) i

172 FERRAMENTA PARA CORTE SUPORTE PARA ENCOSTO £-16 EM RUTO ';:o
NERVO EXTERNO (108145)

173 TFERRAMENTA PAA FAZER 2 FUROS 2 LADO sup
SRUTO COM NERYVO EXTERNO (108145}

174 FERRAMENTA PAA FAZER 2 FUROS LAD
BRUTO COM NERVO EXTERNO (108145)

g FERRAMENTA PAA FAZER 2 FURDS LADO SUPORTE PARA ENCOSTO

BRUTO COM NERVO EXTERNO [108145)

176 FERRAMENTA PARA DOBAAR
NERVO EXTERNO (108145)

177 FERRAMENTA PARA REBATER SUPORTE PARA ENCOSTO E-16 EM
COM NERVO EXTERNT (100145)

17g TERRAMENTA PARA CORTE € DOR
{108163}

179 FERRAMENTA PARA FURAR € FAZ
$83MmI PARA LE-E1 [108270)

i

BRU‘;O ;

RA SUPORTE DE APOID ARD-4 (FACAD] E

i
@
ENRAASGD TUBD OVAL 30X1 6XL5 C_Q_R".“EI
L
L8O FERRAMENTA PARA CORTAR PLACA DO ASSENTO M-255 SRUTO [10\829&1:‘?

81

55 BRUTO {10R258)

182 FERRAMENTA PARA FURAR PLACA DO ASSENTO M-255 BRU

183 FEMRAMENTA PARA CORTARE FU
255/325, R-35/45 {108369)

194 FERRAMENTA PARS REPUNA-FURA-CORTA ARRUELA REPUZADA MEC RELAX
LE (100421} :

a5 FERRAMEMTA PARA FAZER
(108121

186 ERRAMENTA PARA ESTAMPAR HELICOIDE PARAFUSO CAEGA FRANCESA
REDONDA ZINCO BRAMCO PARA W-255 (208475) i

FERRAMENTA PARA REPUXAR PLACA
INTERNO 275001 (108494}

188 FEARAMENTA PARA REPUXAR P
INTERNO 27,50 {10B484)

180 FERMAMENTA PARA FURACAD DO RA
LE. DIAM INTERNO 27,50 (108494)

190 FCRRAMENTA PARA REPUXAR PORCA P-1 {UN!DADE] tlﬁESSS)
291 FERRAMENTA PARA RECORTAR PORCA P21 {IJNID;’&DE] {108555) !
152 FERRAMENTA PARA FURAR PORCA P-1 [UNIDADE) {108556) o
193 FENMRAMENTA PARA REPUXAR PORCA P-2 {UNIE)ADE] {108565)
194 FERRAMENTA PANA RECORTAR PORCA P-2 {UnIDaDE) {108565)
195 FERRAMENTA PARA FURAR PORCA P-2 (UNIDADE) {108565)
196 FERRAMENTA PARA REPUXAR PONCA 17;-3 [UNIDABE} {1055?::1

FERRAMENTA PARA REPUXAR PLACA DO ASSENTO M-2

TO (108298)
RAR ARRUELA PARA ALAVANCA PARA M

GARRA ARRUELA REPUXADA MEC RELAX LE,

i
DO ASSENTO M-325 PLACA LE. D!AM
g A
’ i
LACA DO ASSERTO M-325 PLACA LE, Blan

SGO PLACA DO ASSENTO M-325 BPLACA

rF

ORTE PARA ENCOSTO €-16 EM
) |

O SUPORTE PARA ENCOSTO 116 £
g
i

E:ao E‘M

« Al

SUPORTE PARA ENCOSTO E-16 EM BRUTO com

5.150
13.600
3.100
7.‘-1()0
6.900
3i.800
2.320
14,100

14.100
11.980

7300
10.850
7.930
?'.525
14.228
13.850

17.800

8.100
3,000
3.000
2,350
3.000
3.000
8.180

63
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197
198
L9y
20()
l01
202
03
201
ALY

06

w7

208

214

215

2L6

127

128

229

FERRAMENTA PARA RECORTAR PORCA p-3 (UNIDADE] (108574)
FERRAMENTA FARA FAZER GARRA PORCA P-3 {UNIDADE) [108574)
FERRAMENTA PARA REPUXAR PORCA P-4 (UNIDADE] (108556)
FERRAMENTA PARA RECORTAR PORCA P-d [LINIDADE) (108556)
FERRAMENTA PARA FURAR PORCA P-4 {UnI3aDE) (208556) .
FERRAMENTA PARA REPUXAR DOBRA RECORTA PORCA P:5.{108592)
FERRAMENTA PARA REPUNAR PORCA P-5 (UMIDADE) (108608) i
FERRAMENTA PARA RECORTAR PORCA P-6 (UNIDADE) {108609)
FERRAME MTA PARA FAZER GARRA PORCA P.6 11 JNIDADE) iiﬂSSﬁSj %

1WA

FERMAMENTA PARA ESTAMPAR ARRUELA DE FIXACAO PARA BANCO
REGULAVEL (108832)

FERRAMENTA PARA FAZER GARRAS ARRUELA DE FIXAGRQ PARA BANCO
REGULAVEL (10868372) Vo3
FERRAMENTA PARA CORTAR DISCO OF GIRO A PLACA PARA BANCO
REGULAVEL {10u850)

FERRAMENTA PARA FURAR DISCO DL GIRD DA PLACA PARA BANCO
REGULAVEL (108B50)

FERRAMENTA PARA CORTAR E FURAR FERRQ CHATO EM "U" PARA BANCO
REGULAVEL (108863 :

FEARAMENTA PARA, DOBRAR EM "U" FERRO CHATO E gt ;{’ARA BANCO
REGULAVEL (108869) '

FERRAMENTA PARA CORYAR-DOBRAR-FURAR PORCA COM ROSCA 5/16 PARA
LE-E1/E2 BRUTA (109206} ot

FERRAMENYA PARA AUMENTAR FURD CENTRAL PLACA DE ASSENTO =325
PARA BUCHA CONICA DIAN (HTERNG 38,5MM [109223) :
FERRAMENTA PARA CORTA REPUXA E FURAR ARRUELA LISA DIAM S5MM
PARA M-325 (109251) ' x

FERRAMENTA PARA DOBRAR CORPQ REPUXADO EM "U"PARA M-258
{109279} - o

FERRAMENTS PARA RECORTAR CONrMQ REPUNADRO Y Vi f_m‘aé M-255
{100279) i

FERRAMENTA PARA FURAR CORPO REPUXADO EM *U" PARA M-?.SS
o

(109279}

FERRAMENTA PARA CORTAR £ FURAR AEFORGO DO conpg "y»
BUCHA COMICA (109288)

FERRAMENTA PARA EECHAR PONT, DA PATA §-
1109617)

FERRAMENTA PARA FAZER RAID PATA §-2980 {109751}
FERRAMENTA PARA FAZER UNHA ALAVAN
AUTOMATICA DATTA 3/28A (109822} )
FERAAMENTA PARA RASGAR-FURAR-CRAVAR TUBQ DE GO DA ALAVANCA

N-255 COM

2370 COM PONTEIRA CR
e

CA DE 09, 2MM PARA REGULAGEM)

REGULAGEM

FERRAMENTA PARA ESTAMPAR FURAR LAMIINA FARA REGULAGEE\H DO
ASSENTO DATTA 184 1109395} '

FERRAMENTA PANA CORTAR PIND PARA
DATTA 1A4 [109903)

FERRAMENTA PARA CORTAR COR POy

FIXAR AS LAMINAS DO ASSENTO
t

GRAMDE DATTA 1/7A0 (109239}

FRRRAMENTA PARA DOBAAR CORPQ *U® GRAMDE DATTA 1/201 [108939)

FERRAMENTA PARA 'URAR LAT,
QATTA 1/2AA {1035535)

FERRAMENTA PARA FURAR DA ORELHA DO CORPO "U" GRANDE DATTA
/274 (109929) :

FERRAMENTA PARA FARER FURO LATERAL B0 CORPO "U" GRANDE DATTA
1/27A (109939)

ALARGAR F CENT CORPO "UX, GRANDE

3.000
3.000
9.100
3.000
3.000
11.300
8.380
3.000
3.000

6.300

,4.980
119925

5.600

8.30n
17.200
18.200
15.100
10.300

4.50C
3.000

4,300
18.100
25,300

5.160
35.000

35.000
35.000
13,000

8.800
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Aar
el

135
237
238

239

256
257
" 258
259
260

61
262

FERRAMENTA PARA FAZER FURD TUBO OYAL 28X60%1,50 CORTE Z13NM
PARA DATILLO {109984) . .
FERRAMENTA PARA FURAR RASGAR REB PORCA TUBD DE FIKAC,?«D 00
EMCOSYO MO ASSENTO COM PORCA €-17-C7 (1120347)
FERRAMEMTA PARA CORTAR E FURAR ARRUELA LISA 52,5000
EM BRUTO SEM CEMENTACAO PARA EM-6-PT {110a27)
FERRAMENTA PARA CORTAR PATA EM-6 PARA ESTRUTURA SUPERIOR
(110436) )

FERRAMENTA PARA NECORTAR PATA EM-G PARA ESTRUTURA SUPERIOR
(1104386) '

FERRAMENTA PARA DOBRAR PATA EM-6 DARA ESTRUTURA SUPERIOR
{110436)

FERRAMENTA PARA AMAGAR PATA ENL-6 PARA ESTRUTURA SUPERIOR
{110436)

FERRAMEMNTA PARA CORTE REFORCO DA GUIA ALAVAN CADE
RETRANSMISSAC PARA M-120 (110534}

FERRAMENTA PARA DOBRA REFORGO DA GUIA ALAVANCA DE
RETRANSMISSAQ PARA M-110 {110534)

FERRAMENTA PARA CORTE SUPORTE DE ENCOSTO DA MOLA DIREITA PARA
M-110(110532) . :

FERRAMENTA PARA DOBRAR SUPORTE DE ENCOSTO DA MOLA DIREITA PARA
4-110 (110532)

FERRAMENTA |
110 {110561)

X3 MTERMO 10

PARA COATE E‘FURA SUPOQRTE PARA FIXAR PISTAQ PARA M-

_ FERRAMENTA PARA CORTE SUPORTE DE GO DA ALAVANCA M-110/140

(110696}

FERRAMENTA PARA DOBRAR SUPORTE D GIRO DA ALRVANTA M-110/140
{110596) .

FEARAMENTA PARA RE BITAR BUCHA INTERNA/EXTERNA CORPO "U" CGM
BUCHA REB+BRACADCIRA M-110 BRUTOD {11070z i
F ERRAME;\WA PARA ESTAMPAR CRUZETA PARA fA-110 {110?].2] :
FERRAMENTA PARA REPUXO TUBO EXTEAND PARA M-110 (110758}
FERRAMENTA PARA CORTAR CORPO "U" M-110 {110918)
FERRAMENTA PARA REPUXAR CORPO “U"” p.110 (110918}
FERRAMENTA PANA FURD CENTRAL CORPO “U" Mi-110 (110918)
FERRAMENTA PARA FURGS £ RASGO COSFE “U* M.110 (110918
FERRAMENTA PARA FURD LATERAL CORPO "0" 14-110 (110918)
FERRAMENTA PARA REPUXE PLACA DO ASSENTO M-350 (111 177)
FERRAMENTA PARA RECORTAR PLACA DO ASSENTO M-380 (1111 7

FERRAMENTA PARA FAZER 1 FUROS PLACA DO ASSENTO N-330 {111177)

FERRAMENTA PARA CORTAR SUPORTE DIANTEIRO PARA FIXAR ASSEMTO DIR-
M.140 [111248)

FERRAMENTA PARA DOBRAR SLUPCRTE DIANTEIRD PARA FINAR ASSENTO
DIR-M-140 [111248)

FERRAMENTA PARA CORTAR SUPORT
M-140 [111266)

FERRAMENTA PARA DOBRAR SUPORTE TRASEIRD PARA FIXAR ASSENTO OlR-
M-140 {111266)

FERRAMENTA PARA CORTE FURD E DOBRA ALAVANCA DE ACIONAMENTO-

FERRQ CHATO 13%4 BRUTO PARA M-260/265/280 DATTA 1/2 COM FURA
{111513)

FERRAMENTA PARA CORTE DOGRA FURA PORCA COM ROSCA, 5/16" PARA
SUPORTE £NCOSTO DAT-1/2 AA-AF-ZINCO GRANCO {111686)

FERRAMEMTA PARA ESTAMPAR CHAPIMMHA PARA R-35/45 [112489)
FERRAMENTA PARA REPUKE PLACA DO ASSENTO M-290 (112587)

E TRASEIRO PARA FIXAR ASSENTO DiRt-
* i

B.800

14,500

5.100

5.900

4100

7.900

3.000

3.000
8.800

$.800

6.100:

8.500
G.100
3.000
29.000
23.000
6.100
6.100
4900
14.900
11800
19.100

B.500
7.100
£.800

8.800
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267

169

470

271

205

286

287

188

250

80

131

2492
293
294
195
296
297

FERRAMENTA PARA RECORTE PLACA DO ASSEMTO M-290 (112587)
FEMRAMENTA PARA FAZER 4 FUROS PLACA DO ASSENYD M-290 (112587)

FERRAMENTA FARA REFORCO NO FURQ PLACA DO ASSENTO M-280 {112587)

FERRAMENTA PARA FAZER 2 FURDS PLACA DO ASSENTD M-290 {112587)
FERRAMENTA PARA FAZER FURD PLACA DO ASSENTO 1-290 {112587)

FERRAMENTA PARA FAZER FURQ PLACA DO ASSENTO M-290 {112587)

FERRAMENTA PARA FAZER 2 FURQS TUBO OvAL 34,8X20,4X1,70 CORTE
RSMM M-185 EORENSE {112667) i

FERRAMENTA PARA CORTE CHAPA REPUXADA PARA FIXACAQ ENCOSTO M-

. 2535 FORENSE (112676) .
FERRAMENTA PARA DOBRA CHAPA REPUXADA PARA FIXACAO ENCOSTO M-

155 FORENSE {112676)

FERRAMENTA PARA ESTAMPAR PATA B-2210 PU {112863)
FERRAMENTA PARA DOBRAR PATA 32210 PU {112863)
FERRAMENTA PARA CORTE REFORCO DA PATA 8-2210 PU (£12890)

FERRAMENTA PARA FAZER UMHA ALAYANCA DE ACIONAMEMTO M-110 EM
BRUTO [113246)

FERRAMENTA PARA DOBRAR ALAVANCA DE ACIONAMENTO M-110 EM
BRUTO [113246)

FERRAMENTA PARA FURA-CORTA-DOBRA SUPQORTE DE Fi:m&;;ﬁo FARA
ENCOSTO LE-1/2 BRUTO {113317)

FERRAMENTA PARA Fumconfn-ooqm SUPORTE DE FIXACAD PARA
ENCOSTO GRANDE DATTA 1/2AA-FG-A BRUTO [113326)

FERRAMENTA PARA CORTAR REFORGCO DATTA B-2220-PU (113359}

FERRAMENTA PARA FAZER RASGO TUBO INTERNQ DE REGULAGEM ALTURA
COM SUPQRTE COXiM FS-DAT-3 BRUTQ [113424) :

FERRAMENTA PARA ESTAMPAR PATA 8-2220-PU (113460)
FEARAMENTA PARA DOBRAR PATA B-2220-PU (1 13460)

FERRAMUENTA PARA CALIBRAR BUCHA CORPO "U" COM BUCHA COMNICA M-
125 BRUYO {113479) .
FERRAMENTA PARA AMASSAR EXTREMIDADES TRAVESSA DA CADEIRA
PRODIS {CORTE 353MM){113773) 5

FERRAMENTA PARA FAZER GRAU TRAVESSA OA CADEIRA FﬂDlEJlS {coiiTE
353ndMY113773) t

FERRAMENTA PARA REPUYXAR PLACA OF ASSENTO M-265 EM éRUTO
{113942) I

FERRAMENTA PARA RECORTAR PLACA DE ASSENTO M-265 EM BRUTO
{113942) ‘

FERHAMENTA PARA FURAGAO PLACA DE ASSENTO M-265 EM BRUTO
{113942) i

i
FERRAMENTA PARA FAZER FURD E RASGO TUBO DVAL 30X16%1,50 CORTE
3700 PARA BR-7-NOVQ {114674) i

|
FERRAMENTA PARA FAZER FURQ TUBO CXTERMO PARA REGULAGEM DE
ALTURA BR-7 NOVO EM DRUTO (1146932) i

o
FERRAMENTA PARA REB PARAFUSOS NA BASE DESLIZADOR -5 (201034)
BLRCO CADEIRA TURANDOT I
FERRAMENTA APOIA BRAGO CVENTUM COM PRANCHETA

FERRAMEMTA APOIA BRAGO EVENTUM SEM PRANCHETA

ESTAMPO REBARBADDR HOVA DASE DA CADEIRA 0-15

ESTAMPO REBARBADOR NOVA BASE DA CADEIRA 805

ESTAMPO REBARBADOR NOVA BASE DA CADEIRA B-10

22.300
16.180

10.800

5.100

12.200
5.500

7.800
6.100

8.900

8.900
3.200
4.600

3.000
3.000
11.300

8.900

_1.800

5,200

8.900
5.100

5.000
5.300
3.000
92.000
18.800
18.800
8500

9.500

3.000

7.000
46,000
46.000
74,500
74,500
74.500
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198  ESTAMPQO Resareapon po MECAMISIO
293 FERRAMENTA BUCHA GUIA DO AND AA-13 5/ JANELA (117797

300 FERRAMENTA PROGRESSIVA PARAESTAMPAR BUCHA QUADRADA DATTILD

301 FERRAMIENTA PROGRESSIVA paR ESTAMPAR BUCHA CENTRAL DA PATA
FERRAMENTA PROGRESS VA PARA ESTAMPAR SUPORTE DO ENCOSTD
30 S€12/13 ;

303 FERRAMENTA PROGRESSIVA pARA ESTAMPAR CORPO bATTILO 3,283

FERRAMENTA PROGRESSIVA pARA ESTAMPAR pLaca
SYNCROM

305 f ERRAMENTA PROGRESSIVA PARA ESTANMPAR RABETA MiU-150
ic FERRAMENTA PR OGRESSIVA PARY ES TANIPAR RARETA MiU-160

FERRAMENTA PROGRESSIVA PARA ESTAMPAR PLACA O ASSENTO fp-
e 255/265 :

30

B

DO MECANISMO

o

FERRAMENTA PROGRESSIVA PARA ESTAMPAR PLACA 00 Banco

02 FERRAMENTA PROGRESSIVA PARA ESTAMPAR PLACA DO MR-200/300/306

110 FERRAMIENTA PROGRESSIVA pARA ESTAMPAR CORPO DO APGIA BI'!.A:CCI
) EVENTUN
m FERRAMENTA PR
EVENTUM
312 FERRAMENTA PROGRESSIVA PARA ESTANMPAR CANTONEIRA 0O
ARTICULADOR po ASSENTOLEVENTUR
313 FERHI&P}AENT-‘\ PROGRE
AUDITGRID EVENTUM
314 FERRAMENTA PRG
EVENTUM

115 FERRAMENTA paRa ESTAMPAR RASGO ¢ DOBRAR LATARAL DD RUD!'II:C)RID
: EVENTUM

OGRESSIVA PARA E5TAMPAR ALMA DO APDIA BRACO

o

SSIVA PARA ESTAMPAR TRAVASSA U\TER&LDC?

GRESSIVA pARA ESTAMPAR SAPATA DO AuDITRIO
I

316 FEBRAMENTA PROGRESSIVA pARA ESTAMPAR CANTONEIRA 0o Apc’nié.
CABECA AUDITORIG EVENTUM

317 FERRAMENTA PROGRESSIvA i

OM RASGOS PARA

PARA ESTANPAR CANTOMEIRA (2ETA)

313 FERRAMENTA PROGRESSIYA PARA ESTAMPAR LAMIAS
ENCOSTOS SE-13/14/14C/14CF /DELMIS TECTON TELA

319 RELAMINADOR paRA Euikiinag REgaR BAS LATERAIS DAS LamMInAS bOs
ENCOSTOS S6-13/14/1.4c/14 CF/DELMIS/TECTON TeLA

FERAAMENTA PROGRESSIA PARA ESTAMPAR ALMIA OO APOIA BRACO AB-30

FERRAMENTA PROGRESSIvA PARA ESTAMPAR ALMA DO ApQia BRACO ag-22

322 FERRAMENTA PROGRESSIVA PARA ESTAMPAR CORPO "U" DO ENCOSTO

DATTILO COM L Apanagp

FERRAMENTA PROGRESSIVA PARA ESTAMPAR ComieLEnmeEnTO Da R}\liE 74
B uaso 5

324 FERRAMENTA PROGRESSIVA pARA EETA
ASSENTO (MEC, DATTILO)

325 FERMMEN'M PROEHESS!\M PARA ESTAMPAR CHAPA “u~ DO En CDSTC
DATTILO {Mec. DATTILO} -

MPAR CHAPA Dg FIXacko mo;

FERRAMENTA P/ ESTAMEAR FURACAO DUPLA, MARCA SANDRI STAME SR

TOTAL 17-FERRAMENTAS D ESTAMPARIA

TOTAL 14 2 17:MOLBKS & esTAMPOS

20.500
2L.854

26.000
125.000
108.000
171.000

89.000

58.000
105,345

8s.000
76.000
96.000

43.000
46.000
36.000
31.000

91.000
81.000

46.000
29.000
65.000

30.000
34,000
3d.00p
38.000
18.000
19.898
64.000

16.334

16.074.756

49,995,192 -
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8.10 ~ VEICULOS

# VEICIAO MARCA v, MODELO GOL 1.6, ANO 2009/10, MLACA  EGS-7073

2 VEICULO MARCA VW, MODELO GUL 1.0, ANO 2008/10, PLACA  EGS-7090

3 VEICULO MARCA VW, MODELO CAMINHAD 73220, AMO 2004/05, PLACA DKX-
3909 ’ i

4 VEICULO MARCA FIAT, MODELO FIORINO IE, AND 2003/04, PLACA lE)HU-SQBI
3 VEICULD MARCA FIAT, MOE)ELO FIORING 1€, ANO 2003/04, PLACA I%IHV-59E?
G VEICULO MARCA FIAT, MODELO FIORINO FLEX, ANO 2007/08, PU’.Q\ DXR-3715
7 VEICULO MARCA FINT, MODELD STRADA FIRE, ANO 2003/04, PU\C!{ BHV-5993

& VEICULO MARCA MERCEDES, MODELO L3290, AHO 2001/02, PLACA DIK-2030

TOTAL

27.000
27.000

42,000

16,000
26.000
20.000

96.000

‘250,000
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)-0 RESULTADO FINAL DA AVALIAGCAO

1.0 INSTALACOES INDUSTRIAIS DIVIDIDAS POR SETORES

L1 INSTALACOES COMPLEXO SISTEMA ANTI-INCENDIO

1.2 INSTALACOES COMPLEXO SISTEMA PNEUMATICO
3.3 INSTALACOES COMPLEXO SISTEMA ELETRICO

3.4 — INSTALAGOES DE ESCRITORIO / SOFTWARES /
:QUIPAMENTQS PERIFERICOS

3.5 - CERTIFICACOES / ALVARAS / DOCUMENTACSES /

JICENGAS

3.6 — INSTALGOES LABORATORIO GALILEQ COM

EQUIPAMENTOS E CONSIDERADO O VALOR DA COISA
TA

8.7 - PRATELEIRAS / MEZANING /DIVISORIAS £
ESTRUTURAS METALICAS FABRIL DA PLANTA.

B.8 — MAQUINAS / EQUIPAMENTOS / BISPOSITIVOS
8.9 - MOLDES E ESTAMPOS
8.10 ~ VE[cULOS

TOTAL AVALIABO DA FLEXFORM

VALOR TOTAL DA MARCA CALCULADO E
REGISTRADO EM CONTRATO:

YALOR TOTAL DO PATRIMONIO UQUIDO

~ALCULADO'E CONTABILIZADO PELO GESTOR
CLAUDIO ABREU

TOTAL GERAL DA AV?\LIACAD INCLINDO A MARCA

E PATRIMONIO LIQUIDO

2.100.000
- 12,500.000

7.900.000

. 7.800.000

- 1.0000,000

© 2.100.000

* 1.700.000
48.797.808
£49.995.192

250.000

124.543,000

L
32.600.000,

22.901.371,47

81
i

VALOR TOTAL JUSTD E CALCULADO

R$ 180.044, 373147

{ CENTO E. OITENTA MILHOES GUARENTA E QUATRO

180.044.371,47

MIL, TREZENTOS E SETENTA E | UM REAIS E QU ARENTA E

SETE’ CENTI\VOS}

I.
i

i
i
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16.0 CONSIDERACOES FINAIS ; ’ {;

Foram observados em nossa avaliacdo e considerddos os pontos, referentes

a maguinas e ferramentas, as respeclivas manutencdes preventivas e
corretivas as quais sfio efetuadas com petiodicidade cor

reta, mantendo os
equipamentos produtivos, em étimas condices de roducdo ininterruplas.
G q G

Foi levado em conta e com amplo rigor o valor da :o:}sa feita, alem dos
orgamentos de produtos idénticos ou simil

5 ]
ares existentes no mercado de
usados. Pr

OCuramos tratar a avaliacio com extrema I imparcialidade.

mos ainda que esta empresa conta com um qua;dm de funcionérios
competentes e habili

Frisa

tados em todos os setores, os quais realizam suas
1

larefas com pouca supervisao, em fungio do profissionalismo de seus
colaboradores.

s - A P !
Em nossa avaliagio a salice produtiva desta enmpresa e excelente e eficaz,
tendo capacidade de dobrar ou até mesmo triplicar o.volume produtivo caso

venha ser necessario

e 5 N L
Para os pontos Intangiveis citados acima nio foram mensurados valores,

gaino abservagdes para possiveis melhorias e ganhos
Produlivos futurps,

mas deixamos

11.0 ENCERRAMENTO

|
O presente Laudo, Caderno 1 & composto por 70 {

i
s
!.
i
i
quais sdo i

setenta) paginas, as
Impressas e datada em sua ultima pagina,

O Caderno 2 vaj acompanhando o Caderno 71

i
e contempla em sey
conte

udo os orcamentos colhidos no mercado, os

quais referenciaram e
embasaram com clareza esta a

valiagéio.

Capéo Bonito, 10 de Agosto de 2011

70
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zste laudo de avaliagdo da empresa Flexform Inciuat: :a
Melatuagtca Ltda, foi REELABORADO entre os meses de Julho e

Agosto de 2013, 2 pedida dos Srs. Brnesto Tannoni e‘M'n‘co

g e —— =

lannoni, com as valores aproximados de R$ 180 mtiﬂoes, para

1
poder atender a realizagdo do acordo Familiar. :- 1
I

( CONFORME DOCUMENTO ANEXO, MANUSCRXTO?[?E PROPRIO

PUNHO, PELO SR. MARCO IANNONI EM JUNHO DE 2013,
Pagina 72) i

8
i
S
q

Tendo como base 05 LAUDOS elabor qdos pela
Empresa VALLIUN ENGENHARIA DE

AVALIACOES S/C LTDA para a L‘npr}e,sz
Flexform Industria Metalirgica Ltda. |
e LAUDO DE CONSTATACAOQ, elaborido pela
Erapresa CONIPE ENGENHARIA LTDA.

£npenheiros:

MARL] LANZA KALIL £ )
Engenhizira Chvil CREA n° 06D -109. 222 - 6 i E
Pas-Graduada em Avaliagles ¢ Purleing da Engenharin 1
Pas-Graduada em Engenhasia de Sequranca do Trahallio i
Mo Tilula 00 IBAPEIGP - W7, 1.220

Eng®. Responsavel.

ALMIR DOS SANTOS COUTO .

Engenneira do Produgd antco CREA n®, 506.353.3189-1
Eng. Assistente.
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O Dr. César Ferraz contratou o engenheiro Almir Couto que com ajuda da
engenheira Marly Lanza Kalil que ja havia feito um laudo de constatacdo
de valores com muitos orgamentos para provar gque o preco atribuido ao
ferramental era preco vil (fls. 413/482 processo fisico — fls. 2731/2801 do
processo digital).

Faltando poucos dias para o dia 30/08/2013 quando o laudo de RS
180.000.000,00 que foi solicitado por Marco e Pascoal estava

pronto, Pascoal, por meio de ligacdo telefénica comunicou em

viva voz que o laudo de RS 180.000.000,00 ndo seria mais assinado pelos
dois Marco e Pascoal, dizendo ainda que o senhor lannoni poderia tomar
as

medidas que entendesse cabiveis.

Veja-se, que o Pascoal fez questdo de ligar pessoalmente ao seu

pai, que ja estava massacrado, e dar a noticia que ndo

assinariam o laudo que o Dr. César mandou fazer a pedido dos dois irmdos °
(Marco e Pascoal), onde o autor gastou o valor de RS 50.000,00 para a
confecgao.

Com mais essa manobra dos irmaos lannoni do ndo cumprimento do
acordo por parte deles, o senhor lannoni nos dias seguintes contratou o
escritério EMERENCIANO que ingressou com a agao anulatéria do ato
juridico pelo dolo acidental para comprovar a manobra desonesta, a qual
distribuiu no Juizo de Capao Bonito no

dia 14/11/2013.

O senhor juiz de Capdo Bonito extinguiu a referida acdo sem a dar a
minima chance de defesa para o senhor lannoni mesmos com tantos
documentos acostados aos autos como laudo de constatacdo que provava
que os valores aplicados pela VALLIUN eram esdruxulos, balangos das
empresas IANNONI e FLEXFORM, onde provava que de todo os
investimentos de mais de RS 70.000.000,00 na nova FLEXFORM de
Cumbica ndo lan¢aram nada, tudo jogado em despesas na contabilidade
da FLEXFORM.

O senhor lannoni com essa extingdo sem a minima chance de defesa
correu para contratar o escritério de advocacia DINAMARCO, que na
pessoa do Professor Candido Rangel Dinamarco que fechou um contrato
que foi por 6 anos patrono da referida agdo anulatéria, foi pessoalmente
ao tribunal falar com sua exceléncia o relator que reconhecendo a fraude
foi classificado o 12 e 22 laudo da VALLIUN como imprestdvel, e deu uma
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ordem para se fazer um laudo fisico e um laudo contabil nos valores da
FLEXFORM.

Voltando o processo para Capdo Bonito o senhor juiz de Capdo Bonito
expediu uma carta precatoria para Guarulhos para que o juiz deprecado
nomeasse dois peritos um contabil e um engenheiro para fazer a referida
pericia para achar o valor justo da empresa FLEXFORM em 30/09/2010.
O juiz deprecado e os dois peritos fizeram uma pericia depois de 6 anos
mais imprestavel que os laudos imprestaveis da VALLIUN.

Pois a VALLIUN que tinha feito dois laudos imprestaveis com valores
esdrixulos e que faltava do valor real pelo menos RS 120.000.000,00 as
duas periciam que deu apenas RS 1.000.000,00 acima dos valores da
VALLIUN “NAO SAO IGUALMENTE IMPRESTAVEIS?”

Voltando em Capdo Bonito foi colocado para o senhor juiz de 12 instancia
um video institucional mostrando a FLEXFORM e todas as falcatruas da
pericia judicial em 12 momento o juiz de capdo bonito falou ao Dr. Bruno
Ricieri que como ele estava falando muito em desvio de mais de RS
150.000.000,00 ele noticiaria na receita federal.

(sabemos porqué?) '

Alguns dias depois o proprio juiz de capdo bonito homologou a referida
pericia judicial.

Que depois da aprovac¢ao do tribunal se encontra sobre recurso no STJ
com o advogado Rafael Carneiro.

Todo o acima exposto comprova além de uma sonegagdo, crime de
estelionato e outros ilicitos cometidos por Marco e Pascoal lannoni.
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Pascoal e o Marco lannoni e as forcas alheias

Onde em todos 0s inquéritos e processos usaram as forcas alheias para
derrotar o senhor lannoni tanto isso é verdade que no inquérito de
nimero 1501963-78.2020.8.26.0224, em declaracéao Pascoal e
Marco lannoni declaram nas folhas de nimero 2865 a 2869 do

referido Inquérito com a maior cara de pau que até agora ganharam
tudo do senhor lannoni.

Devido a esse atrevimento e uso das forcas alheias damos abaixo o
exemplo de 3 inquéritos barbaramente arquivados e mais 5
processos.

N:1.

Inquérito sobre as falsas assinaturas de niumero 0017304-
97.2015.8.26.0224, aberto inicialmente pelo Dr. Luiz Flavio Borges D’urso.

Onde usou um laudo do perito judicial Dr. Orlando Garcia que atestava
que as assinaturas apostas nos 14 documentos ndo sairam do punho do
senhor Ernesto lannoni, vide folhas de nimero 61 a 198 destes autos.

Mais o Dr. D’urso ndo estava satisfeito sé com o laudo do Dr. Orlando
Garcia e convidou o perito judicial Professor Osvaldo Negrini onde realizou
um minucioso trabalho e comprovou que as assinaturas nagueles 14
documentos ndo sairam do punho do senhor lannoni, vide folhas de
nimero 17 a 333 do anexo ¢ do referido inquérito.

Por problemas particulares o Dr. D’urso passou o patrocinio dos 3
inquéritos por ele aberto para o Dr. Walter Bertolaccini a incumbéncia do
Dr. Walter Bertolaccini era tdo somente a unificacdo dos 3 inquéritos para
um s6 como de fato o fez unificando os 3 inquéritos para o numero acima
indicado, depois da unificagdo o senhor lannoni contratou os servigos do

criminalista Dr. José Roberto Batochio como patrono desse inquérito
unificado e mais 3 que serao expostos a seguir.
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O Dr. José Roberto Batochio ainda ndo satisfeito com os dois pareceres
acima mencionado contratou o instituto Del —Picchia para fazer um
trabalho minucioso sobre os 14 documentos em questdao e ndo um.

O Instituto Del- Picchia também apresentou um laudo que esta no
processo nas folhas de nimero 1490 a 1546, confirmando que as
assinaturas nos 14 documentos em referéncia ndo eram do senhor
lannoni.

Segundo o Dr. Promotor também o laudo do Instituto Del = Picchia ndo
acrescentava nada, e pediu pela segunda vez o arquivamento fazendo
inclusive falsas afirmacdes que o primeiro laudo do I.C afirmou a
autenticidade das assinaturas do senhor lannoni, vide folha de numero
1570 dos autos.

Sendo que os dois laudos elaborados pelo o I.C forma inconclusivos.

O que tem de conclusivo nos autos € o laudo do Dr. Orlando Garcia que
afirmou que as assinaturas naqueles 14 documentos ndo sairam do punho
do senhor lannoni, acima mencionado.

Mesma coisa atestou o Dr. Osvaldo Negrini afirmando que as assinaturas
naqueles 14 documentos sdo falsas como ja mencionado acima.

Como também o laudo bem conclusivo do Instituto Del — Picchia que
também atesta que as assinaturas nos documentos sdo falsas.

O senhor promotor fala de documentos originais que € mentira ndo houve
documento original, pois, sua exceléncia a Doutora Juiza de a FLEXFORM
naturalmente Marco e Pascoal lannoni darem todos os documentos
originais 0s 14 documentos em questao.

O Pascoal e 0 Marco lannoni demoram mais de 8 meses e em 2 linhas
responderam que ndo entregariam os documentos originais para ndo
produzir provas contra eles mesmos, vide folhas de nimero 1371 destes
autos.

E o0 senhor promotor aceitou passivamente essas falsas argumentagdes
pois a lei que protege para ndo criar prova contra si mesmo € para pessoas
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fisicas que ndo era o caso que os referidos documentos foram pedidos
para a FLEXFORM INDUSTRIA METALURGICA LTDA.

Portanto o Dr. Promotor com seu comportamento deu o motivo paraa
desconfianga.

Estranhamente o Dr. José Roberto Batochio que era o patrono do
inquérito Policial ndo quis denunciar o promotor na corregedoria, se
contentando t3o somente quanto ao recurso para o desarquivamento do
inquérito perante a PGJ.

Embora todas essas provas nos autos o recurso na PGJ que o Dr. Batochio
fez deu em pizza.

Como ja previa o senhor lannoni.

N:2.

Ja que estamos falando de barbaridades vamos falar do inquérito de
numero 1501963-78.2020.8.26.0224 que infelizmente caiu na mao do
mesmo promotor que também foi barbaramente arquivado, pois nesse
inquérito tem provas explicitas que o Pascoal, Marco lannoni e outros
desviaram mais de RS 150.000.000,00 de ativos como construgdes,
instalacOes, maquinas, ferramentas etc.

Que contabilizaram tudo como despesas na contabilidade da FLEXFORM,
naturalmente para lesar o senhor lannoni, o I.R e outras obrigagdes fiscais.

A um video nesse inquérito arquivado pelo senhor promotor que mostra a
FLEXFORM com 55.000 metros quadrados de terreno, 28.000 metros
quadrados de construcdes, mais as instalacdes maquinas e ferramentas de
12 mundo que da para ver tudo no referido video acima mencionado com
o link abaixo e documento de nimero 2 aqui em anexo.

https://drive.google.com/%iIe/d/lSXrU%mjnghQ-
UTgECg5X fQlapn-g/view?usp=drivesdk
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E baseado nisso foi aberta a dentdncia responsabilizando o Marco e o
Pascoal lannoni de terem contabilizado tudo como despesas, e uma parte
desviada para a empresa MP EMPREENDIMENTOS, que é uma empresa so

do Pascoal e Marco lannoni que nasceu em 2014 com RS 700.000,00 de
capital integralizado e em 2017 essa mesma empresa ja estava com RS
29.000.000,00 de capital registrado.

O contador da empresa Flexform, Alex Nieba, em reunido de
12/7/2019 (vide fls. 2.199 da carta precatoria), que a Flexform lancou
muito dos seus ATIVOS como DESPESAS.

Dr. Marival Pais nosso assistente técnico com muita experiéncia,
que os dois peritos judiciais ndo o deixaram sequer participar de todas as
reunifes da pericia, ndo ouviram um sé conselho do assistente contabil,
cujo laudo que critica duramente os peritos se encontra nas folhas de
nimero 2195 a 2616 da carta precatdria. Marival Pais, com muita
experiéncia, como a Flexform ndo quis mostrar as notas fiscais de compra -
dos ativos, foi verificar os livros razdes da Flexform. Quando os dois
peritos judiciais perceberam que o assistente estava vendo encontrando
0s “os gatos” como: construcdes, instalagbes, ferramentas, etc., ndo
ativado e lancados em despesas, correram para pedir ao juiz deprecado
para que ele parasse de ver os livros razfes que sua exceléncia
estranhamente despachou na mesma hora para que parasse a verificacao
que o Dr. Marival parou de imediato com o despacho de sua exceléncia.
Ora, ora, impediram o assistente de verificar os livros razdo da Flexform.
Por qué?

O fato é que o assistente Marival Pais, enquanto teve disponiveis os
livros razdes, achou ativos langcados em despesas, RS 37.675.784,55, fez
uma tabela e colocou nos autos da carta precatoria nas folhas de niumero
6432 a 6434, vide tabela DOCUMENTO 13-A abaixo.




RES: Despesas
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Marival Perito <marivalperito@terra.com.br>
Qui, 18:04/2019 {4.25

Prezado Sr. Ernesto [anoni

Durante as diligéucias efetuadas na Fiexform, ao analisarmos os livros contabeis, detectamons vims
mesmos, lancado na contabilidade como despesas valores que deveriam ter sido langado no atoy
(contas de despesas e despesas com comissdes),

A Tabcla abaixo aponta quase 40 milhdes no periodo de 2006 a 2010 ¢ foi submetida ao perito
para as devidas verificagdes:



2006 007 | 2008 2009 | 2010 — TOTAL
1.513.090,52 2.618.767,90]1 5.781.667,25 4;2§2.589}08 ~4.200.020,02] 18.356.134,77
1.984.650,98] 2.8 74.801,56| 3.760.583,57! 4.381.340.46 6.318.273,21| 19.319.649,78
3.497.741,50] 5.493.569,46/ 9.542.250,82| 8.623.929,54 10.518.293,231 37.675.784,55

A Flexform informou que os documentos anteriores a 5 anos foram expurgados o que
impossibilita de averiguar se essas apropriagdes se referem aos ativos.

Os estudos contabeis do balango de 30/09/2010 seriio apresentados ¢m nosso parecer divergente

ou parcialmente divergente e relagio ao laudo pericial oficial

Att,

Marival Pais
Contador
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Que é uma parte dos mais de RS 150.000.000,00
que eles sonegaram da FLEXFORM e da IANNONI ENTRE
LANCAMENTOS DE ATIVOS EM DESPESAS E OS GASTOS
DA OBRA FARAONICA s6 do Pascoal e do Marco lannoni
mas tudo lancado na contabilidade da FLEXFORM e
IANNONI como despesas.

O Professor Candido Rangel Dinamarco, em uma peti¢ao colocada
nos autos da Carta Precatoria em 09/10/2019 (folhas 1840-1890 e
documento de numero 14 abaixo), ja denunciava os gestores da
FLEXFORM de fazer, até 2018, uma obra faradnica (vide fotos da obra as
fls. 2103-2128 da Carta Precatdria E documento de nimero 15 abaixo) em
nome de uma empresa recém-criada por eles, oportunidade em que
lancaram mais de RS 150.000.000,00 de ATIVOS como DESPESAS na
contabilidade da FLEXFORM e da IANNONI, claramente para lesar o senhor
lannoni.
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EXMO. SR. JUIZ DE DIREITO DA 6° VARA CIVEL DA COMARCA DE GUARULHOS, SP.

- carta precatodria
- proc. n. 1046198-32.2016.8.26.0224

ERNESTO IANNONI, nos autos da carta precatdria em epigrafe expedida

fls. 1840

nos autos do processo que move em face de FLEXFORM INDUSTRIA METALURGICA

LTDA. e OUTROS, vem manifestar-se sobre os dois laudos periciais acostados as

fls. 1.449-1.697 e 1.702-1.816, fazendo-o pelos motivos de fato e de direito a seguir

€Xpostos.
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Este documento



DINAMARCO, ROsST, BERALDO & BEDAQUE
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2
CAP.I _
INTRODUCAO
1- rd
BREVE HISTORICO

O autor ERNESTO IANNONI fundou no ano de 1966 a empresa
FLEXFORM INDUSTRIA METALURGICA LTDA., a qual se tornou — gracas ao seu drduo
trabalho e dedicacdo — especialista na producdo de cadeiras e poltronas, sendo
seguramente uma das trés maiores e mais importantes empresas do mundo nesse

ramo de atividade.

Alguns anos apds a fundacdo da FLEXFORM — 8 de novembro de
1971 — o sr. ERNESTO IANNONI incluiu a sua esposa YOLANDA DE OLIVEIRA IANNONI
no quadro social da empresa (doc. 1). Em 6 de julho de 1979 o contrato social da
FLEXFORM foi novamente alterado para admitir um novo sécio e diretor (doc. 2), o
filho do casal, sr. PASCOAL DE OLIVEIRA IANNONI, em razdo da doacao dessas quotas

em adiantamento de legitima (CC, art. 544).

Em 10 de marco de 1983 o sr. ERNESTO IANNONI cedeu gratuitamente
— também em adiantamento de legitima (CC, art. 544)! — parte de suas quotas da
FLEXFORM para que o seu outro filho (sr. MARCO DE OLIVEIRA IANNONI) pudesse se

tornar sécio da empresa (doc. 3).2-3

Em razdo do grande sucesso da FLEXFORM, o autor ERNESTO
[ANNONI resolveu fundar outra empresa, a denominada
IANNONI EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA., para administrar os
diversos imoéveis amealhados ao longo de sua longa trajetéria de
empresario.

I O sr. ERNESTO IANNONI ainda doou para cada filho um apartamento, também em adiantamento de
legitima.

2- Nesse momento a FLEXFORM tinha a seguinte composi¢do societdria: 40% das quotas para o sicio
fundador ERNESTO IANNONTI; 40% das quotas para a sra. YOLANDA DE OLIVEIRA [ANNONT;
10% das quotas para o sr. PASCOAL DE OLIVEIRA IANNONI e 10% das quotas parao sr. MARCO
DE OLIVEIRA IANNONI.

3- A prépria VALLIUN — defendida pelo réu David do Nascimento — confirma que as doagdes foram
realizadas (doc. 4).
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Muitos e muitos anos depois o sr. ERNESTO IANNONI —
jd demonstrando cansagco com tantos anos de trabalho e dedicacdo a empresa —
comecgou a colocar em prética a sua ideia de repassar mais participacdo da sociedade
a seus filhos, a fim de conseguir paulatinamente deixar de capitanear as empresas por

ele criadas.

Por tais motivos, em 19 de junho de 1996 ele aumentou o capital
social da empresa e cedeu gratuitamente aos seus filhos parte das quotas da
FLEXFORM, a fim de que todos tivessem participagOes iguais na sociedade (25% para
cada sécio — doc. 5). O autor fez a mesma coisa com a IANNONI EMPREENDIMENTOS

E PARTICIPACOES LTDA.

Nessa mesma época o sr. ERNESTO IANNONI inaugurava em
Guarulhos um parque industrial onde estd situada a sede da FLEXFORM
com uma drea de 55.000 metros quadrados e 28.000 metros quadrados de
area construida, tendo investido algumas dezenas de milhoes de reais para
alavancar a empresa e colocd-la em um patamar de exceléncia.
Essa grande inauguragcdo contou com a presenca da apresentadora ANA
HICKMANN como madrinha desses novos lancamentos e do novissimo

showroon (doc. 6).*

Ap6s ter finalizado esse projeto do “parque industrial’ o
sr. ERNESTO TANNONI passou a dar atengdo ao setor de contabilidade da empresa, o
qual era de responsabilidade de seu filho mais velho PASCOAL.> Mas o autor
descobriu que os novos gestores — seus filhos — haviam lancado no ativo da empresa
tdo-somente uma pequena parcela de todo o investimento realizado pelo sécio
fundador (cerca de dois milhbes de reais). A grande parte dos investimentos havia

sido lancado contabilmente como despesas na FLEXFORM.

- Esses investimentos realizados pelo sr. ERNESTO IANNONI na FLEXFORM foram decorrentes da
venda em 2005 de duas grandes propriedades: uma casa de alto padrdo no CONDOMINIO
COSTA VERDE TABATINGA e de um terreno de 15.500 metros quadrados no centro de
Guarulhos.

5- Nessa época o sr. ERNESTO IANNONI era apenas o diretor técnico, enquanto o PASCOAL era o
diretor superintendente e responsavel pela contabilidade da empresa (doc. 7).
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Logo no inicio de janeiro de 2010 — desgostoso do que havia sido
feito na empresa na sua auséncia — o sr. ERNESTO IANNONI convocou de forma
extraordindria uma reunido de socios da FLEXFORM e informou que ele e a sua

esposa YOLANDA DE OLIVEIRA IANNONI deixariam a administra¢do da sociedade e que

a partir daquele momento esse trabalho seria de responsabilidade de seu filho

PASCOAL.°

O autor ERNESTO IANNONI apenas exigiu de seus filhos que nao fosse
realizado mais nenhum lancamento contdbil de forma irregular e que no
méximo em seis meses seria formado um conselho fiscal onde ele seria o
presidente, a fim de fiscalizar eventuais irregularidades praticadas na

empresa.

Findo o prazo o autor descobriu que o conselho fiscal ndo tinha sido
criado e que os novos gestores tinham realizado outros langcamentos contdbeis de
forma irregular. Apenas exemplificando, foi realizada a constru¢do de um mezanino,
mas langaram contabilmente em despesas. Isso também foi feito com o carrossel
automdtico computadorizado, pois os gestores lancaram quase a totalidade do valor da
aquisicdo como despesas. Também fizeram algo semelhante com a constru¢do de um
muro de 800 metros quadrados e novamente lancaram como despesas. Esse expediente
de ocultar o ativo da empresa se tornou algo comum entre os novos administradores,

fato esse que desagradou profundamente o s6cio-fundador ERNESTO JANNONI.

Diante desses gravissimos fatos o autor ERNESTO IANNONI
literalmente rompeu com seus dois filhos — administradores das duas empresas
fundadas pelo autor — e com os gestores da empresa, fato esse que ocasionou o seu
pedido de saida da FLEXFORM e da TANNONI EMPREENDIMENTOS, momento em que
receberia o valor justo pelos seus haveres dessas duas empresas e finalmente poderia

se aposentar.

®- Alias, os réus firmaram declarag¢do informando que “em 12 de janeiro de 2010, entregou a gestio
total da empresa para o sécio Pascoal de Oliveira lannoni e que o sécio Ernesto Iannoni, em
30 de setembro de 2010 saiu da sociedade vendendo para os demais sdcios sua participagdo
societaria”. Declaram ainda que “estdo recebendo a empresa em excelente situagdo
econdmica e financeira” (doc. 8).
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O sr. ERNESTO IANNONI tinha como meta receber o justo valor por
suas quotas das duas empresas, pois sabia que o valor contdbil estava
totalmente equivocado em razdo das indmeras irregularidades praticadas
pelos réus ao longo do tempo. Além disso, € direito do sécio retirante a
apuracdo do valor real de suas quotas, a fim de receber exatamente o seu
valor de mercado. Com o recebimento de tais valores o autor realizaria mais
algumas doacOes para poder utilizar como bem quisesse a sua parte
disponivel do patrimdnio. Com essas doacdes ele pretendia elaborar um
testamento em que iria destinar parte de seus bens para (a) instituicdes de
caridade, (b) pessoas que o ajudaram ao longo desses anos de trabalho e
ainda (c) alguns de seus parentes na Itélia.
Foi exatamente em razdo desse pensamento de caridade que o autor
aceitou a proposta feita pelos seus filhos de fazer uma cisdo da IANNONI, a fim de
receber 25% dos imoéveis daquela sociedade, transferindo-os para uma nova empresa

recém-criada (VALLEBELLA PARTICIPACOES LTDA. —doc. 9).

O sr. ERNESTO IANNONI também aceitou a forma proposta por seus
filhos PASCOAL e MARCO para sua retirada da empresa FLEXFORM, a qual seria
realizada por meio de um instrumento particular de compra-e-venda de suas quotas
sociais. S6 que para saber o valor real dessas duas empresas — e consequentemente
saber qual valor deveria ser pago ao sr. ERNESTO IANNONI — a familia de comum
acordo resolveu contratar uma empresa que pudesse realizar essa avaliacdo das

sociedades (FLEXFORM e IANNONI).

Em seguida as partes’ contrataram a empresa VALLIUN ENGENHARIA E
AVALIACOES S.C. LTDA. para apurar o valor de mercado de cada uma delas
(IANNONI EMPREENDIMENTOS e a FLEXFORM). Ou seja, se o valor a ser recebido pelo
autor por sua participacdo social ndo tivesse relacdo com o valor justo da empresa
FLEXFORM, por qual razdo as partes teriam contratado a VALLIUN para apurar o valor

justo e vida iitil e econémica da empresa?®

- Ao contrario do que dito pelos réus, ndo foi o sr. ERNESTO IANNONI que contratou a VALLIUN.
As partes de comum acordo contrataram, tanto que os valores pelos servigos prestados foram
pagos pela prépria FLEXFORM.

8- A VALLIUN deixa claro que os réus a contrataram “para a confec¢io do Laudo de Determinacio
de Valor Justo e Vida titil Econémica” para a retirada do sr. ERNESTO IANNONI (doc. 4).
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Todavia, como no momento da assinatura do contrato as partes ainda
ndo sabiam o real valor de mercado da FLEXFORM e o autor pretendia sair do quadro
social da empresa o mais rapido possivel (naquele momento somente o laudo da
IANNONI EMPREENDIMENTOS havia sido entregue em 27 de setembro de 2010 e havia
sido dito pelos seus filhos que a FLEXFORM valeria ao menos R$ 200.000.000,00, mas
que o laudo ainda ndo havia sido terminado pela VALLIUN), os réus propuseram que
fosse assinado um contrato ‘provisorio’ com o valores sabidamente inferiores ao valor
de mercado, com a promessa de que no futuro préximo — quando o laudo da
FLEXFORM ficasse finalmente pronto — seria acertada a diferenca entre o valor contabil

provisoriamente indicado e o valor justo da empresa (valor contdbil x valor de

mercado).

Naquele momento, a palavra empenhada pelos seus filhos era mais do
que suficiente para dar tranquilidade para um pai que havia feito tudo por
eles. Exatamente por se tratar de um negbcio envolvendo sua prépria
familia, ndo havia qualquer motivo para que o sr. ERNESTO IANNONI
desconfiasse de que seus filhos estariam tentando engand-lo ou que nao
honrariam a palavra empenhada. O negdcio estava sendo realizado com
seus proprios filhos e ndo com qualquer estranho que pretendesse adquirir
as quotas da empresa. Mais do que isso: o pai havia doado, além de 34 das

empresas, o proprio controle aos seus filhos.

Diante desse quadro o autor ERNESTO IANNONI foi convencido a

aceitar a promessa feita por seus filhos e sua ex-esposa e em 1° de outubro de 2010

assinou o “instrumento particular de venda e compra de participacdo societdria” com
valores sabidamente menores que o justo valor de mercado da sua empresa

FLEXFORM.?

%~ O autor assinou no dia 1° de outubro de 2010 diversos documentos para formalizar a venda, mas jd
havia saido de fato da empresa no dia 30 de setembro de 2010, conforme declaracdo feita e
assinada por seus proprios filhos. H4 inimeros outros documentos que comprovam que o autor
assinou o seu contrato de compra e venda da sua participagdo social no dia 1° de outubro de
2010, em especial as notas promissorias assinadas em 1° de outubro de 2010, declaracdes de
funciondrios, etc (doc. 10). Os proprios réus confirmam que o autor se retirou da sociedade em
30 de setembro de 2010 (doc. 11).
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Tamanha foi a bondade e a boa-fé do sr. ERNESTO IANNONI que parte
dos valores que deveriam ser pagos pelos seus haveres sequer lhe foram
entregues, sendo revertidos aos seus proprios filhos como mais uma parte
do adiantamento da legitima (CC, art. 544). Tais doacdes foram aceitas por
eles, tendo sido dado quitagdo da parte legitima da heranca, a fim de liberar
seu pai para colocar em prética sua vontade de fazer um testamento e doar a
integralidade de seus bens disponiveis para instituicdes de caridade e

terceiros que o ajudaram ao longo da vida.°

Mas mesmo com essa promessa de no futuro acertar as contas
constou no contrato que os demais socios realizariam o pagamento da real
participagdo social do autor e para isso ‘“foi contratada a empresa Vallium
Engenharia e Avaliacoes S/C Ltda. para levantar o valor do patriméonio da
sociedade a yalor justo” (doc. 12). Repita-se, ndo haveria razdo de se inserir no
contrato a determinacdo para se apurar o valor de mercado da empresa se esse nao

fosse a base de calculo a ser dividida.

S6 que os meses foram passando e o laudo de avaliacdo da empresa
FLEXFORM nunca era apresentado pelos seus filhos. Alids, os seus filhos, que naquele
momento j4 estavam a frente da empresa, bem como os seus diretores, lhe davam apenas
desculpas para ndo apresentar esse importantissimo trabalho que deveria refletir o
verdadeiro valor de mercado da empresa e nao apenas o valor fiscal/contdbil apurado na

ocasido da sua saida.

Nesse momento os filhos também iniciaram uma verdadeira
campanha para que o sr. ERNESTO IANNONI “deixasse de lado™ os valores a que tinha
direito de receber, com o claro intuito de impedir que ele fizesse doagdes a terceiros e

dispusesse de sua parte disponivel da forma como bem entendesse.

10_ Nesse momento o sr. ERNESTO foi levado a crer pelos seus filhos (CC, art. 139, inc. III), com base
na legislacdo italiana que permite que seja realizada a quitacdo da heranca (legitima) ainda
quando a pessoa estd viva, que com as doagdes realizadas naquele instrumento a legitima estaria
totalmente quitada e que todo o patrimoOnio pertencente a ele ndo mais seria destinado para seus
filhos no momento da abertura da sucessao, fato esse, como se sabe, é proibido pela legislacdo
brasileira. Eles fizeram declaracdes de que a legitima estaria quitada e depois fizeram escrituras
com basicamente o mesmo teor (doc. 13).
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Além disso, se tais valores fossem perdoados, os préprios filhos

Para tentar convencer o autor sobre esse perddao de muitos milhdes de
reais, os filhos e a ex-esposa, auxiliados pelos diretores da FLEXFORM e até
mesmo pelo advogado da empresa que o auxiliava havia quarenta anos,
produziram escrituras publicas nas quais confirmavam que o negécio de
compra-e-venda da FLEXFORM foi realizado por valor inferior ao de
mercado,!? mas que isso teria sido feito porque a diferenca entre esses valores
também teria sido deixada como adiantamento da legitima (aproximadamente
R$ 34.000.000,00).

Declararam ainda que em razdo dessa doagdo informal eles nao
receberiam mais qualquer valor presente ou futuro da heranca do sr. ERNESTO
IANNONT (quitagdo de heranca), o que o autor veio a saber que ndo seria
possivel se concretizar pelas leis brasileiras e que por isso seus filhos também

participariam da sua heranca no momento do seu falecimento.

Por tais motivos, se o sr. ERNESTO IANNONI tinha alguma intencdo de
realizar qualquer outra doacdo a seus filhos apds o recebimento do valor
justo de suas quotas, ela obviamente se dissipou com essa tentativa de
“golpe” por meio do qual eles receberiam do pai (ainda em vida) quantias
superiores a legitima e dariam uma imprestdvel quitacdo sem qualquer valor

de que nada serviria para o autor (CC, arts. 145 e 146).

Inconformado com tal atitude, o sr. ERNESTO IANNONI continuou

cobrando o tdo esperado laudo avaliatério, apresentado somente em abril de 2011 pela

VALLIUN (fls. 209-276).13

'O corréu CLAUDIO ABREU chegou a confirmar nessa época que o laudo que seria apresentado
pela VALLIUN abrangeria apenas o patrimonio liquido das empresas e ndo o valor justo de
mercado da FLEXFORM (doc. 14).

I2_“devido a negociagiio ter sido realizada por valor menor que o apurado nos laudos de
avaliacdo, deixando-os a parte referente a legitima de forma adiantada” (doc. 15).

13_ Apesar de tal laudo estar com data de 27 de setembro, ele somente ficou pronto meses depois e
fora entregue ao sr. ERNESTO IANNONI em abril de 2011.
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Nele, contudo, havia erros mais do que grosseiros que indicavam
valores que estavam longe da realidade do valor justo de mercado. Os valores
apresentados indicavam que ndo haveria qualquer saldo a ser ‘acertado’, o que dava
conta que seus filhos ficariam com a empresa pelo irreal valor pago pelas quotas

sociais e o seu fundador ndo receberia o valor justo pelos seus haveres.

Por esses motivos, em 30 de abril de 2011 o sr. ERNESTO IANNONI
enviou uma carta a seu advogado, dr. DAVID NASCIMENTO — que foi o responsdvel
pela elaboragdo de todos os documentos em conjunto com o dr. CLAUDIO RODRIGUES
DE ABREU — apontando os diversos e grosseiros equivocos e omissdes que colocavam
em xeque a credibilidade daquele laudo de avaliacdo da empresa FLEXFORM (fls. 175-

179), dentre eles relembrando que havia sido dito que a empresa valia ao menos

R$ 200.000.000,00.

Tamanha foi a indignag¢do que o autor chegou a chamar aquele pseudo
laudo de corrupto, mas nao houve manifestacdo por parte da VALLIUN sobre
essa grave acusacdo. Ao contrario, apds o advogado enviar 2 VALLIUN essa
carta, ela reconheceu alguns de seus erros e reformulou parte do seu laudo,
mas acabou por cometer algumas outras graves impropriedades ao fazer um
jogo de nimeros de forma a deixar o valor final da avaliacdo sem qualquer
alteracdo (fls. 129-173).

Portanto, esse laudo ‘encomendado’ apresentado pela VALLIUN com
varios meses de atraso — e apds a negociagdo ser concretizada — s6 tencionava ratificar
o valor da transacdo indicado no momento da saida do sr. ERNESTO IANNONI
(balanco especial de 30 de setembro de 2010, o qual sequer havia sido assinado pelo
sr. ERNESTO IANNONI — fls. 43-46). Os réus e a empresa avaliadora VALLIUN
nunca almejaram apurar o valor de mercado da empresa, apesar de o contrato de
compra-e-venda dizer expressamente que a VALLIUN ENGENHARIA E AVALIACOES
LTDA. “foi contratada... para levantar o valor do patriménio da sociedade a valor

Jjusto” (doc. 12).
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Alids, a pessoa responsdvel a época pela contabilidade da ré FLEXFORM
— o0 gerente administrativo e diretor da FLEXFORM, o sr. CLAUDIO RODRIGUES
DE ABREU — foi condenado em processo disciplinar em tramite perante o
CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO DE SAO PAULO pelos
ilicitos contabeis cometidos a frente da FLEXFORM. Esses ilicitos contribuiram
decisivamente para a saida do sr. ERNESTO IANONNI das empresas por ele
fundadas. E mesmo depois da saida do representante o responsdvel pela
contabilidade e administracdo da empresa — dr. CLAUDIO RODRIGUES DE
ABREU — continuou a cometer intimeros ilicitos contdbeis, os quais estao
sendo apontados na representacdo apresentada pelo sr. ERNESTO TANNONI
(fls. 1407-1.418).14

Naquele momento os réus deixaram transparecer sua real intencdo de

enganar o autor e de enriquecer ilicitamente a sua custa (CC, arts. 145, 146 e 884).

Se o valor do balanco especial apontado naquele contrato fosse
realmente a quantia indicada para partilhar a sociedade, nao faria qualquer
sentido dizer no préprio instrumento particular de compra-e-venda que
“foi contratada a empresa Vallium Engenharia e Avalia¢oes S/C Ltda. para
levantar o valor do patriménio da sociedade a valor justo” (doc. 10).
Bastaria dizer que o valor a ser partilhado seria aquele apontado pelo
balango especial. Lembrando que a prépria VALLIUN declara que ela foi
contratada por todos os socios da FLEXFORM para apurar o “laudo de

determinacdo de valor justo e vida iitil econémica” (doc. 4).

Esses fatos s6 reafirmam a precariedade do instrumento de compra-e-
venda das acdes e demonstram que no momento de sua assinatura somente o primeiro
laudo de avaliacdo havia sido entregue, sendo certo que o valor justo da FLEXFORM
ndo estava estampado naquele contrato e que por consequéncia nao era conhecido pelo

sr. ERNESTO IANNONL.

“_Em decorréncia da divulga¢do desses graves fatos os seus filhos apresentaram queixa-crime
contra seu pai. Em sua defesa ele mais uma vez comprovou o verdadeiro golpe sofrido. Mas
apods a sua defesa o Ministério Ptblico opinou pela rejeicdo da queixa e em seguida ela foi
rejeitada pelo MM. Juiz da 2* Vara Criminal de Cap@o Bonito (doc. 16).
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A precariedade desse contrato de compra-e-venda era tdo evidente
que algum tempo depois da assinatura o autor foi procurado para fazer um
acordo para extinguir uma execucdo de titulo extrajudicial que ele havia
ajuizado contra seus filhos e sua ex-esposa (doc. 17),'> com a promessa de
que um novo laudo de avaliacdo da FLEXFORM seria realizado, avaliando a
empresa em ao menos R$ 180.000.000,00. Essa promessa acabou sendo
escrita de proprio punho por MARCO DE OLIVEIRA IANNONI, filho do autor, e
a ele enviada em uma carta, a fim de demonstrar a seu pai que ele cumpriria
a promessa feita (doc. 19). Essa necessidade de apurar o valor real e justo
da empresa FLEXFORM também foi apontada em outra tentativa de acordo,
em que as partes trocaram diversos e-mails e haviam-se acertado.
Entretanto, nenhuma dessas promessas, que na verdade eram parte
integrante do préprio contrato de compra-e-venda (apuragdo do valor
Justo), jamais foi cumprida pelos filhos.

Como se v€, toda essa engenharia foi maquiavelicamente arquitetada
por seus filhos e sua ex-esposa, em conluio com os diretores da FLEXFORM, do seu
advogado e da prépria VALLIUN, para evitar o pagamento do preco real da participacao
do sr. ERNESTO IANNONI e disfarcar a aquisi¢do da empresa por valores inferiores ao

real valor devido, pagando com isso menos impostos.

12)-E1§DOBRAMENTOS PROCESSUAIS - I:
ACAO CAUTELAR DE PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS

Em razio desses lamentdveis fatos, o sr. ERNESTO IANNONI ajuizou
em 14 de novembro de 2013 uma acdo de produgdo antecipada de provas, a fim de
requerer acesso aos servidores de correspondéncia eletrOnica e arquivos de dados da
FLEXFORM e de seus sdcios, relativos ao negdcio juridico entabulado entre as partes,
no periodo de janeiro de 2010 a junho de 2011, a fim de demonstrar que eles foram
corresponsaveis pela subavaliagdo da empresa € o enorme prejuizo do sr. ERNESTO
IANNONI que ndo pode dispor dos seus haveres da forma como havia sido

combinado.

15_ Também seria finalizada a a¢do consignatdria ajuizada pelos préprios réus contra o autor, a qual
objetivava a entrega da casa que por contrato eles ficaram de construir (doc. 18), pois 14 o
sr. ERNESTO IANNONI havia revelado intimeras irregularidades, chamando-os de sonegadores
e que eles estavam enriquecendo as custas do autor.
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Todavia, cerca de um més apds a propositura o MM. Juizo a quo
indeferiu a peti¢ao inicial, pois o longo tempo transcorrido entre o acontecimento dos
fatos e o ajuizamento da ac¢do de producdo antecipada de provas seria suficiente para
que os réus pudessem dar fim as provas requeridas, o que afastaria a necessidade

imediata da realizacdo dessas provas.

Contra essa R. sentencga foi interposto recurso de apelacdo, o qual foi
integralmente provido pelo E. Tribunal de Justica de Sdo Paulo, confirmando a
existéncia do periculum in mora e principalmente do fumus boni iuris e afirmando
que as provas requeridas eram sim necessdrias para o correto deslinde do feito.
Determinou ainda que o MM. Juizo a quo analisasse o pedido liminar formulado
pelo autor, o qual s6 ndo foi analisado naquela oportunidade para ndao haver

supressao de instancia.

Contudo, logo apds o retorno dos autos o MM. Juizo a guo julgou
novamente extinta a cautelar, afirmando que o processo principal ja estaria na fase de
producdo de provas e que isso acarretaria na perda do objeto pretendido na agao

cautelar.

3D-ESDOBRAMENTOS PROCESSUAIS - I1:
ACAO PRINCIPAL ANULATORIA C/C INDENIZATORIA

No mesmissimo dia em que o autor ERNESTO IANNONI ingressou
com a acao cautelar de producdo antecipada de provas também foi ajuizada esta acdo
de anulacdo de negdcio juridico por dolo acidental c¢/c pedido de indenizacdo — com
fulcro nos arts. 145, 146, 186, 402, 403, 422 e 927, todos do Cédigo Civil — em face
de YOLANDA DE OLIVEIRA IANNONI, PASCOAL DE OLIVEIRA IANNONI, MARCO DE
OLIVEIRA TANNONI, FLEXFORM INDUSTRIA METALURGICA LTDA. CLAUDIO
RODRIGUES DE ABREU, ROGERIO FERRARI TEIXEIRA ¢ DAVID DO NASCIMENTO
(fls. 2-33).
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Os trés primeiros réus indicados na peticdo inicial sdo sécios da ré
FLEXFORM (seus dois filhos PASCOAL e MARCO e sua ex-esposa YOLANDA) e
adquiriram quotas da sociedade por meio do contrato de compra-e-venda,
manipulando dados e omitindo informagdes acerca do negdcio e da avaliacdo
supostamente realizada pela empresa VALLIUN, o que fez com que o sr. ERNESTO
IANNONI recebesse valores menores do que era seu por direito. Os demais réus
indicados neste processo (CLAUDIO RODRIGUES DE ABREU, ROGERIO FERRARI
TEIXEIRA ¢ DAVID DO NASCIMENTO)'® também tiveram participacdo ativa e direta no
negocio de compra-e-venda das acOes e causaram em conjunto com os demais réus

danos materiais € morais ao sr. ERNESTO [ANNONI.

O autor solicitou a época a realizagdo de um “laudo de constatacd@o”
que apontou indmeras irregularidades do laudo feito pela VALLIUM (fls. 198-
267), o qual continha um caderno de orcamentos (fls. 989-1.087).
Também foi elaborado para fins de acordo — a pedido de seu filho MARCO e
com base na carta por ele enviada ao seu pai — um primeiro “laudo de
avaliacdo” da FLEXFORM, o qual apurou que a empresa valia a0 menos
R$ 180.044.371,47 (fls. 615-705). Um segundo “laudo de constatacdo e
atribuicoes de valores foi elaborado”, apurando-se o valor de
R$ 216.471.990,00 (fls. 709-737).

Todos os réus contestaram mas ndo trouxeram qualquer argumento
sério que pudesse afastar o pleito do autor. Disseram apenas em sua defesa que
“o valor de R$ 16.000.000,00 que o autor recebeu pela venda da sua participagdo
societdria da Flexform (25%) ndo estd atrelado a nenhum valor especifico” e “nada
tem a ver com o laudo de avaliacdo da VALLIUN”, que teria sido contratada
“exclusivamente para apurar o valor do patrimonio (imobilizado e marca) da

empresa Flexform e ndo o valor de mercado da empresa em si”."

16_ Também foi ajuizada uma agiio para obter a reparagio pelos danos materiais € morais contra a
VALLIUN, a qual curiosamente foi defendida pelo antigo advogado do sr. ERNESTO IANNONT,
dr. DAVID DO NASCIMENTO, que havia participado e arquitetado com os demais socios essa
maquiavélica armadilha para seu cliente. Clarissimo patrocinio infiel que inclusive ja foi
censurado pelo Tribunal de Etica da OAB (processo disciplinar n. 20R001202013).

7. Os réus também apresentaram reconveng¢do ao pedido e postulam indenizagdes por supostos
danos morais decorrentes de cartas apocrifas e sem datas que ndo foram escritas pelo autor.
O autor contestou as reconvengdes e reafirmou a completa auséncia de danos morais
indenizaveis.
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Em réplica o autor demonstrou que ndo € verdade que o autor teria
aceitado ‘apenas’ os 25% do valor contabil da FLEXFORM ou os valores efetivamente
recebidos (R$ 16.000.000,00) e que ele estaria satisfeito com isso. Nem que a
avaliacio que deveria ter sido realizada pela VALLIUN seria parcial.!® Ele sempre
deixou claro que gostaria de receber o valor justo pela sua participagdo societdria,

valor esse que deve ser entendido como sendo o valor de mercado da empresa.

O autor faz questao de receber o valor justo da sua participagao social
porque os seus filhos cometeram diversas fraudes a frente da empresa, a fim
de maquiar o balanco para pagar menos impostos, em especial ndo
contabilizando ativos, diminuindo o valor contdbil da empresa. Analisando
os balancos das empresas FLEXFORM e IANNONI percebe-se que ocorreram
intimeras irregularidades. O préprio autor estima que foram desviados cerca
de R$ 150.000.000,00, pois esses valores foram contabilizados como
despesas para ndo serem contabilizadas como ativos, sonegando impostos e
0 VALOR REAL das empresas. A propria criagdio da empresa
MP EMPREEDIMENTOS — empresa recém-criada que tem como SOcios seus
dois filhos — da mostras de que os réus desviaram patrimonio da FLEXFORM
para construir um patrimonio liquido de mais de R$ 28.000.000,00 (doc. 20)
e ainda fizeram a constru¢do de um prédio de aproximadamente
R$ 120.000.000,00 (doc. 21). Tudo isso com uma empresa com poucos
anos de vida. Na verdade, sabe-se muito bem de onde foram retirados esses
valores. Além disso, o autor faz questdo de receber o valor justo da sua
participacao social porque ele criou a empresa sozinho e ja havia doado para
seus dois filhos e sua ex-esposa % das empresas. Nada mais equilibrado que

ele recebesse o valor justo da sua participagdo social.'?-2

18_ Também ¢é inveridica a alegacdo de que o sr. ERNESTO IANNONI teria aceitado o pagamento
daquela forma e que tal fato teria sido feito para ndo pagar impostos. Tal alegacdo € inveridica
e ndo ha nenhuma prova nesse sentido, ainda mais porque o autor efetuou o pagamento dos
impostos que os réus ndo quiseram pagar pela casa da Tabatinga. De todo modo, sdo os
autores que tem essa pecha de sonegadores e esse fato foi preponderante para a saida do autor
da sociedade. Alias, esse fato foi apontado pelo autor em outra agdo em que as partes litigaram
— agdo consignatoria da casa da Tabatinga — e ficou comprovado que os réus fizeram
diversos malabarismos tributérios para sonegar impostos (doc. 18).

- Também € inveridica a alegagdo de que em 1989 o autor também teria realizado essa prética de
receber apenas o valor do ativo imobilizado e da marca. O autor recebeu a justa remuneragao
pelas suas quotas sociais através de uma cisdo que refletia 5 vezes mais que o valor que fora
pago ao sr. ERNESTO IANNONI. E pior, trés anos depois o autor foi convidado por seus filhos a
voltar a empresa para salvé-la, pois estava a caminho da bancarrota.
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Ou seja, o autor demonstrou, dentre outras coisas, apontando o
proprio instrumento de compra-e-venda das agdes sociais acostados aos autos, que as

partes contrataram a VALLIUN “para levantar o valor do patrimonio da sociedade a

valor justo” (doc. 12) e que a Unica interpretagdo da expressao “valor justo” seria que

o valor das acdes era o de mercado e nao valores meramente escriturais/contdbeis,

os quais foram utilizados pelos réus no contrato por eles mesmos formulados

(doc. 22).

As partes entdo apresentaram as provas que pretendiam produzir.
Nao obstante o requerimento de provas, o autor foi surpreendido com a R. sentencga de
improcedéncia da demanda, a qual afirmou de forma muito simplista que “o feito
comporta julgamento no estado, na forma do art. 330, inciso I do Cédigo de Processo
Civil, pela dispensabilidade da produgdo de outras provas a solucdo da lide” (fls. 460-
465).

Mas novamente o E. Tribunal de Justica anulou a R. sentenga por
entender que houve claro cerceamento de defesa, determinando que fossem realizadas as
provas requeridas pelo sr. ERNESTO IANNONI (fls. 600-604). As partes apresentaram
novamente as provas (fls. 607-608 e 609-614), sendo deferida a pericia para apurar o

valor real da FLEXFORM (fls. 706-707).

Com a expedicdo da carta precatéria para a cidade de Guarulhos os réus
tentaram de todas as formas restringir a producdo dessa prova avaliatdria, mas o
MM. Juizo deprecante acertadamente determinou que “a boa cautela recomenda a mais
ampla producdo de provas, de modo a se evitar qualquer cerceamento as partes”.
Disse ainda que a prova pericial produzida nessa carta precatoria “deverd apurar o valor
real e o valor contdbil da empresa Flexform” (fls. 1.090), a fim de apurar o exato valor

que deveria ser pago ao sr. ERNESTO [ANNONI.

- Houve ainda irregularidade na saida do autor, pois a FLEXFORM realizou pagamentos com os lucros da
empresa, mas eram os socios os adquirentes das quotas sociais. Tudo isso para os réus ndo pagarem
imposto. Também houve sonegacdo dos réus na averbacao da casa da Tabatinga.
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Ou seja, a pericia ndo deveria versar exclusivamente sobre a avalicao
contabil da empresa. Ao contrdrio. Nela deveria ser apurado, além do valor contébil, o
valor real de mercado da FLEXFORM. E para fazé-lo, o sr. expert judicial deveria levar
em consideracdo o contexto macroecondmico de mercado no qual a sociedade estava
inserida, seu setor de atuacdo, seu desempenho, seus aspectos econdmicos, sociais,
juridicos, fiscais, comerciais, tecnoldgicos e principalmente sua capacidade de gerar

lucros, tudo isso a época da saida do sr. ERNESTO IANNONI da sociedade.

Pois bem. Em 15 de dezembro de 2016 foi nomeado o sr. expert para
realizar a avaliacdo da empresa (fls. 917). O autor apresentou sete quesitos € nomeou
sua assistente técnica de engenharia (fls. 923-928). Apds algumas discussdes acerca da
abrangéncia da pericia o autor acrescentou novo assistente técnico de contabilidade e

apresentou mais freze quesitos (fls. 1.121-1.124).

Em 11 de dezembro de 2017 foi adicionado novo perito engenheiro
para avaliar “o ativo imobilizado” da FLEXFORM e auxiliar o perito contador na
avaliacdo final da empresa, facultando as partes a apresentacao de assistentes técnicos e
novos quesitos (fls. 1.184-1.185). O autor indicou seu novo assistente técnico e
apresentou quinze quesitos de engenharia e ainda mais quinze quesitos de contabilidade
(fls. 1.190-1.197). Ap6s quase dois anos e meio da nomeagao do sr. expert judicial para

realizar a avaliacdo da empresa FLEXFORM foram apresentadas as avaliagoes.

Mas como se vera a seguir, os laudos ndo fizeram a correta avaliagcdo

da empresa.

O laudo contdbil utilizou-se de métodos extremamente equivocados e
sem qualquer embasamento legal ou contdbil, deixando ainda de apurar as inumeras
irregularidades que alterariam significativamente o valor final apurado. Para se ter uma
ideia do absurdo o sr. expert concluiu que o valor meramente contdbil das quotas seria
superior ao valor de mercado do imovel, pois ele utilizou pardmetros dos anos
posteriores a saida do sr. ERNESTO [ANNONI, momento em que a empresa teria entrado
em declinio por culpa exclusiva dos sécios remanescentes que desviaram o dinheiro para

outra empresa a eles pertencentes (fls. 1.702-1.816).
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Ou seja, concluiu o sr. expert judicial que o valor contébil do balanco

especial seria equivalente ao valor justo de mercado. Nada mais absurdo!

O laudo de engenharia por sua vez diz que apurou o valor de 4.160
itens, obtendo o valor de R$ 36.756.570,00 em 30 de setembro de 2010 (fls. 1.449-

1.697). Mas nao foi apresentado um Unico orgamento que pudesse embasar esses valores

encontrados. Também ndo foi dada uma explicagdo para apresentar uma avaliacdo do
custo total de reposicdo de R$55.168.520,00 e apresentar um valor em uso de
R$ 36.756.570,00. Afinal, no momento em que o sr. ERNESTO saiu da empresa todos
esses maquindrios, ferramentas, dispositivos e instalacdes eram novissimos, devendo

apurar um valor agregado e nao um decréscimo de valor em uso.

Esse ‘equivoco’ do laudo causou um prejuizo miliondrio ao autor.
Analisando esses dois laudos e todos os fatos ocorridos o préprio sr. ERNESTO [ANNONI
elaborou um documento contendo a integra de todos os fatos envolvendo esse

verdadeiro imbroglio (doc. 23).

Esses dois laudos serdo analisados a seguir, a fim de o sr. expert

judicial realize a apuragado do real e justo valor de mercado da empresa.

cap.ll
LAUDO PERICIAL CONTABIL

4-
AINDA QUE DE FORMA DISTORCIDA E EQUIVOCADA, A PERICIA JUDICIAL APUROU
QUE O VALOR DESCRITO NO INSTRUMENTO PARTICULAR DE COMPRA-E-VENDA
DAS QUOTAS SOCIAIS NAO REFLETIA O VALOR JUSTO DE MERCADO DA FLEXFORM
NO MOMENTO DA SAIDA DO AUTOR DA SOCIEDADE

Como ja dito anteriormente, o autor ERNESTO IANNONI firmou com
os demais socios e réus nesse processo o “instrumento particular de venda e compra
de participagdo societdria” com valores sabidamente menores que o justo valor de
mercado da sua participacdo da empresa FLEXFORM. Exatamente por esse motivo foi
determinado que se realizasse a avaliacdo da empresa para saber qual o real valor de
mercado a época.
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Todavia, ndo obstante o sr. expert judicial tenha cometido inlimeros
equivocos conceituais e desconsiderado inimeros fatores que poderiam alterar —
e muito — o valor justo de mercado da empresa, o fato é que essa pericia judicial ao
menos serviu para demonstrar que o valor indicado no instrumento particular ndo era

o valor justo de mercado.

Isso porque, se de um lado os s6cios da FLEXFORM indicaram que o
valor contdbil da sociedade a época era de R$ 91.605.485,89, de outro lado a pericia
judicial apurou que “o valor do patriménio liquido da Flexform, avaliado e ajustado
pelo seu valor de mercado (valor justo), em 30 de setembro de 2010, era de
R$ 95.628.578,22” (fls. 1.760), ou seja, apurou que o sr. ERNESTO tem ainda a
receber a quantia de R$ 1.005.773,08 (equivalente a 25% do saldo — fls. 1.780), que
incluindo juros e atualizando para os dias atuais pelos indices de corre¢do do Tribunal
de Justiga de Séo Paulo corresponde ao valor de R$ 3.503.727.83 (doc. 24).

Por tais motivos, o autor requer a imediata intimac¢do do sr. expert
contador para esclarecer se o cédlculo indicando o valor atualizado devido ao

sr. ERNESTO IANNONI esta correto (R$ 3.503.727,83).

iINDA SOBRE O METODO ORNELAS: .
FORAM  REALIZADOS INUMEROS INVESTIMENTOS QUE NAO FORAM
CONTABILIZADOS E QUE DISTORCEM A APURACAO DO VALOR JUSTO

O sr. expert judicial adota como premissa o fato de que
“o patrimoénio liquido consignado no balanco de determinagdo, antes da apuracdo
do goodwill, jd reflete o valor economico de cada um dos elementos patrimoniais da
sociedade avalianda na data do evento, sancionado pelo mercado” e que
“para finalizar o processo avaliatorio, é necessdrio mensurar se o todo patrimonial
é superior a somatoria dos valores individuais daqueles elementos. Em outras
palavras, ‘resta constatar a existéncia ou ndo do chamado efeito sinérgico da
combinacdo dos elementos patrimoniais entre si” (fls. 1.719). Diz ainda que
“goodwill sinergistico é a capacidade que determinada sociedade possui de gerar

lucro acima do normal” (fls. 1.719).
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E conclui ainda dizendo o sr. expert que a FLEXFORM “ndo possui
capacidade de gerar lucros acima do normal, para o periodo medido, e,
consequentemente inexiste goodwill. Sendo assim, o valor da requerida a ser
considerado corresponde, exclusivamente, ao patrimonio liquido a valores de

mercado (saida), em consondncia com a literatura contdbil (Ornelas, 2001, p. 144)”

(fls. 1.724 ¢ 1.791).

Mas o laudo do assistente técnico € categérico ao afastar esse
método por criar distor¢des no resultado da avaliacdo, pois se de um lado o sr. expert
diz que “o valor negativo apurado para o goodwill indica a sua ndo existéncia”, de
outro o assistente técnico faz a seguinte indagacdo: “como pode afirmar que a
empresa ndo possui goodwill se apenas o valor da Marca foi atribuido em

R$ 32.600.000,00?” (fls. 2 do doc. 25).

Além disso, o parecer técnico divergente indica que “hd distor¢oes
nos resultados da empresa por falta de contabilizacdo apropriada, que ndo se pode
validar o método do Ornelas. Além do mais, ndo se pode olvidar que foram
efetuados diversos investimentos na empresa com expectativas de aumentar o lucro e
o faturamento nos anos seguintes, que de fato se materializaram por alguns
periodos. Dai a capacidade de gerar lucros” (fls. 3 do doc. 25). O parecer do
assistente demonstra ainda que houve irregularidades que afetaram esse célculo, pois
o balang¢o apurado na saida do autor — e gue por ele ndo foi assinado — “superestimou
provisoes e impostos e contabilizou equivocadamente a distribuicoes de lucros”,

fatos esses que distorcem o resultado obtido.

E conclui o parecer divergente dizendo que:

“a utilizacdo do método Ornelas contraria a orientagdo da
jurisprudéncia de que para a apuracdo dos haveres do socio retirante deve
ser levantado o Balanco de determinacdo, aliado ao fluxo de caixa
descontado, a fim de se apurar a expectativa de lucros futuros, trazidos a
valor presente na data base, notadamente que os investimentos do autor

antes de sua saida faziam parte do planejamento para aumentar o
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faturamento e lucratividade. Portanto, o método Ornelas ndo se presta para
esta apuragdo de haveres no caso concreto de empresa de continuidade
cujo sécio retirante investiu recursos expressivos para melhoria da

performance da empresa” (fls. 92 do doc. 25).

Ou seja, acaso avaliado pelo método Ornelas e utilizado apenas o
periodo de 2006 a 2010, os miliondrios investimentos realizados pelo sr. ERNESTO
IANNONI para modernizar a empresa — e que ndo foram contabilizados corretamente
pelos seus filhos como ativos — nao entrariam no célculo de avaliagdo.
Apenas exemplificando, de janeiro a setembro de 2010 esses investimentos deram
ensejo ao lucro liquido de mais de oito milhdes de reais. Nao se tem divida que o
método de avaliacdo deverd levar em consideragdo a existéncia desses investimentos
ndo contabilizados e principalmente o fato de que os investimentos serviram para
alavancar a empresa e com isso aumentar o seu valor de avaliacdo. E ndo se tem
divida que houve investimentos, pois a modernizacdo do parque fabril € faro

incontroverso (CPC, art. 374, inc. III) e também reconhecido pelo sr. expert judicial.

Alids, a prova irrefutdvel de que houve o investimento de muitos
milhoes de reais — repise-se, investimento esse ndo contabilizado e que
ndo entra no computo da andlise do método Ornelas — é que analisando os
balancos da FLEXFORM o assistente técnico pdde comprovar que “nos
cinco anos anteriores a saida da sociedade, de 2006 a 2010, a empresa
faturou mais de 400 milhoes de reais durante o periodo de investimento
dirigido pelo sr. Ernesto lannoni. Nos cinco anos posteriores, 2011 a
2015, faturou mais de 760 milhdes de reais, comprovando que o
planejamento estratégico idealizado pelo sr. Ernesto lannoni estava no
caminho certo agregando valor a empresa na data de sua saida” (fls. 19
do doc. 25).

O proprio sr. expert judicial confirmou, apesar de ter feito em menor
extensdo, que tais investimentos foram realizados. Afinal, diz que
“em 2006, consolidou todo o investimento em qualidade, tornando-se a
primeira fabricante de poltronas para escritorio a ter laboratorio proprio
para ensaios. No ano de 2009, a Flexform inaugurou seu novo Centro

Administrativo, no complexo industrial arrendado, com 2,5 mil metros
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quadrados de drea construida, com investimento total de R$ 5 milhdes em
infraestrutura” (fls. 1.709). E mais, houve a confirmacgdo dos préprios réus
em algumas reunides de que eles contabilizavam ativos como despesas,
fato esse que altera o valor do lucro e por consequéncia o valor final de

avaliacdo da empresa.

Por isso, a fim de apurar o real e justo valor de avaliacdo da
FLEXFORM, pede-se esclarecimentos no sentido de justificar a ndo inclusdao dos
investimentos realizados pelo autor ERNESTO IANNONI e que alterariam o valor final
de avaliacdo, conforme solicitado pelo assistente técnico do autor em seu parecer

divergente em que sdo apresentados inimeros quesitos suplementares.

6-
AINDA SOBRE O METODO ORNELAS: o
IMPUGNACAO AO VALOR CONTABIL ATRIBUIDO A SOCIEDADE
Segundo o assistente técnico do autor foram verificadas diversas
divergéncias e técnicas discrepantes dos padrdes estabelecidos pela literatura contébil

para a apuragdo do valor de mercado da FLEXFORM, o que prejudica a correta

apuracdo de haveres do autor.

Eis os pontos abordados pelo assistente técnico em seu laudo

divergente (fls. 109 do doc. 25):

Lucro Operacional Liquido

Segundo os calculos do Expert, nio
desconsiderou os valores das despesas financeiras para compor o LOL (fl.
1788), conforme quadro abaixo:

Ajuste Lucro Liquido Operac. 2006 2007 2008 2009 set-10
Lucro Liguido Operacional 1224 1416 1.658 1.661 7.246
(-) Despesas Financeiras 1.283 1222 1.510 1418 1.331

Lucro Liquido Operacional Corrigido 2508 2.638 3.168  3.079 B.577

As despesas financerras ndo podem ser
mcluidas no método, conforme fundamentacio de Omelas.
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Lucro Operacional Liquido Médio Ajustado

Fo1 utilizado pelo Expert a média dos anos
de 2006 a set/2010, um total de 4 anos e 9 meses, quando o metodo do
Ommnelas deternuna que deve ser usado apenas os anos anteriores ao da saida
do Requerente, conforme trecho do livro Avaliacdo de Sociedades de

Martinho Mauricio Gomes de Ornelas.

“Este

cdlculo

deve

Jer

repetido para cada um dos exercicios anteriores ao evenio,
adotados pelo Perito”.

Considerando que a empresa alegou ndo
possuir documentos comprobatorios relativos aos Afivos Imobilizados
registrados como Despesas, e que o Expert nfo efetuou estudos especificos
necessarios para incluir em seu trabalho, os wvalores apurados pelo
Assistente Técnico do Requerente, deverdo ser adicionados aos lucros de
cada exercicio para apuracao dos haveres do socio retirante.

1006 2007 1008 i} 1) 2010 TOTAL
1 1.513.090 52 2.618.7T47.90 5.781.667,25 4242 389,08 4.200.020,02 18.356.134,77
2| 1.984.650.98 2.874.501.56 3.760.583.57 4.381.340.46 6318.273.21 19319.649.78
[T] 349774150 5.493.560 46 9.542.250.82 8623529 54 10.518.293.23 37.675.784.55

[ - Indicios de ativos contabilizados como daspesas

2 - Daspesas com comissdes acima da madia gue podem conter atrvos

Com a reclassificacio dos R$37.675.784.55
do grupo Despesas para o Ativo Patrimonial, houve um aumento no Lucro
apurado nos anos de 2006 a set/2010, consequentemiente um acréscimo no
Imposto de Renda e CSSL no valor de R$12.809.764,33 (34%).

Ajuste Despesas x Ativo Imob.
Estomo de despesas para o Alivo
{-1 IR e CSLL - 34%

Estorno Liguido das Despesas

Walor Utilizado pelo Expert
Valor Considrado a menor pelo Expert

20

007
5832 7240
1.983 2461
3.840 4778
337 1.186
3513 3582

2

10204 9.077
3469 3086
6.735 5.991
2185 2516
4550 3475

g.0a8

22

008 2009 set-10 Total
40.441
13.750
26.601
7.694

18.997

Portanto, deixou de ser considerado o total
de R$18.997.360.82 como ajuste no excesso de despesas.
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O assistente técnico do autor diz ainda em seu trabalho que dois

fatores importantes corroboram para a ndo utilizagdo do método de Ornelas para

apuracao dos haveres, pois, depende que a contabilidade seja correta, sem ajustes a

serem feitos e a comprovacdo de que os investimentos efetuados na empresa geraram

resultados futuros:

“I. Fica claro que a contabilidade tem que ser ajustada, quando ficou
provado no decorrer da pericia que havia valores considerdveis
contabilizados como despesas. Esses valores deveriam ter sido
contabilizados em Ativos, prejudicando o desempenho financeiro e
consequentemente distorcendo os resultados. Tal consideracdo ¢é
corroborada pelo Laudo do Perito, que ajusta as despesas, como valor
aleatério sem nenhum critério contdbil de R$7.693.795,99.

2. Para obter Goodwill positivo, Ornelas considera o retorno sobreo

capital préprio investido pelos acionistas/cotista.

No caso especifico da Flexform, foi utilizado o capital proprio para
efetuar todos os investimentos de 2006 a 2010, ou seja, a empresa nao
utilizou recursos de terceiros ou Bancos para modernizagdo das
instalacdes. Assim a remuneracdo do seu capital foi inferior a Selic do
periodo considerado pelo perito. A remuneragdo desse capital viria com o
retorno dos investimentos efetuados, representados pelos lucros futuros.
Exatamente o que ocorreu de 2010 a 2013, onde os lucros foram
superiores a 10 milhdes por ano. Portanto, qualquer resultado obtido com
a aplicacdo da metodologia Ornelas neste periodo estaria comprometida e
nao espelharia o valor justo ou econdémico da Flexform™ (fls. 70-71 do
doc. 25).

Nao hd duavida que essas irregularidades alteraram o valor de

avaliacdo da empresa, ndo se apurando o seu valor de mercado pelo método

ORNELAS.
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1ZLU2(0 DE CAIXA DESCONTADO - I:
EQUIVOCOS NOS CRITERIOS ADOTADOS PELO SR. EXPERT JUDICIAL

Nao obstante o sr. expert judicial tenha realizado a avaliacdo pelo
método ORNELAS, ele também o fez pelo fluxo de caixa descontado, pois a
jurisprudéncia, em especial a do Col. Superior Tribunal de Justi¢a, dd conta que para
esses casos o balanco de determinacdo e o fluxo de caixa descontado seriam mais

adequados para a apuragdo do valor de mercado da empresa.

Sobre esse tema, eis o posicionamento do Col. Superior Tribunal de

Justica:

“a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estd consolidada
no sentido de que o balanco de determinagdo é o critério que melhor
reflete o valor patrimonial da empresa. 3. O fluxo de caixa descontado, por
representar a metodologia que melhor revela a situacdo econdmica e a
capacidade de geracdo de riqueza de uma empresa, pode ser aplicado

juntamente com o balanco de determinagdo na apuracdo de haveres do

sécio dissidente”.?!

S6 que ao fazé-lo o sr. expert judicial adotou critérios nao utilizados
pela literatura e muito menos reconhecidos pela jurisprudéncia. Afinal, diz que
utilizou como paradmetros o periodo de oito anos e trés meses apds a data de saida do
autor em 30 de setembro de 2010, utilizando ainda valores reais, escriturados
contabilmente e ndo projecoes, pois segundo ele a época da pericia os resultados ja

seriam conhecidos (fls. 1722).

Mas a utilizagdo dos valores “jd conhecidos” que haviam sido

escriturados contabilmente ndo se presta para apurar o valor da empresa.

Segundo apurou o assistente técnico do autor em seu parecer

divergente (fls. 112 do doc. 25):

2L STJ, 3*T., REsp. n. 1.335619, rel. Min. NANCY ANDRIGH], j. 3.3.15.
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Apods criteriosa analise do Laudo Percial
Contabil do Expert, por este Assistente. foram verificadas diversas
divergéncias e técnicas discrepantes dos padrGes técnicos, que prejudica a
apuracdo dos haveres do Requerente. Embora o método indicado seja o
Fluxo de Caixa Livre para o Aciomista, elencamos abaixo, os ponfos que
corroboram para desqualificar os valores apurados pelo Expert ao utilizar
erroneamente a metodologia:

11. Os valores para o calculo do Fluxe de Caixa Descontados foram
com base nos resultados futures realizados para o periodo de 8 anos e
3 meses, apos 30 de setembro de 2010, apresentados nas
Demonstracdes des Resultados dos exercicios encerrados em 31 de
dezembro de cada ano, utilizandoe-se os valores reais e escriturados
contabilmente, e ndo projecées, pois na época da conclusdo da
pericia, os resultades ja eram conhecidos. (grifo Assistente)

O Expert considerou erroneamente o0s
valores reais dos DRE's da empresa de 2011 a 2018, alegando serem
conhecidos, apesar de ndo fornecé-los a este Assistente (somente fo1
fornecida planilha com sintese das DREs), ao mves de projetar os valores
com base no periodo de 2006 a 2010 que o socio refirante era tambem
responsavel.

No periodo de 2011 a 2018, o Requerente
ndo fazia mais parte da empresa, portanto, ndo responsavel pelas agdes
tomadas pelos socios remanescentes. e sua utilizacdo prejudica diretamente
0 socio retirante. conforme amplamente aceito pela Jurisprudéncia, Stumula
265 do STF e tambéem Informativo n® 0558 referente a Apuracdo de
Haveres do STJ. dentre outras.

Ou seja, o sr. expert judicial ndo poderia utilizar os valores reais da
contabilidade da empresa do periodo posterior a saida do autor — periodo entre 2010
e 2018 — para apuracdo do valor da sociedade, pois esses balancos ndo foram
aprovados pelo socio retirante. Ele ndo pode ser prejudicado pela manipulacdo dos
balancos realizada pelos os demais socios apds a sua saida da empresa, ainda mais
quando os demais sdcios tinham a deliberada intencdo de prejudicar o autor —
esvaziando e desviando o patrimonio da empresa — para ndo pagar o valor justo pela

sua participagao social.

DRBB - 877361v2 12789/21899

fls. 1864

Este documento é cdpia do original, assinado digitalmente por ANDERSON MARTINS DA SILVA e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 09/10/2019 as 16:49 , sob o nimero WGRU19704836180

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1046198-32.2016.8.26.0224 e cddigo 53A55D9.



DiNnaMARCO, Rosst, BERALDO & BEDAQUE

ADVOCACIA

26

Sobre esse tema, o laudo do assistente técnico apurou que o proprio
ORNELAS tantas vezes citado pelo sr. expert judicial defende que “os sucessos e
fracassos futuros ndo alcancam as quotas a serem reembolsadas. Portanto so resta
ao expert socorrer-se dos resultados econdomicos historicos anteriores a data do
evento, se a sociedade possuir escrituracdo mercantil devidamente formalizada™ e
conclui em seguida dizendo que “os balancos ndo aprovados pelo socio retirante
ndo podem ser utilizados para fins de apuragdo de haveres, tendo em vista que nao
concordou ou aprovou as contas e decisoes tomadas naquele periodo” (fls. 86 do
doc. 25). E complementa o assistente técnico dizendo em outra passagem do seu
laudo divergente que “ndo hd possibilidade da utilizacdo dos resultados realizados
apos a retirada do Requerente da Sociedade, pois contraria a legislacdo vigente,

parametros definidos pela jurisprudéncia bem como prejudica sobremaneira os

haveres do socio” (fls. 88 do doc. 25).

Exatamente por isso que a Stimula 265 do Col. Supremo Tribunal
Federal aduz textualmente que “na apuracdo de haveres ndo prevalece o balanco
ndo aprovado pelo socio falecido, excluido ou que se retirou”, proibindo que se
faca a avaliagdo de mercado da empresa com base nessas informagdes ndo aprovadas

pelo sdcio retirante.

Ainda sobre esse tema, eis o entendimento do E. Tribunal de Justica

de Sdo Paulo:

“Sociedade por cotas de responsabilidade limitada com prazo de
duracdo indeterminado. Autor que pretende a sua retirada da sociedade.
Dissolucdo parcial. Perda da affectio societatis. Retirada prevista
expressamente no contrato social, com garantias legal e constitucional.
Apuracio de haveres que € decorrente da retirada do sdcio, a ser feita
quando da liquidacdo de sentenga, respeitando-se a Sumula 265 do
STF”.%

2. TJ-SP, 4* Cam., Apel. n. 0111434-24.2005.8.26.0000, rel. Des. FABIO QUADROS, j. 7.7.11.
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“Acao de dissolugdo parcial de sociedade cumulada com apuracdo
de haveres (...) Dissolucao parcial de sociedade decretada — Partes que se
voltam contra determinagdo do MM. Juizo a quo para a realizacdo da
apuracdo de haveres em liquidacdo de sentenga por arbitramento —
Autor que pretende a realizacdo de nova prova pericial, pretendendo os
réus a adocdo integral do laudo ja produzido durante a fase de instru¢do —
Prova pericial ja produzida que nao se baseia na data da retirada do

autor da sociedade — Apuracio de haveres que devera ser realizada

mediante a elaboracao de balanco especial, com base na data da

retirada do autor, em liquidacio por arbitramento — Aproveitamento,

contudo, dos demais elementos apurados pelo perito no laudo inicial, para
que se evite trabalho em duplicidade, devendo o expert indicar com

precisdo os elementos do antigo laudo que adotar4 em seu trabalho”.??

Ao final o assistente técnico do autor diz ainda que sé por esse

motivo o cdlculo ja ndo espelharia o valor real da sociedade (fls. 113 do doc. 25):

O Expert deveria ser imparcial nos calculos,
mantendo-os como determina a literatura técnica e a pratica, e ndo mudar a
forma de calculo para beneficiar uma das partes, como o fez, colocando em
diuvida em que momento podena estar beneficiando a parte contraria.

Isto prova que a metodologia aplicada pelo
Expert, ao utilizar dados de periodos nio aprovados pelo socio retirante
realmente o prejudicou. Se aplicasse a metodologia sem o suposto
“privilégio” ao Autor, “Valor Real Apurado™, seria praticamente a metade
do patrimonio liquido contabil. Isso corrobora nossas assertivas que os
estudos do Nobre Perito estio equivocados que nfo atribuiu o valor justo a
empresa.

Mas além de ser contabilmente inapropriado utilizar os balancos ndo
aprovados pelo sdcio-retirante também foi possivel apurar que “notamos algumas
incongruéncias referentes aos saldos e notamos também que o0s SOcios
remanescentes alteraram a forma de pagamento das comissoes, o que aumentou

sensivelmente o custo desta conta, decisdo esta, ndo tomada pelo requerente”

(fls. 113 do doc. 25).

- TJ-SP, 1* Cam., Apel. n. 0001567-92.2009.8.26.0538, rel. Des. CRISTINE SANTINI, j. 7.6.16.
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O assistente técnico do autor apurou ainda que “os lucros liquidos
dos anos de 2014 a 2017, destoam dos anos de 2011 a 2013, sem que haja
explicacdo coerente”, conforme ¢ possivel aferir no quadro abaixo que reflete o

faturamento x lucro (fls. 114 do doc. 25):

Farmramento x Lucro 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
FATURAMENTO BRUTO 57.065 | 74.030 | 97.223 | 85.881 | 87.756 |156.004
LUCRO LIQUIDO DO EXERCICIO | 15%0| 2079 2172| 2350| 8171 14713

Fatwramento x Lucro 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017
FATURAMENTO BRUTO 167.591 | 163.835 |156.470 | 119.155 [ 101.813 |100.265
LUCRO LIQUIDO DO EXERCICIO | 11.444 | 12546 | 423 | 85 | (2.527)] 3.658

A rapida leitura mostra que apds os investimentos realizados pelo
sr. ERNESTO IANNONI — feitos até o ano de 2009 — houve aumento significativo do
faturamento bruto e do lucro liquido. A partir de 2014 o faturamento se manteve no
mesmo patamar dos anos anteriores — cerca de R$ 160 milhdes — mas o lucro liquido
saiu de R$ 12.546.000,00 em 2013 para risiveis R$ 428.000,00 em 2014, mantendo

esse viés de baixa e até de prejuizo nos anos posteriores.

Apesar de o sr. expert judicial ndo ter dado qualquer explicacdo
plausivel para essa reducgdo dréstica do lucro liquido da FLEXFORM a partir de 2014 —
lucro esse que afeta diretamente o valor da avalia¢do da empresa — percebe-se que o
ajuizamento da presente acdo indenizatoria realizada em 14 de novembro de 2013
‘coincide’ com esse momento em que houve o desaparecimento do lucro liquido da

FLEXFORM.

O desaparecimento do lucro também “coincide” com o fato de nesse
mesmo periodo de 2014 a 2018 os demais sécios remanescentes da FLEXFORM
fizeram investimentos miliondrios em algumas empresas por eles recém-criadas
(MPY HOTELARIA LTDA. e MPI EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO SPE LTDA.).
No site da empresa MPI consta que foram realizados dois grandes empreendimentos

(www.mpiincorporadora.com.br):
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O HOTEL MONACO fica na zona central da cidade de Guarulhos, cerca de 9,5kin de

distdncia do Aeroporto Internacional. E uma facilidade imensa para o embarque e

desembarque a qualguer momento. Em vista disso, os héspedes podem desfrutar do

cémodo traslado que interliga os dois lugares.

As instalagdes de alto padrdo oferecem bastante conforto em hospedagem e servi¢os
hoteleiros. A estrutura é composta por ambientes aconchegantes para atender 193
apartamentos capazes de acomodar até 400 pessoas. Um ambiente muito agraddvel

tanto para viagens afrabalho, como para a familia.

Um dos destaques do Hotel Monaco é o restaurante que oferece o melhor da cozinha
mediterrdanea em seu menu, além de um delicioso café da manhda sempre muito

lembrado pela maioria dos hospedes.

A academia e o saldo de jogos sdo algumas das opgoes de lazer, enquanto as salas

para eventos e convengoes compoem um otimo cenario para encontios corporarivos.

fls. 1868
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O _BUSINESS MONACOQO ¢ o novo empreendimento que prommete valorizar mito

qualquer negocio. O edificio conta com lajes e conjuntos comerciais de 30 a 480 M? de

puro conforto e sofisticacdo no centro de Guarulhos.

A excelente localizagdo é extrefnamente favoravel para logistica, tendo em vista a
proximidade do Aeroporto Internacional de Guarulhos, marginal Tieté e trés rodovias
federais. Além disse, o espaco ao redor é multifuncional, com rvestaurante, bar,

academia, hotel, espago para convengoes ou eventos entre ouiros.

Isso sem contar os ambientes automatizados, manobrista e ampla rede de servicos
internos. E sem divvida, uma otima oportunidade para valorizar o seu empreendimento

em um ponto estratégico no centro de Guarulhos.

Entre em contato com nessos atendentes para conhecer mais detalhes do Business
Monaco e ficar por dentro das condigdes exclusivas para frazer a sua empresa ao nais
nove centro empresarial da cidade. Ofereca um acabamento de qualidade e uma
decoracde moderna que ddo wm toque refinado ao seu empreendimento. E o melhor

custo-beneficio para o langamento de novos negécios no Estado de Sdo Paiilo.

Em uma dessas novas empresas criadas pelos socios remanescentes
houve um crescimento de 3.726 % no periodo entre 2013 e 2017, “coincidindo com o

periodo de suposta crise que abalou os resultados da Flexform” (v. item 7 do

doc. 25).

Percebe-se que os sécios remanescentes investiram algumas
dezenas de milhoes de reais na construcio de um complexo hoteleiro
extremamente luxuoso exatamente no mesmo periodo em que a
FLEXFORM tinha seu lucro liquido desintegrado, a fim de ndo pagar a
participacdo correta para o sr. ERNESTO IANNONI (doc. 21). Coincidéncia?

E claro que nao.

Esses motivos sdo mais do que suficientes para a ndo-utilizacdo dos
dados contdbeis do periodo posterior a saida do autor para realizar a apuracido de

haveres.
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8-
FL!JXO DE CAIXA DESCONTADO —I1I:
INUMEROS ERROS QUE COMPROMETEM A CONTABILIDADE DA EMPRESA E POR
CONSEQUENCIA O VALOR DE MERCADO DA FLEXFORM

O laudo do assistente técnico do autor apurou em seu parecer
divergente diversos equivocos na contabilidade da empresa que afetam diretamente

na avaliacdo final da FLEXFORM e por consequéncia na participacao social do

sr. ERNESTO IANNONI.
Eis a seguir essas irregularidades:

a) contabilizacdo dos valores a pagar ao autor pela aquisicdo de suas quotas pelos

socios remanescentes:

O autor recebeu pela alienac@o das suas quotas aos demais socios a
quantia proviséria de R$ 22.901.371,47, sendo acertado o pagamento de
R$ 16.000.000,00 [dos quais R$ 5.000.000,00 seriam pagos diretamente pela
FLEXFORM, R$ 1.000.000,00 pela TANNONI EMPREENDIMENTOS e o saldo de
R$ 10.000.000,00 pelos demais sicios remanescentes] e acertada a doagdo da quantia

de R$ 6.901.371,47.

Todavia, “do valor da avaliagdo da participagdo do sr. ERNESTO de
R$ 22.901.371,47, jd estavam incluidos os Lucros Acumulados e as Reservas de
Lucros a serem distribuidas até 30/09/2010” (fls. 41 do doc. 25), ou seja, “nesta
situacdo, com a aquisicdo das cotas do sr. Ernesto por R$ 22.901.371,47, os lucros
até 30/09/2010 ja estavam incluidos, ndo cabendo mais a distribui¢cdo de lucros e

dividendos por meio das empresas” (fls. 42 do doc. 25).

Por isso, “somente apos a distribuicdo correta dos lucros, que
devem ser informadas nas respectivas Declaracoes de Imposto de Renda, tais

valores poderiam ser contabilizados como contas a pagar ao requerente” (fls. 44 do

doc. 25).
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b) contabilizacdo da provisdo de impostos:

Houve lancamento de provisdes de IRPJ e CSLL no valor de
R$ 3.887.369,85 ¢ R$ 1.286.665,44, respectivamente, mas tais valores foram
superestimados no balanco de 30 de setembro de 2010. Tal irregularidades foram
apuradas pelo sr. expert judicial, apontando a quantia superestimada de
R$ 1.056.392,93, o que demonstra o equivoco da apura¢do do valor da avaliagdo
(fls. 45 do doc. 25). Todavia, esse valor apurado pelo sr. expert judicial se mostra
muito modesto e muitissimo longe da realidade, ja que estdo em completo desacordo
com os anos anteriores. Tais elementos evidenciam que se trata de passivo ficticio,
adicionado para alterar os valores que comporiam o patrimonio liquido a ser
considerado na valoragdo das cotas societdrias do autor objeto da recomposi¢cdo

societaria.

E por fim, ha diversas irregularidades no lancamento de impostos,
em especial no valor de previsao das férias que no ano de 2009 era de
aproximadamente R$ 400.000,00 ¢ em 2010 o valor foi na ordem de
R$ 1.780.000,00, valor esse que era superior a folha de pagamento. Ou
seja, eles aumentaram esses valores para diminuir o valor total da empresa
e por consequéncia o valor devido ao sr. ERNESTO.

¢) fluxo dos pagamentos do contrato de compra e venda:

O laudo divergente apurou que ‘“‘em relacdo aos pagamentos de
antecipagcdo de legitima, pagamento de cotas pelos socios remanescentes,
transferéncia de imovel, ndo hd comprovacdo do desembolso. O total é de
R$ 16.901.371,47” (fls. 46 do doc. 25). Diz ainda que “o valor de R$ 5.000.000,00
da conta de reserva de lucros, que jd era dos 3 socios, foi utilizada para pagamento
das cotas do socio retirante. Como era direito dos socios remanescentes receber da
Flexform, sob forma de distribuicdo de lucros, foi utilizado este direito de pagar
diretamente o sr. Ernesto, o que ¢ errado contabilmente, pois deveria ter sido
elaborado documento dos soécios autorizando a empresa a efetuar o pagamento
direto ao sr. Ernesto, em nome dos mesmos ou entdo a distribuicdo dos lucros

diretamente aos socios remanescentes” (fls. 46 do doc. 25).
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E conclui que “parte das contabilizacoes efetuadas nestes
procedimentos estdo incompativeis com os principios de contabilidade e as
provisoes efetuadas em maior valor prejudicaram os haveres do socio retirante”
(fls. 47 do doc. 25). E mais, diz que “ndo houve apresentacdo da Demonstragdo de
Resultado do Exercicio até 30/09/2010, sendo esta uma demonstracdo contdbil

obrigatoria conforme regulamentos contdbeis”.

Além disso, demonstrou que “o balanco foi confeccionado com base
nos valores levantados pela empresa Valium finalizado em 18/11/2010, que sdo
objeto de contestacdo pelo autor e ndo foi aceito, pois ndo continha a plenitude dos
bens da empresa, bem como as benfeitorias em imoveis de terceiros, de forma que
seu valor patrimonial estda maculado™ (fls. 47 do doc. 25). Tudo isso sem falar das

provisdes superestimadas de imposto de renda e CSLL.

Essas sdo mais algumas irregularidades do balanco especial

realizado pela FLEXFORM.
d) ativos contabilizados como despesas e comissoes acima da média:

Ao longo desse processo o autor aponta que diversos itens deveriam
ter sido contabilizados como ativos, mas foram indevidamente registrados como

despesas, a fim de diminuir o valor do lucro liguido.

O assistente técnico do autor analisou as contas de despesas, custos e
comissdes dos anos de 2006 a 2010 e apurou que “ha indicios de ativos
contabilizados equivocadamente como despesas no total de R$ 37.675.784,55”
(fls. 48 do doc. 25). Tais informagdes foram repassadas ao sr. expert que solicitou a
FLEXFORM tais documentos comprobatérios € que a ré fornecesse as explicacdes
necessdrias, mas a FLEXFORM simplesmente negou-se a apresentd-los pela comoda
alegacdo de que a empresa so teria os documentos comprobatoérios dos ultimos cinco

anos.
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Mas a alegacdo de que a FLEXFORM ndo teria tais documentos é
inveridica, pois o autor construiu um arquivo onde 14 sdo guardados todos os

documentos da empresa.

Além disso, o fato de o sr. expert judicial ter solicitado documentos
e explicacoes e a ré ter se negado a entregar ndo pode prejudicar o autor que buscava
demonstrar que havia irregularidades na contabilidade da sociedade que afetava o

valor da empresa e por consequéncia o valor da sua participagao.

Alids, o autor ja havia alertado que os documentos ndo estariam
sendo entregues e que em caso de negativa de apresentacdo deveria se aplicar o
art. 400 do Codigo de Processo Civil que diz que ao decidir o pedido, “o juiz
admitird como verdadeiros os fatos que, por meio de documento ou coisa, a parte
pretendia provar” (fls. 1.309-1.314).

E tal presuncdo de veracidade de que houve irregularidades em
vultosa quantia de R$ 37.675.784,55 deve ser aplicada. Afinal em razao da nao
entrega dos documentos que provariam as irregularidades no balango “foi sugerido
pela empresa a andlise das pastas do imobilizado”. E nessa “amostra que foi
fornecida demonstrou que uma nota fiscal que ali contava, estava contabilizada

como despesas, comprovando de forma inconteste o alegado pelo requerente”
(fls. 50 do doc. 25).

Além disso, o assistente técnico comprovou ainda com essa pequena
amostra que “foram contabilizados como despesas R$ 240.000,00 (4 x
60.000,00) de acordo com as notas fiscais 163/170/200 e 288 emitidas
pela empresa Leonardi Constru¢do Industrializada, empresa de grande
porte de construgdo. Por se tratar de imdvel de terceiro este montante ndo
deveria figurar em despesas (que afetou o resultado) mas na conta
Benfeitorias em Imoveis de Terceiros em conformidade com a legisla¢do™
(fls. 51 do doc. 25).%

.86 que ndo foram langados tais investimento nem na contabilidade da TANNONI
EMPREENDIMENTOS, nem no balango da FLEXFORM em “conta Benfeitorias em Imoveis de
Terceiros” (doc. 26).
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E mais, o laudo divergente apontou que “foi contabilizado o
montante de R$ 361.180,00 como despesa da NF 165 emitida por
SEAWATER — Mdquinas e equipamentos, cuja atividade principal é
‘representantes comerciais e agentes do comércio de maquinas,

equipamentos, embarcagoes e aeronaves” (fls. 52 do doc. 25).

O assistente técnico do autor presenciou ainda uma conversa entre o
sr. expert judicial e os assistentes técnicos da ré FLEXFORM onde “a empresa admitiu
que contabilizava ativos como despesas por ordem do sr. Ernesto para ndo pagar

impostos, porém ndo apresentou fundamentacdo técnica para comprovar essa

assertiva” (fls. 50 do doc. 25).

Aqui € importante destacar a verdadeira confissdo dos funcionérios
da ré FLEXFORM que havia a contabilizacdo de ativos como despesas, o
que afeta o valor da empresa e por consequéncia a participacdo social do
autor. Todavia, a alegacdo de que o proprio sr. ERNESTO IANNONI teria
determinado a realizacdo dessa contabilizagdo irregular é fruto da
imaginacdo dos sécios da ré FLEXFORM, ndo havendo qualquer prova
nesse sentido. Lembrando que a saida do autor da sociedade foi causada
exatamente em razdo dos inumeros ‘imbroglios’ causados pelos seus
filhos na contabilidade da empresa.

Nao obstante essa clara confissdo, o sr. expert judicial realizou de
forma muito timida ajustes na conta “despesas de manuteng¢do™ para encontrar o
suposto excesso de despesa.?> Nio houve qualquer fundamentaciio aceitdvel para a
realizacdo desses pequenos e insignificantes ajustes. Esses ajustes devem contemplar
todos os valores indicados pelo assistente técnico do autor, a fim de apurar o valor

correto da empresa.

- O sr. expert judicial adotou como verdadeiras as despesas dos anos de 2011 a 2014 e dai apurou a
média aritmética para aplicar nos anos de 2006 a 2010. Todavia, como era habitual a insercdo
de ativos como despesas, ndo se pode adotar como verdadeiros esses nimeros sem uma
andlise mais aprofundada. Isso sem falar que os nimeros tidos como verdadeiros foram
obtidos ap6s a data base, ou seja, apds a saida do autor da FLEXFORM. Ainda que pudesse
utilizar tal periodo, seria necessario apurar se tais percentuais estariam corretos para s6 depois
aplica-los nos anos anteriores. Mas como reiterado aqui nessa manifestacdo, os réus sempre
omitiram os ativos na contabilidade.
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Além disso, o laudo divergente apurou ainda que “na contabilidade
de 2006 a 2010 foram lancadas despesas com comissoes de vendas em valores
expressivos que aumentam percentualmente a cada ano’ € que “ao analisar os livros
contdbeis constatamos que os registros foram efetuados de forma sintética e ndo

possuem memoria de cdlculo” (fls. 53 do doc. 25).

Sobre esse tema o sr. expert judicial aceitou como verdadeira a
simples alegacao — sem qualquer prova nesse sentido — de que os valores estariam de
acordo com o mercado. Mas € possivel verificar que durante os anos de 2006 a 2010
a média das comissodes de vendas era de 8,42%, enquanto a média dos anos de 2011 a
2017 é de 14,68%. Um aumento de aproximadamente 90% apés a saida do autor

da empresa.

Essas razdes sao suficientes para apurar as irregularidades contébeis
cometidas, afastando a aplicacdo dos sutis ajustes e aplicando os valores apontados
pelo assistente técnico do autor, além de uma melhor andlise dos dados sobre
comissdes acima apontados. Somente na hipdtese de ndo se considerar os valores
apontados pelo assistente técnico, tais alteragcdes devem ser melhor analisadas a fim
de apurar a razdo para esse aumento e ndo confiar na palavra da propria ré que diz
que era o valor pago pelo mercado.

9- , ,
VALOR CONTABIL APURADO PELO ASSISTENTE TECNICO DO AUTOR

Analisando os inimeros equivocos do laudo e afastando a utilizagcdo
de balancos realizados apds a saida do autor da sociedade, o assistente técnico
apurou, com base no balango patrimonial do ano de 2006 até setembro de 2010
(momento exato da saida do autor) o correto e definitivo balango de determinagdo.
Além disso, “considerando que a empresa alegou ndo possuir documentos
comprobatorios referentes a estes lancamentos (R$ 37.675.784,55) e que o expert
ndo efetuou estudos especificos para incluir em seu trabalho, portanto, os valores
abaixo deverdo ser adicionados aos lucros de cada exercicio para apuragcdo dos

haveres do socio retirante” (fls. 67 do doc. 25).
Eis a nova reclassificagao:
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fls. 1876

2006 2007 2008 2009 2010 TOTAL

1.513.090,52] 2.618.76790] 5.781.667.25| 4.242.589.08 4.200.020.02 18.356.134.77

1.984.630.98] 2.874.801.56] 3.760.583.57| 4.381.340.46 6.318.273.21 19.319.649.78

o] —

3.497.741.50] 549356946 9.542.250,82 8.623.929 54 10.518.293.23 37.675.784.55

1 - Indicios de ativos contabilizados como despesas
2 - Despesas com comissdes acima da média que podem conter ativos
Com essa nova reclassificagdo dos ativos ndo contabilizados pela
FLEXFORM houve um importantissimo aumento no lucro apurado nos anos de 2006
a setembro de 2010 e consequentemente um acréscimo no Imposto de Renda e CSSL

no valor de R$ 12.809.764,33. Eis o quadro analitico:

Ajuste no Resultado 2006 2007 2008 2009 set-10 Total
Estorno de despesas para o Ativo 3.498 5.494 9.542 8.624 10.518 37.676
IR e CSLL - 34% 1.189 1.868 3.244 2.932 3.576 12.810

BALANGO DE DETERMINAGAO

ATIVO set-10 Ajuste set-10 PASSIVO set-10 Ajuste set-10

ATIVO CIRCULANTE FINANC. (ACF) PASSIVO CIRCULANTE
Caixa e Bancos 981 981 Fornecedores 6.275 6.275
Aplicagdes Financeiras 3.304 3.304 Contas a Pagar 1.122 1.122
Aplicagdes em Ouro 2.155 2.155 Empréstimose Financiamentos 232 232
Contas e Duplicatas a Receber 14.116 14.116 Credores Diversos 0
Estoques 15.782 15.782 Obrigagfes Trabalhistas 2.299 2.299
Outros Valores e Créditos 1.847 1.847 Obrigagdes Tributérias 2.288 2.288
Impostos Recuperaveis 155 155 Adiantamento a Cliente 209 208
Despesas Antecipadas 31 31 Contas Correntes Diretoria 0
38.370 0 38.370 12.425 0 12425

EXIGIVEL A LONGO PRAZO

ATIVO NAO CIRCULANTE (ANC) Prov. Trib. s/ Reerva Reavaliagao (4]
Finame 107 107
Realizavel a Longo Prazo Royalties a Pagar 0
Empréstimos Compulsdrio 0 107 (1] 107

Despesas Antecipadas com Royalties 0 PATRIMONIO LiQUIDO
Qutros Créditos 0 Capital Social 16.000 16.000
Reservas de Incentivos Fiscais o 91
Permanente Reservas 0
Investimentos 281 281 Reavaliagio Patrimonial 63.255 50.436 113.692
Imobilizado 47.823 30.404 87.227 (-) Tributos s/ Reserva Reavaliaga 0
(-} Depreciagéo Acumulada (11.033) 11.033 0 Ajustes da Pericia 925 g25
Intangivel 33.219 33.219 Lucros Acumulados 7.186 7.188
(-) Deprecia¢éo Acumulada (499) (499) Lucro ou (Prejuizo) no Periodo 8.171 8.171
69.781 50.436 120227 95.628 650.436 146.065
TOTAL ATIVO 108.161 50.436 158.597 TOTAL PASSIVO 108.161 50.436 158.597

Além disso, foi ajustado o ativo imobilizado para R$ 87.226.570,00,

conforme demonstrado no laudo divergente da assistente técnica do autor. Registre-
se que “‘esse valor é parcial, pois considerou apenas alguns equivocos do perito
oficial. Se avaliados todos os itens este montante serd significativamente maior”
(fls. 67 do doc. 25). E conclui dizendo que “o valor contdbil ou patrimonial da

empresa Flexform” é de R$ 146.065.004,30 (fls. 67 do doc. 25).2°

26_ Esse valor apurado ndo deverd ser utilizado como pardmetro para obter o valor justo de mercado.
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10-
APURACAO DO VALOR REAL OU DE MERCADO PELO ASSISTENTE TECNICO

Como ja dito, o sr. expert judicial ndo poderia utilizar os valores
reais da contabilidade da empresa do periodo posterior a saida do autor — periodo
entre 2010 e 2018 — para apuracdo do valor da sociedade, pois esses balancos ndo

Joram aprovados pelo sécio retirante.

Por isso, o valor apurado do fluxo de caixa projetado pelo assistente
técnico do autor baseia-se exclusivamente no periodo de 2006 a setembro de 2010

para projecoes dos anos de 2011 a 2018, sem a realizagdo de qualquer ajuste.

Apesar de o crescimento médio no periodo de 2006 a setembro de 2010 ter sido de
19,28%, foi utilizado 2% ao ano apds 2010 até 2013 e apds 2018. Nao foi
considerado crescimento para os anos de 2014 a 2017. Além disso, a taxa de
desconto do custo do capital foi a Selic, de 2018, definida e acordada com os

assistentes técnicos das partes. Eis o fluxo de caixa projetado:

FLUXO DE CAIXA LIVRE PROJETADO
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Receita Bruta 38.512 126.793 131.368 133.997 136.677 136.677 136,677 136,677 139410
(-) Deduches B.OBS 25752 26.267 26.792 27328 27328 27328 27328 27875
Receita Liquida 28.524 103,041 105,102 107.204 109.348 108.348 109,348 109,348 111,535
(-} Custo Servicos Prestados/Mercadorias 21,375 75382 TE.BD0 TH428 TOOOE 799096 7FO.906 7O.90G 81,506
Receita Bruta B.149 27.659 28,212 208.776 28,352 29.352 28,352 29352 29.929
(-) Despesas Operacionals 38 48 49 s0 51 51 51 51 52
(-} Despesas Comerciais 3526 10842 11.059 11.280 11505 11505 11.505 11505 11.738
(-} Despesas Adminisirativas 1080 4298 4382 4465 45580 45589 45589 4559 4650
(=) EBITDA 3.524 12,473 12.723 12.977 13.237 13.237 13.237 13.237 13501
{-) Depreciacaa 323 2078 2119 2162 2208 2206 2208 22056 2249
(=) EBIT/NOPLAT 3202 10.395 10.603 10815 11.032 449.032 11.032 11.032 11.252
(+] Resultado Despesas & Recedas Fnanceiras (439) {1.819) [(1.855) (1.892) (1.830) (1.930) (1.930) (1.8930) (1.969)
Aplicacdes Financeiras 366 8 ] B 8 ] & 8 8
Outras Receitas {358) 525 536 546 557 557 557 557 569
Despesas Firanceiras 448 2352 2300 2447 2496 2486 2490 22406 2546
(+] Receitas (Despesas) nfio Operacinal 546 536 546 557 568 568 568 588 580
(-} IRRJ+ CSLL 1575 2.T15 2770 2825 2882 2.882 2.882 2.882 2.839
{=) Lucro Liguido 1.733 6.297 6525 6655 6.TB3 67288 6.7TEE 6.7BE 6.924
(+) Depreciagio 323 2078 2119 2162 2208 2205 22058 2205 2249
(=) GERAGAD DE CAIXA 2066 BA475 8.644 B.817T 5993 8993 B993 8993 9473
() Capex 1000 1000 1000 1.000 1000 1000 1000 1000 1.000
(+) Financiamento a 4] 0 0] 8] 4] 4] 0 Lt}
(=) Fluxo de Caixa Livre Acionalsta - FCFE 1066 7476 7T.644 7817 TH93 7993 7993 7993 B.173
Taxa de Desconto - Selic - Acordado entre as Paries 0,00% 10,90% T1a% 290K  11565% 14,15% 13.65% 6,90% BA0%
Tawa de Desconto acuemiudada - Selic 100,00% 11090% 11882% 13056% 14579% 16642% 1E0.14% 202.109% 21513%
Fluxo de Caixa Descontado - VP 1056 6740 €433 5986 5482 4803 4226 3953 3799
Taxa lvie de Risco (SELIC) B.40%
Taxa de Crescimento 2,00%
Valor Presente dos Fluvos de Caixa 42,479
Fliomo de Calxa no Perlodo N B173
Perpetuidade 185.740
Fluxo de Caixa Perpétun 228.154
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Ou seja, o assistente técnico é enfitico ao afirmar que “por esta
metodologia e adotando o cendrio extremamente conservador de crescimento de 2%,
sem quaisquer ajustes com os numeros reais da contabilidade de 2006 a 2010, o
valor justo, real e de mercado da Flexform é de R$ 228.153.899,04, na data base
30/09/2010” (f1s. 78 do doc. 25).

De outro lado, o valor apurado do fluxo de caixa projetado pelo
assistente técnico do autor se considerarmos (a) os numeros ajustados que
consideraram que os ativos foram lancados como despesas, equivalente ao valor de
R$ 18.356.134,77, (b) o periodo entre 2006 a setembro de 2009, (c) uma taxa de
crescimento de 3,5% entre 2010 e 2013 e apds 2018 e sem crescimento entre 0s anos
de 2015 e 2017, (d) os valores ajustados de IR/CSLL em R$ 6.241.085,82 ¢ (e) a
taxa de desconto do capital sendo a Selic, equivale a quantia de R$ 328.754.700,10.
(fls. 80 do doc. 25).

Eis o fluxo de caixa projetado:

FLUXO DE CAIXA LIVRE PROJETADO

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Receita Bruta 38.512 130.687 135.261 139.996 144.895 144.895 144.895 144 895 144.895
(-) Dedugbes 8.988 26.131 27.045 27992 28972 28972 28972 28972 28.972
Receita Liquida 29.524 104.557 108.216 112.004 115.924 115.924 115.924 115924 115.924
(-) Custo Servigos Prestados/Mercadorias 21.375 76.491 79.168 81.939 84807 84.807 B84.807 84807 84.807
Receita Bruta 8.149 28.066 29.048 30.065 31.117 31.117 31.117 31.117 31.117
(-) Despesas Operacionais 38 49 51 52 54 54 54 54 54
(-) Despesas Comerciais 3.526 10.455 10.821 11200 11592 11.592 11.592 11.592 11.592
(-) Despesas Administrativas 1.060 4359 4512 4669 4833 4833 4833 4833 4833
(=) EBITDA 3.524 13.203 13665 14.143 14.638 14638 14.638 14.638 14.638
(-) Depreciacao 323 2.108 2182 2258 2338 2.338 2.338 2338 2338
(=) EBIT/NOPLAT 3.202 11.094 11.483 11.885 12.301 12.301 12301 12301 12301
(+) Resultado Despesas e Receitas Financeiras (439) (1.845) (1.910) (1.977) (2.047) (2.047) (2.047) (2.047) {(2.047)

Aplicagbes Financeiras 366 8 8 8 8 8 8 8 8

QOutras Receitas {358) 533 552 571 591 591 591 591 591

Despesas Financeiras 448 2.387 2470 2557 2646 2646 2646 2646 2646
(+) Receitas (Despesas) ndo Operacinal 546 543 562 582 602 602 602 602 602
(-) IRRJ+ CSLL 1575 3530 3653 3.781 3913 3913 3913 3913 3913
(=) Lucro Liquido 1733 6263 6482 6.708 6.943 6943 6943 6943 6943
(+) Depreciacfio 323 2108 2182 2258 2338 2338 2338 2338 2338
(=) GERAGAO DE CAIXA 2056 8.371 8664 8967 9.280 9.280 9.280 9.280 9.280
(-) Capex 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1.000
(+) Financiamento 0 0 0 0 0 0 0 0 0
(=) Fluxo de Caixa Livre Acionaista - FCFE 1056 7.371 7.664 7967 8.280 B8.280 8.280 8.280 8.280

0,00% 10,90% 7.14% 9,90% 11,65% 14,15% 13,65% 6,50% 6,40%
100,00% 11090% 11882% 130,58% 14579% 16642% 189,14% 202,19% 215,13%

Fluxo de Caixa Descontado - VP 1.056 6.647 6.450 6.101 5679 4975 4378 4.095 3.849
Taxa desconto perpétua 2,90%
Taxa fivre de Risco (SELIC) 6,40%
Taxa de Crescimento 3,50%
Valor Presente dos Fluxos de Caixa 43.230
Fluxo de Caixa no Perlodo N B.280
Perpetuidade 285.525
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Ou seja, “por esta metodologia e adotando o cendrio extremamente
conservador de crescimento de 3,5%, com numeros reais da contabilidade de 2006 a
2010 e inclusdo dos ativos com indicios de contabilizacdo como despesas o valor
justo, real e de mercado da Flexform é de R$ 328.754.700,10, na data base
30/09/2010” (fls. 81 do doc. 25).

g)-NCLUSAO DO CAPITULO

Por todo o exposto, o assistente técnico do autor conclui ao final de
seu bem elaborado laudo que “os haveres apurados ndo estavam corretos pela
subavaliagdo dos bens do imobilizado e que os resultados foram maculados por
contabilizar ativos como despesas, principalmente no periodo de 2006 a 2010”.
Diz ainda que o sr. expert “utilizou dados, balancos, despesas e resultados de
outubro de 2010 a 21/12/2018” e ao “adotar esse procedimento contrariou vdrios

julgados que proibem esta forma de trabalho, notadamente a Stimula 265 do STF”

(fls. 154 do doc. 25).

Além disso, “o expert ndo apresentou ao assistente do requerente os
Livros Contdbeis e Balangcos e DRE's referentes aos anos de 2011 a 2017, apenas
entregou uma planilha eletronica com supostos valores dos DRE's de 2011 a 2017,
excluindo 2018, para que se pudesse confrontar e aprovar os valores, mais uma vez

prejudicando o socio retirante” (fls. 155 do doc. 25).

E diante desses intimeros equivocos apontados pelo assistente
técnico concluiu que “a apuragdo do Fluxo de Caixa Disponivel do Acionista pelo
Expert apurou o valor de mercado em R$ 88.472.328,00 e o valor contdbil
R$ 95.628.578,22. Ou seja, o valor de mercado é menor que o Patriménio Liquido, o

que é equivocado e inaceitdvel diante das constatacoes deste parecer” (fls. 156 do

doc. 25).
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Para se ter uma ideia do absurdo, o laudo judicial concluiu que o
valor de mercado seria igual ao valor do patrimdnio liquido, pois a empresa nao teria
goodwill, mas sim badwill, e que por i1sso seria “mais vantajoso liquidar a sociedade,

do que manté-la em operacdo”.

Esse fato s6 reafirma a imprestabilidade do trabalho para os fins de

apuracao do valor de mercado da FLEXFORM.

Afinal, cinco anos antes da saida do autor o faturamento foi de
R$ 397.955.000,00 e cinco anos apds a sua saida o faturamento foi de
R$ 763.055.000,00, enquanto o lucro liquido dos cinco anos anteriores a saida do
autor foi de R$ 16.363.000,00 ¢ dos cinco anos posteriores a saida do autor foi de
R$ 39.186.000,00. Seria o caso de fechar as portas? E claro que nio! Mas pela

avaliacdo apresentada seria.

Por isso a avaliacdo realizada pelo sr. expert judicial através do lucro
liquido nao reflete o verdadeiro valor de mercado da empresa, contrariando a
determinacdo do E. Tribunal de Justi¢a para se apurar o valor justo de mercado da

FLEXFORM.

Alids, antes mesmo da entrega do laudo técnico judicial o autor ja
havia solicitado a elaboracdo de parecer do contador-auditor EDILSON
PEDRO PASQUOTO e ele ja demonstrava a época que havia irregularidades
no balancgo especial praticadas pelos socios da FLEXFORM. Esse trabalho
apontou inumeras irregularidades que também foram encontradas pelo
assistente técnico do autor e que nio foram analisados corretamente pelo
st. expert judicial. (doc. 27).

Exatamente em razao desses inimeros equivocos o assistente técnico
apurou — com os elementos indicados pelo proprio sr. expert judicial — duas
hipoteses para o valor justo, real e de mercado da FLEXFORM, na data base de 30 de
setembro de 2010. Os critérios adotados pelo assistente técnico sd@o aqueles aceitos
pela doutrina especializada e principalmente pela jurisprudéncia do Col. Superior

Tribunal de Justica.
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Eis os dois cendrios possiveis propostos pelo assistente técnico do

autor:

a) Adotando o cenario extremamente conservador de crescimento
da empresa de 2%, sem quaisquer ajustes e com os nimeros
reais da contabilidade de 2006 a 2010, o valor justo, real e de
mercado da Flexform ¢ de RS 228.153.899,04, sendo a propor¢io
do sdcio retirante (25%) o montante de R$ 57.038.474,75;

b) Adotando o cendrio também conservador de crescimento de
3,5%, com nameros reais da contabilidade de 2006 a 2010 e
inclusido dos ativos com indicios de contabiliza¢io como despesas
o valor justo, real e de mercado da Flexform ¢é de RS
328.754.700,10, sendo a proporc¢io do sbcio retirante (25%) o
montante de RS 82.188.675,03

Com esses dois cendrios sequer seria necessario realizar qualquer
nova avalia¢do do imobilizado da empresa, pois os métodos de avaliacdo j4 estariam

englobados nessa formula.

CAP. III
LAUDO PERICIAL DE ENGENHARIA

(I)ZLAUDO DE ENGENHARIA NAO FEZ CORRETAMENTE A AVALIACAO DOS ATIVOS
IMOBILIZADOS DA FLEXFORM

Diz o sr. expert judicial que fez o laudo pericial de engenharia
que “utilizamos como pardmetro para a avaliacdo informagdes contidas na
descricdo das pecas na listagem do ativo imobilizado fornecido, bem como
informacoes obtidas em reunido com o Diretor Industrial da empresa sr. Rogério
Teixeira sobre os critérios da empresa para amortiza¢cdo dos custos atribuidos ao

ferramental na composicdo do preco final dos produtos, bem como suas estimativas”

(fls. 1.470).
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Diz ainda o laudo judicial que “a partir destas informagcoes
realizamos as consultas e analisamos a (sic) correlacoes de custos com os pesos e
dimensoées das pecas, com atribuicdo de um valor coerente para a conta ferramental.
Os valores foram aferidos com base nas pesquisas realizadas e em nossa
experiéncia, confrontando, ainda, o valor obtido com as proporcoes usuais entre as
contas de mdquinas e equipamentos e as de ferramental correspondentes nas

industrias metaliirgicas” (fls. 1.470).

Por fim, conclui dizendo que ‘“com base nos procedimentos e
critérios descritos procedemos a avaliagdo do VALOR EM USO de 4.160 bens do
ativo imobilizado da empresa em 30 de setembro de 2010, obtendo o valor de

R$ 36.756.570,00” (fls. 1.470).

Mas tais critérios adotados pelo sr. expert judicial estdo totalmente

equivocados.

Em primeiro lugar porque as avaliagdes foram realizadas com base
em “informagoes obtidas em reunido com o Diretor Industrial da empresa
sr. Rogério Teixeira” e s6 por isso elas ndo poderiam ser consideradas confidveis.
Afinal, obter informagdes para realizar avaliagdes com o proprio réu da acdo e ainda
no laudo da empresa VALLIUN que confessadamente ndo realizou a avaliacdo do
valor de mercado dos bens da FLEXFORM descredencia totalmente a avaliacdo

realizada.

Nao € a toa que o valor apurado € tdo discrepante do real valor de

mercado dos ativos imobilizados.

Em segundo lugar porque a negativa do sr. expert judicial em
realizar a avaliacdo das edificacoes da FLEXFORM, sob a alegacdo de que a detentora
do imovel e das edificagdes seria uma holding familiar e por isso os valores ndo

deveriam ser avaliados, ndo esta correta.
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Isso porque, como bem disse o laudo do assistente técnico do autor,
“a empresa FLEXFORM usou de seus recursos para investir na ampliacdo do imével
pertencente a lannoni Empreendimentos e Participacoes Ltda., portanto entrou
como despesa de investimento e esse valor tem que aparecer no laudo contdbil e
somente com a apuragdo desses valores é possivel subsidiar e fornecer elementos
para pericia econdémica-contdbil, portanto, necessdrio se faz a avaliacdo das

edificacoes e demais benfeitorias” (doc. 28).

Ou seja, considerando que o laudo de engenharia seria utilizado para
subsidiar e fornecer elementos ao laudo contdbil de avaliacdo do valor justo de
mercado da FLEXFORM, o valor incontroversamente investido nas edificacoes e
demais benfeitorias também deveria ser avaliado, pois eles deveriam ser
corretamente lancados na conta benfeitorias em imoveis de terceiros em
conformidade com a legislagdo, alterando — para mais — o valor de mercado da

empresa e por consequéncia o valor da participagdo do sr. ERNESTO IANNONI.

Alids, o proprio laudo pericial reconhece que teriam sido feitos ao
menos R$ 5.000.000,00 de investimentos no imével da TANNONIZ —
o valor é sensivelmente maior que esse —mas tais investimentos nao foram

avaliados para serem computados no laudo de avaliacdo contabil.

Em terceiro lugar porque o sr. expert judicial ndo fez o
levantamento fisico de todos os itens a serem avaliados, utilizando como parametros
informagdes do imprestdvel laudo da VALLIUM, a qual confessadamente realizou a
atualizacdo de valores de um antigo laudo produzido pela FLEXFORM em 2007 e

também nao fez adequadamente o levantamento dos itens a serem avaliados.

Em quarto lugar porque nao foi apresentado nenhum orcamento
que comprove os valores apurados nas pesquisas de avaliacdo, apenas foi
anexado uma lista de fornecedores que sdo na sua maioria os fornecedores da

FLEXFORM.

7. Segundo o laudo, “em 2009, a FLEXFORM inaugura o novo centro administrativo, com 2.5 mil
metros quadrados e investimento de R$ 5 milhoes em infraestrutura” (fls. 1.453).
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N

Ou seja, dizer que o valor da avaliagdo corresponde a quantia de
R$ 55.168.520,00 e ndo juntar um tinico or¢amento comprovando a realizagdo da
avaliacdo € o mesmo que nada apresentar. O autor ERNESTO IANNONI ndo sabe como
o str. expert judicial chegou ao valor da avaliacdo. Ha apenas uma tabela com o valor

global por setor avaliado. Nada mais!

Em quinto lugar porque as avaliagdes apresentadas estdo totalmente

dissociadas da realidade.

Apenas exemplificando, de um lado a assistente técnica do autor
apresentou orcamento demonstrando que no setor de “mdquinas e equipamentos,

setor expedicdo” o valor seria de R$ 162.595,00 e de outro lado o laudo apurou um

valor de R$ 130.700,00 sem qualquer tipo de orcamento que o represente. Ou seja,

uma diferenca de R$ 31.895,00 que corresponde a 20% desse item e que afeta o valor

global (doc. 28).

Além disso, no item “avaliacdo do ferramental” o sr. expert judicial
alega que teria feito uma avaliagdo global, mas sem anexar uma Unica cotacdo de
fornecedores de ferramentais para balizar sua constatacdo de valores, afirmando que
este tipo de trabalho seria muito demorado e que, para simplificar, teria colhido
informagdes com os proprios funciondrios da FLEXFORM e ainda baseado em sua

prépria experiéncia.

O proprio sr. expert diz que seriam 629 unidades de ferramental,
os quais ele “avaliou” em R$ 10.660.000,00, sendo que o valor em uso seria de

R$ 7.995.000,00 (fls. 1.468).

Mas a assistente técnica do autor solicitou para especializada
empresa ferramenteira a avaliagdo de ‘apenas’ 37 ferramentas e pode constatar que o
valor indicado pelo sr. expert estdi muito aquém do valor correto de mercado.

Afinal, apenas essas 37 ferramentas correspondem a quantia de R$ 8.250.746,00.

E conclui em seu trabalho:
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“portanto ndo ha como aceitar a avaliacdo global do item
Ferramental do nobre perito em R$ 7.995.000,00 para 629 unidades se
em apenas 37 unidades ja encontramos o valor de R$ 8.250.746,00”
(doc. 28).

Tais equivocos do laudo acima indicados acontecem em todos os
setores avaliados da FLEXFORM, mas como O prazo era muitissimo curto para a
apresentacdo de or¢camento de todos eles, optou-se por apontar esses erros em apenas
um desses setores para demonstrar a imprestabilidade do laudo pericial da forma

como lancado.

Em sexto lugar porque, além de ndo apresentar orcamentos e indicar
valores baseados em questdes empiricas e totalmente distorcidas, o sr. expert judicial
nao fundamentou as razdes pelas quais os bens deveriam ser depreciados e muito

menos 0 memorial de cdlculo que utilizou para fazer a desvalorizagao.

N3ao se sabe ao certo a razao pela qual deveriam ser depreciados tais
bens se eles eram novissimos em 2010 — recém-inaugurados — e tinham na verdade

valor agregado por estarem produzindo.

Na verdade, como bem analisado pela assistente técnica do autor,

sabe-se que:

“a Flexform possui ferramentas que se por acaso fossem retiradas da
empresa, acarretaria a paralisacdo da producdo, deixando de gerar receita.
O faturamento da Flexform hoje estd voltado para a confec¢ao de Cadeiras
e Poltronas para escritério e para refazé-las demoraria no minimo 5
(cinco) anos dispondo de milhdes de reais em no minimo 6 (seis)
ferramentarias de grande porte. As ferramentas de fato ndo teriam valor se
a fabrica estivesse falida, desativada ou mesmo parada, o que ndo € o caso.
Sabe-se que estas ferramentas possuem um grande valor agregado e justo
esse item ndo teve uma correta aten¢do no Laudo do perito, portanto o

valor por ele apurado ficou muito aquém da realidade” (doc. 28).
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O laudo de avaliagdo encomendado pela assistente técnica do autor é

ainda mais claro ao dizer que

“este trabalho buscou mostrar a real condig@o de fabricagdo valorada

para os produtos determinados para estas cotacdes, onde se levou em conta

para buscar o valor dos ferramentais, o custo da matéria prima praticada

em 2010, além da taxa hora ferramentaria também a época, bem como

seus insumos. Procurou-se também analisar o mercado atual, bem como o

uso da coisa pronta, onde para tanto se buscou informagdes dos produtos

comercializados atualmente e seus respectivos valores praticados no

mercado. Constatou-se que mesmo depois de passados 9 anos, 0s mesmos

itens aqui exemplificados, permanecem gerando receita e comercializacao,

o que ndo aplica qualquer tipo de depreciacdo, pois os ferramentais eram

novos e com longa vida util produtiva” (doc. 28).

Nao-obstante todos esses equivocos do laudo indicados no laudo

divergente, a assistente técnica do autor conseguiu fazer uma avaliacdo “por baixo”

dos valores encontrados e apurou qual seria o valor de mercado dos bens outrora

subavaliados.

Eis a manifestacdo da assistente técnica do autor sobre os cdlculos

apresentados:

RESUMO DOS ITENS AVALIADOS PELO PERITO CIVIL

N. | TIpOS DE BENS

VALOR EM USO (RS)

1 MAQUINAS E EQUIPAMENTOS

25.987.330,00

2 | FERRAMENTAL 7.995.000,00
3 | MOVEIS E UTENSILIOS 2.218.890,00
4 | EQUIPAMENTOS DE INFORMATICA 213.150,00
> | vEIcuLOS 342.200,00
6 | INSTALACBES NAO AVALIOU

TOTAL

36.756.570,00

DRBB - 877361v2 12789/21899

fls. 1886

Este documento é cdpia do original, assinado digitalmente por ANDERSON MARTINS DA SILVA e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 09/10/2019 as 16:49 , sob o nimero WGRU19704836180

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1046198-32.2016.8.26.0224 e codigo 53A55D9.



DINAMARCO, ROSSI, BERALDO & BEDAQUE
ADVOCACIA

48

Analisando- apenas- a- tabela- acima,- sem- colocar- todos- 0s- itens- faltantes- ja-
mencionados,- apenas- colocando- o- valor- apresentado- pelo- proprio- perito-
engenheiro- civil- sendo- instalactes- R$- 5.000.000,00- e- o- minimo- de- ferramental-
com-as-cotacdes-anexadas-ja-teriamos-um-valor-muito-diferente |

1

Para- fazer-uma-analise- minimalista, - utiizando- o- menor- valor-dos- moldes- R3-
100.000,00- (apresentados- nas- cotacbes- para- data- base)- e- ainda- utilizando- os-
dados- apresentados- pelo- perito- oficial- engenheiro- sendo- de- 629- o- numero- de-
ferramental- teriamos- um- valor- R$- 62.900.000,00- e- utilizando-se- uma-

desvalorizacBio- de- 15%,- so- de- ferramental- terfamos- um- valor- de- R$%-

93.465.000,00.9
1
RESUMO DOS ITENS AVALIADOS PELO PERITO CIVIL + CONSIDERACOES
MINIMAS DE VALORES ANALISADOS

N. | TIPOS DE BENS VALOR EM USO (RS)

1 | MAQUINAS E EQUIPAMENTOS 25.987.230,00

2 | FERRAMENTAL 53.465.000,00

3 | MOVEIS E UTENSILIOS 2.218.890,00

4 | EQUIPAMENTOS DE INFORMATICA 213.150,00

5 | VEICULOS 342.200,00

6 | INSTALACOES 5.000.000,00
TOTAL 87.226.570,00

Portanto, o perito oficial engenheiro subavaliou os bens da empresa e o valor

constante do laudo pericial ndo podera ser acatado.

Como necessario se faz chegar a um valor para subsidiar o parecer técnico
contabil do assistente do autor, apés as devidas analises aqui explicadas,
chegamos um valor minimalista (sem considerar todos os itens ja exaustivamente
exposto neste laudo divergente), porem que mais condiz com a realidade para a
data base, sendo esse valor de R$ 87.226.570,00 (oitenta e sete milhdes

duzentos e vinte e seis mil quinhentos e setenta reais).

Como se vé, o valor minimo de avaliacdo dos bens da FLEXFORM

corresponde a quantia de R$ 87.226.570,00.
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Obviamente que se for feita avaliacio de TODOS os bens da

FLEXFORM o valor sera muitissimo maior.

Por todo o exposto, considerando o0s indmeros or¢amentos
apresentados pela assistente técnica do autor e principalmente os critérios apontados
em seu laudo divergente, o autor ERNESTO IANNONI pede a intimacao do sr. expert
judicial para se manifestar sobre o seu teor, em especial sobre os inimeros
or¢camentos apresentados que demonstram valores muito maiores do que aqueles

indicados no laudo pericial.

Sem prejuizo da manifestacdo sobre o teor do laudo da assistente
técnica, o autor requer ainda que sejam respondidos os seguintes quesitos

complementares:

1) Queira o sr. expert judicial esclarecer se todos os bens imobilizados descritos
no laudo de “avaliacdo” apresentado pela VALLIUN foram individualmente
avaliados em seu laudo judicial? Houve andlise minuciosa e atual de todos

os bens imobilizados existentes na FLEXFORM?

2) Queira o sr. expert judicial esclarecer os motivos pelos quais houve
depreciacdo dos bens imobilizados da FLEXFORM e ndo houve nenhum
acréscimo de valor agregado? Ao responder esse quesito pede-se que leve
em consideracdo que houve uma remodelagem e lancamento de uma nova
linha de equipamentos alguns poucos meses antes da saida do sr. ERNESTO
IANNONI e que por isso as maquinas € ferramentas eram novissimas, nao
havendo razdo para se depreciar as madquinas e ferramentas recém-
inauguradas no momento da saido do autor (setembro/2010). Pede-se ainda
que leve em consideracio que em razdo desse lancamento a empresa
apresentou lucro fantdstico nos anos seguintes, ou seja, os bens

incontroversamente agregaram valor a empresa.
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Considerando que houve a realizacdo de gastos miliondrios feitos pela FLEXFORM
no imoével pertencente a IANNONI PARTICIPACOES — fato esse reconhecido
pelo proprio laudo judicial — e que segundo o laudo contdbil nao houve a
correta contabilizacdo desses gastos sob a rubrica de benfeitorias em
imoveis de terceiros. Considerando ainda que a apuragdo desses gastos €
essencial para fazer a andlise dos valores que deveriam ser acrescidos ao
valor contdbil e considerando ainda que € estritamente juridica a discussdao

acerca da auséncia de contabilizacdo de ativos, pergunta-se:

3) Quais foram os valores gastos pela FLEXFORM no imével da IANNONI
PARTICIPACOES para modernizar a empresa? Ao fazer esse célculo pede-se
que seja levado em consideracdo ainda que a IANNONI PARTICIPACOES nao
lancou no ativo qualquer valor significativo, o que reafirma a necessidade
de apurar esse valor — que estima-se ser de mais de quarenta milhoes de
reais — para incluir no laudo contdbil como benfeitorias em imoéveis de

terceiros.

CAP. IV
CONCLUSAO

13-
PEDIDOS

Por todo o exposto, pede o autor que o sr. expert judicial seja
intimado para se manifestar sobre os dois laudos divergentes e a presente
manifestacdo, além de responder os quesitos suplementares acostados ao laudo
divergente elaborado pelo assistente técnico contdbil (fls. 161-165 do doc. 25),
bem como os quesitos que ja haviam sido apresentados as fls. 1.184-1.185 e
fls. 1.190-1.197 que ndo foram respondidos e ainda os quesitos apresentados na

presente manifestacao (itens 4 e 12 supra).
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Além disso, considerando que a aplicacdo de um ou outro método de
avaliacdo da empresa é questdo juridica a ser decidida pelo MM. Juiz e que o
Col. Superior Tribunal de Justica entende que na apuragdo de haveres ndo prevalece
o balanco ndo aprovado pelo s6cio que se retirou, pede-se que indique se utilizando
tais critérios indicados no item 10 supra, o valor de R$ 328.754.700,10 esti de
acordo com os critérios apontados pela jurisprudéncia. Ou ainda, se o valor mais
conservador de R$ 228.153.899,04 também refletiria o posicionamento

jurisprudencial daquela Col. Corte, ressalvada a opinido de V. Sa.

E mais, considerando que € estritamente juridica a discussio acerca
da presungdo de veracidade de que houve irregularidade na contabiliza¢do de ativos
como passivos em decorréncia da negativa da FLEXFORM de apresentar as notas
fiscais que demonstrariam a sua ocorréncia, em vultoso valor de R$ 37.675.784,55
(CPC, art. 400), pede-se que seja analisado matematicamente se o cdlculo do valor
do patriménio liquido acrescido desses valores e ainda do valor ajustado de
R$ 87.226.570,00 — apontado no laudo divergente de engenharia — corresponde a
quantia de R$ 146.065.004,30.

Tais esclarecimentos aqui requeridos sdo imprescindiveis para a
elucidacdo dos pontos controvertidos dessa lide, os quais se ndo forem elucidados
nessa oportunidade poderdo acarretar a realizacdo de nova pericia, nos termos do
art. 480 do Cddigo de Processo Civil, inclusive com a devolugdo dos honorérios até o
momento pagos pelo autor pela auséncia da realizacdo de todo o trabalho designado,

qual seja, apuragdo do valor real e de mercado da FLEXFORM.

Sao Paulo, 9 de outubro de 2019.

Candido Rangel Dinamarco

OAB-SP n. 91.537

Anderson Martins da Silva
OAB-SP n. 102.090 OAB-SP n. 234.321

Candido da Silva Dinamarco
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O Estacionamento com manobrista
O Sistema de catering proprio
O Automacao nas areas comuns

O Academia, lavanderia e sala de jogos

O Buffet, bar e restaurante
O Portaria 24h

O Piso elevado

O Salas de reuniao equipadas
O Elevadores de alto desempenho

O Circuito interno de cameras

O Infraestrutura para ar-condicionado
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UM LUGAR COM
TODO O VALOR
QUE 0 SEU NEGOCIO
PRECISA

0 Business Monaco e o novo empreendimento que
promete valorizar muito qualquer negocio. O
edificio conta com lajes e conjuntos comerciais de
30 a 480 M? de puro conforto e sofisticacao no

centro de Guarulhos.

A excelente localizacaoc e extremamente favoravel
para logistica, tendo em vista a proximidade do
Aeroporto Internacional de Guarulhos, marginal
Tiete e trés rodovias federais. Além disso, o espaco
ao redor e multifuncional, com restaurante, bar,
academia, hotel, espaco para convencoes ou

eventos entre outros.

Isso. sem contar os ambientes automatizados,
manobrista e ampla rede de servicos internos. E
sem duvida, uma otima oportunidade para
valorizar o seu empreendimento em um ponto

estratégico no centro de Guarulhos.

Entre em contato com nossos atendentes para
conhecer mais detalhes do Business Monaco e
ficar por dentro das condicoes exclusivas para
trazer a sua empresa ao mais novo centro
empresarial da cidade. Ofereca um acabamento de
qualidade e uma decoracac moderna que dao um
toque refinado ao seu empreendimento. E o

melhor custo-beneficio para o lancamento de
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GRUPO IANNONI

A MP| Empreendimento Imobiliario pertence ao
Grupo lannoni, que iniciou suas atividades em julho
de 1984, atuando como empresa patrimonial e
administradora de bens proprios. Especializou-se
em atividades nos segmentos de incorporacao
imobiliaria, ramo hoteleiro e aquisicao de bens e
imoveis.

Em sua carteira de negocios administra imoveis
proprios, dentre estes, unidades comerciais e
residenciais, lotes, salas, galpoes e terrenos
localizados em areas nobres em Guarulhos,
mercado imobiliario que ja se equipara ao
potencial de valorizacao de Sao Paulo, cada vez

mais em alta.
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Visualizando o potencial de uma regiao de
completa infraestrutura, localizacao estrategica e
a cada dia mais valorizada, a Incorporadora MPI
apresenta o futuro de Guarulhos. Com inumeros
atributos tecnologicos e capacidade para gerir a
construcao de um novo centro de negocios em
locais privilegiados, a MPI vislumbra um novo
centro comercial luxuoso e valorizado, proximo a
capital, disponibilizando uma opcao de negocios
que encoraja novas empresas, empreendedores,

investidores e parceiros, no Estado de Sao Paulo.



i B . Sl s il . .




RUA DIOGO FARIAS, 18]
MPI EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO SPE LTDA
SHOUERI & COUTINHO ENGENHARIA LTDA
EDIFICIO COMERCIAL - ALTO PADRAO

209478 M?
7179 M?

30 M? - UNIDADES AUTONOMAS COM FINAIS 1. 6.7, 12
37.20 M? - UNIDADES AUTONOMAS COM FINAIS 3. 4. 9.10
53.60 M? - UNIDADES AUTONOMAS COM FINAIS 2. 5. 8. 11

19.ANDARES, SENDO 4 ABAIXO DO PAVIMENTO TERREO.
DENOMINADOS 17, 2°, 3° E 4° SUBSOLOS. E 15 ACIMA DO
PAVIMENTO TERREOQ: OS 14 PRIMEIROS SAO DENOMINADOS
PAVIMENTO-TIPO E O ULTIMO, O 15°, PAVIMENTO-COBERTURA.

172

12 POR PAVIMENTO (DO 1° AO 14° PAV). 2 NO 15° PAV-
TUNIDADE MBCO1 NO 1° SUBSOLO, TERREO E MEZANINO:
1 UNIDADE MBCO02 NO PAVIMENTO TERREO

247
1 VACA INDETERMINADA

JANEIRO/2015




MONACO FICHA TECNICA

ENDEREGO
INCORPORADOR
CONSTRUTORA
PRODUTO

AREA DO TERRENO
AREA CONSTRUIDA

AREA PRIVATIVA UNIDADES

N°.DE PAVIMENTOS

TOTAL DE UNIDADES
DISTRIBUICAO DE UNIDADES

N°. DE VAGAS TOTAIS
N°. DE VAGAS POR UNIDADE

DATA DE LANGCAMENTO




Espacos
de30 m?a480 m? DECORADA
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. lajes flexiveis
. com facilities

VISITE SALA




CONHECA O SEU NOVO ENDEREGCO CORPORATIVO
RUA DIOGCO FARIAS, 181 - CENTRO - GUARULHC}S
. 4574-6602 | O h yracamonaco cof

facebook.co

ASSISTA O VIDEO DE APRESENTAC&O

voutube.com/watch?v VKHGSdmMOQ U
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MUITO MAIS DO QUE
VOCE ESPERAVA.

EXATAMENTE
O QUE VOCE PRECISA.

INVISTA EM
GUARULHOS,
O SEGUNDO
MAIOR PIB

DE SAO PAULO
E ENTRE OS
DEZ MAIORES
DO PAIS.




Praca T MONACO

MIXED USE
CORPORATE
HOTEL
CONVENTION
BUSINESS CENTER
RESTAURANTES
ACADEMIA
SAUNA
SOLARIUM

ks,
Foagines

MONACO




CENTRO DE CONVENCOES o T

COM CAPACIDADE PARA MONACO
MAIS DE 700 PESSOAS. T




- ESPACOS SOB MEDIDA PARA O SEU NEGOCIO.

- SALAS A PARTIR DE 30 M? COM FACILIDADE DE
AMPLIAGAO NA MEDIDA DE SUA DEMANDA.

- LAJES FLEXIVEIS COM ATE 480 M2 E

CONFIGURACOES PERSONALIZADAS.

* VENDA OU LOCAGAO.

PLANTA COM SUGESTAO DE MEIO ANDAR

VOCE

ESCOLHE
O MELHOR
FORMATO
PARA SUA
EMPRESA.




Multiplo

COMO vVocé

Business - Convencoes - Hotelaria e Servigos
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Assim, e pela primeira vez em 45 anos,
deixaram a IANNONI e a FLEXFORM em prejuizo. E
por meio de uma inverossimil depreciacdo dos
senhores Peritos Judiciais ate 2018, vide documento
de numero 16 abaixo fizeram desonestamente o
senhor Ernesto lannoni participar deste prejuizo,
mesmo 8 anos depois que havia se retirado da
empresa que havia fundado.



ME LE i

ANTONIO CARLOS FERREIRA DA SILVA
PERITO CONTABIL

3.10 METODO DO FLUXO DE CAIXA DESCONTADO
Apds a constatagdo que ndo ha lucro ligquido acima do normal, que pudesse atribuir valor de
goodwill para a sociedade requerida, na data de 30 de setembro de 2010, segundo a metodologia
ORNELAS, cujo resultado estd demonstrado no item 4. RESULTADO DO CALCULO DO
GOODWILL EM APURACAO DE HAVERES, deste laudo; bem como considerando a litigiosidade
das partes, o assistente técnico do requerente solicitou que também fosse realizada a avaliacdo da
sociedade Flexform, para 30 de setembro de 2010, com base no método de avalia¢io pelo FLUXO DE
CAIXA DESCONTADO. Neste sentido, o célculo realizado foi utilizando-se o método do Fluxo de
Caixa Disponivel do Acionista -FCDA (com a sigla em inglés: FCFE — Free Cash Flow to the Equity),
que representa o caixa livre liquido destinado aos acionistas (ASSAF NETO, 2017, p. 177).
Essa metodologia de fluxo de caixa descontado seguiu os fundamentos da literatura do Prof.
Dr. Livre docente pela Universidade de Séo Paulo — USP, Alexandre Assaf Neto, por meio do livro:

VALUATION Meétricas de Valor & Avaliacao de empresas.

Segundo jurisprudéncia do TSJ (Informativo n® 0558, Periodo: 19 de marco a 6 de abril de
2015) no caso de dissolugdo parcial de sociedade por quotas de responsabilidade limitada, prevalecer,
para a apuracdo dos haveres do sécio retirante, o critério previsto no contrato social se o sécio retirante
concordar com o resultado obtido, mas, ndo concordando, aplicar-se-d4 o critério do balanco de
determinagao, podendo-se utilizar conjuntamente a metodologia do fluxo de caixa descontado para se
aferir, inclusive, o patriménio intangivel da sociedade. No RE 89.464-SP (Segunda Turma, DJ
4/5/1979). Em funcfo desse entendimento justificou-se também o calculo para apuracio do valor

da Flexform utilizando-se o método de fluxo de caixa descontado.

Os valores para o cédlculo do Fluxo de Caixa Descontados foram com base nos resultados
futuros para o perfodo de 8 anos e 3 meses, apos 30 de setembro de 2010, apresentados na Demonstracdo
de Resultado do exercicio encerrado em 31 de dezembro de cada ano, utilizando-se os valores reais e
escriturados contabilmente, e ndo projectes, pois na época da conclusdo da pericia, em julho de 2019,

os resultados jd eram conhecidos.

No célculo do valor de perpetuidade (periodo residual) do célculo do Fluxo de Caixa
Descontado foi utilizado a média do fluxo de caixa livre do periodo explicito (conhecido) de 1 de
outubro de 2010 até 31 de dezembro de 2018, ao invés de utilizar o fluxo de caixa livre do dltimo ano

explicito (no caso, 2018), como recomenda a literatura.
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Assim como também a DINAMARCO fala nesta mesma peticdo que a
FLEXFORM valia mais de RS 200.000.000,00.

O acima mencionado Professor Candido Rangel Dinamarco, que foi
patrono do processo de 2014 até 2021 (inicio da pandemia), ja explicava
as fls. 1840-1890 da Carta Precatodria todo o golpe que os filhos e gestores
da FLEXFORM, ora réus, aplicaram em meu desfavor, desde os laudos
tendenciosos da VALLIUM, mais as duas imprestdveis pericias judiciais.

Tais situagdes foram denunciadas desde 2019 nas folhas acima
citadas, sendo certo que os réus nunca contestaram tais alegagdes,
exatamente por corresponderem a verdade.

Se examinar os autos com seriedade se percebe que tem dezenas de
ilicitos cometidos por Pascoal e Marco lannoni, tanto isso € verdade que o
proprio promotor desse inquérito pediu ao I.C um laudo de todos os
ilicitos cometidos por Marco e Pascoal lannoni para prejudicar o senhor
lannoni e o fisco.

Muito, muito estranho é que o mesmo senhar promotor que pediu ao I.C
o laudo para a apuragdo dos ilicitos, ndo esperou nem o resultado da
pericia do I.C que comprovaria todos os delitos sem mais, sem menos

pediu o arquivamento também desse inquérito do senhor Ernesto lannoni.

QUE SERA HEIN?

N:3.

Foi contratado também o Dr. Jose Roberto Batochio para abrir uma queixa
crime processo de numero 1036126-78.2019.8.26.0224 com mais de 30
documentos que provavam os ilicitos cometidos por Claudio Rodrigues de
Abreu e o Dr. Marco Serra Neto Fioravanti advogado do Pascoal e Marco
lannoni na a¢do anulatoria.

Sua exceléncia o juiz examinando os documentos e a gravidade da denuncia
marcou uma audiéncia de conciliacdo, de repente sem mais nem menos sua
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exceléncia o juiz extinguiu a referida a¢ao, contrariando a sua prépria
decisdo.

Espantosamente o juiz extinguiu a referida a¢do desprovido de fundamento
juridico.

Serd que supostamente também entraram as forgas alheias?

N:4.

Também o Dr. José Roberto Batochio assumiu o inquérito sobre a casa de
Caraguatatuba de numero 1500008-49.2019.8.26.0126, que 0 Marco e o
Pascoal lannoni receberam RS 6.000.000,00 do senhor lannoni em sua saida
da empresa FLEXFORM com a incumbéncia de construir uma casa de
altissimo padrao que seria dada ao senhor lannoni que ja era um dos donos
em troca dos RS 6.000.000,00 deixados adiantados, vide folhas de ndimero
43 a 50 destes autos e documento de nimero 9 em anexo.

Acontece como provado nos autos que o Marco e o Pascoal lannoni ao invés
de fazer a casa com os referidos RS 6.000.000,00 deixados pelo senhor
lannoni, construiram a referida casa pela a empresa IANNONI que ja ndo era
mais dona lancando todos os gastos da construcdo da referida casa na
contabilidade da empresa IANNONI como despesas.

Quando chegou 17/12/11 data esta marcada para receber a referida casa o
senhor lannoni contratou a perita da CONIPE a engenheira Marly Lanza Kalil
gue foi junto com o senhor lannoni para receber a casa, onde foram
recebidos pelo Marco lannoni e sua esposa, que a engenheira Marly pediu
licenga para vistoriar a referida casa.

A engenheira Marly perita da CONIPE com muita experiéncia encontrou e
fotografou 104 defeitos na casa alguns dos quais insandveis, vide laudo da
engenheira Marly nas fplhas de nimero 52 a 93 destes autos.

Ela elaborou o referido laudo acima com todos os defeitos encontrados e
naturalmente desaconselhou o senhor lannoni a receber a casa.
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Os espertalndes do Pascoal e Marco lannoni pediram de 4 a 5 meses para
sanar todos os defeitos o senhor lannoni concordou voltou para Sdo Paulo a
chamada com os defeitos sanados.

O Marco e o Pascoal lannoni que enganaram o senhor lannoni pela a 42 vez
entraram sorrateiramente com uma consignatoéria das chaves da referida
casa, vide folhas de numero 241 a 262 destes autos.

E o pior na inicial falam os dois espertalhdes, ndo foi possivel a casa
amigavelmente porque o senhor lannoni se recusou a recebé-la e falam mais
na inicial que a referida casa foi avaliada por duas imobilidrias por RS
8.500.000,00, vide documento de nimero 17 abaixo.
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David do Nascimento
Murcello do Nascimento
Ricasde do Nascimenio

DAVID DO NASCIMENTO Ana Paula de Aguiar Tempesta

AVVOLALDE ASECLI DTS

Weltington §. do Olivelra
Adrana do Valle Garordg
Alins Pigs G, Qliveira

Ana Bearnz Nunes Guerii
Igor Donuto de Aratiio
Dawdd Fernando Rodripoes
Seraya Imbassafy de Melle
Felipe Helena

Felipe Almesda Menczes
Erilz da Silva Moziem

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA ____ VARA CIVEL DA COMARCA
OF CARAGUATATUBA — ESTADO DE SAC PAULD.

YOLANDA DE OLIVEIRA IANNONI, brasieira,
divorciada, empresarna, portadora da Cédula de Identidade RG n°
4 870.851-3 SSPISP e do CPF n°® 408 428.28-82, residenie € domiciliada
na Rua Libanio José Antonio, 50, apto.22-8, Vila Lanzara, na cidade de
Guarulhos — SP: PASCOAL DE OLIVEIRA IANNONI, brastieiro, casado,
industrial, portacor da Cédula de ldentidade RG n°® 9.897 450 SSP-SP ¢ do
CPF n® 009.869.748-30, e sua esposa Rosanaela Cavalcanti lannoni,
wrasileira, comunicadora visual, portadora da Cedula de identidade RG n°®
12 720.444-1 SSP-SP e do CPF n® 027.348928-38, ambos residentes na
Rua Libanio José Antonic, 50. Apto.21-A, Viia Lanzara, ha cidade de
Guaruthoe-SP: & MARCO OLIVEIRA 1ANNONL wrasileiro, casado,
industrial, portador da Cedula de identidade RG n® 9.897 444-0 SSP-5P e
do CPF n® 061.398:318-78 e sua esposa Maria_Paula Vieira fannoni,
brasileira, pedagoga. portadora da Ceédula de Identidade RG n°
14.732.732-5 SSP-SP e do GPF n° 274.503 458-88, ambos residentes e

domiciliados na Rua Libanio José Antonio,

50 apte.21-B. Vila Lanzara. na,

Este documento é copia do original, assin igi :
ginal, assinado digitalmente por CARLOS EDUARDO LOPES GOMES e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolade em ‘i6f1 0/2019 &s 17:55 , sob o ndmero WCGT 19800081673
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Marcedlo do Nascimenia
Ricardo do Nascuneai

DAVIO DO NASCIMENTS Aga Paula de Aguiar Tempesta
e Wellingron 5. de Ofiveira

Adsans do Valle Lareted
shna Diay G Oinverea

Ans Neseere Nunes Guerea
faresr Dot de Acaym
[avic Fernande Radrignies
Serzaya £ arbassahy de Melfo
Feligw Helemi
Felipa Afrmesia Mencees
Erila da Sitva Moz

cidade de Guaruthos — SP por intermedio do advogado que esta
subscreve (instrumento de Mandate anexo - Doc 1) vem,
respeitosamente. a presenca de V. Exa. com fundamento nos Artigos 112.
113 328, 334. 335. inciso 1. 337, 341. 400 e 4722, do atual Codige Civii
Artigos 100 IV. d. 890§ 3° 891, paragrafo unico B3, InCisos | e fl, e 8Y97.
paragrafo Gnico, do Codigo de Processo Civil. & fim de ajuizar a presente

“ACAO DE CONSIGNACAQ EM PAGAMENTO DE BEM IMOVEL"

em desfavor de ERNESTO IANNONI, itahano divorciado, empresaro,
portador da Cedula de identidade de estrangeiro RNE/W 588 4984 ~
SE/DPMAE e de CPF n® 037 679 908-06. residente e domiciliado na
Rodovia SP-127. km.205. Bauro dos Camilos {Fazenda Yolanda), em
Capdo Bonto. intericr do estado de S@o Paulo CEP 18300-0C0. pelos

fatos e fundamentos expostos a segquir.

i-OS FATOS

1 Por forga do “Instrumento Particular de Venda

e Compra de Participagao Societaria. Acorde de Quotistas de Sociedade
Limitada Transacdo e Outras Avencas’. datado de 18 de Novembro de
2010. ficou consclidada e ajustada a retrada do Reéu da sociedade
FLEXFORM INDUSTRIA METALURGICA LTDA", recebendc O Réy pela
sua saida o valor total de RS 16 000 000,00 (Dezesseis MilhGes de Reais)
conforme previsto na Clausula 23" dg referido instrumento. (Doc. 2 anexo)

ot ERAESTO LANKNONL witfaest da seviedade BLENTORM IO S THRIA METALL R A
aler total de RS Bo 000 0000 « esoacis Wafites de Romsd o3k yalor serd

rabee pelly S0 SaEdh & ¢

Broudade da segutste format 3

Il n menie por e Inpunal ge Justica do £5 € 2a0 Faulo, proto o em S . v 0 numero 93000 16?3
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13avacd do Nascunento
Vircello do Nasoimenio
Rygardo do Natcumen
Davio Do NASCIMENTS Ana Paula de Agutas Tempesid
e M G Wetlington 5, de Oliversa
Adrrana du Valle Garora
Atinne Dias G Obvesra
S Beareiz Nupes Goerra
Luor Donara oe Arathe
Baeiy Fermendo Rodogoes
Surava imbassaby de Melio
Felipe Heder
Felipe Afmicsda Menezes
Fudy dr Sifea Mogienn

2 Come pagamento de parte da compra da
participacdo societana do Réu na empresa "FLEXFORM' . ficou pactuado.
mediante ¢ preco certo e ajustade de R$ 6000 n00 00 (Seis Milhdes de
Reais}, a dacdo em pagamento de 75% do imove! abaixo descrito:

T

wpredio n® 945, da Avenida Afense Arinos de Melfo Franco com @ area consilruida
de 303 73m2. e 0 seu respectivo lerren consiruioo peio lote seb n® 110 {cento e dez),
situado ne Condominio Costa Verde Tabatinga, Sefor de Lotes perimetro urbano da
Cidade e Comarca ge Caraguatatuba, neste Estado que assimn 56 descreve, confronta
e caracternza com frente para a Avenida Afonso Arnos de Mele France anfiga Avenida
Aflantica onde mede 16 33m (dezesseis melros e NG tréis centimetros), confrontandc

s11 onde mede 40 00 {quarenta metros). & esquerda com O fote

atyeitacom oicle n” ¥77
n® 109, onde mede 40 00m {guarenta melros). € oS fundos com o Subsetor Oeste do

Setor Clube de Golfe onde mede 23.67m (vinle e trés metros © sessgnta ¢ seie
contimstros) encerande & area de 800mZ {onogentos melos guadrados). wnovel este
hawvido nefo outorganie vendedor por compra furla de Manlena Soares Viana de
Ohvera registraga sob n° 14 na malricufa @ 28 407 ne Rewsidc de imoveis de
Caraguatatuba sendo langado pela Prefetura Munoipal de ga:'g'zguatae‘uu.-':i sob
os 295 110-9 ©  conforme previsto pela Clausuia 2% do ‘instrumento
Particular de Dacdo em Pagamento de Bem imével”. firmade entre as

partes (Doc. 3 anexa)

wenhnges feetenoy proprietacos du fregde de 7% dee seteruie

¢ hatvls Sveunda \ssum sendo ov oufarganiss
gy el ¢ peip preserie ansbianesio @ na meiiae fome g8 ane o g medianic o pregy <erta gg justado de 1Y
G OO0O000_(Seis Muihies de Reaisy, confessam ¢ dectaram gue ficun pactuado_tom o oubtrgads, que o

refenido_mivet sers dado ¢omo pagamenid de parte de compra e participagho societinia da pmpress
PLENEDRM INDUSTRIA MEIALURGICA LVDA conianme instrumente Pashoudar de Verda ¢ Cunpea de

Parnaipacan Soowtima, Auondo de Duotistes de wospedade ! mnada frapsagie o GUTIES AVENAGAS, datadu ge 18 de

Novembro de J000 (g ¢ R
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Dhaevaed do Nasorsienio,
Aarpelio do Naseunenio
Ricardo do Nascamopig
DAvIE 0O NASCIMENTO Ano Pauls de Aguiar Tempesta

e ) Welingron 8. de Qliveira
Aedrinoa o Valle Gerorn
Adina Dias G. Oliversa
Ana Beatns Nunes Guerrd
Igor Donary de Araipe
David Fernando Bodagues
Soraya Imbassalyy de Mello
Felipe Helena
Folpe Abrerds Meneees
Feila cfa Sehva Moziem
3 Qcorre que. MM Juiz. muilo embora 08
Autores. em tolal boa-fé € apos o atendimento de ingmeras solicitacoes
feitas pelo Reu (que resultaram na necessidade de aiteracdo da data de enlrega da
casa’). terem logrado éxito em concluir a construgao de uma casa de
altissimo padrdo” devidamente terminada com materiais de primeira
qualidade. o Réu, injustamente gsta se recusando a receber as chaves &

a escritura do imovel como forma de nagamento que foi accrdado pelas

partes.

4 Esea atitude do Reu, levou os Autores a
notifica-io extraiudiciaimente. em 06 de Dezembro de 2011, sendo certo
que, apesar de sua recusa o Réu assinou o "TERMO DE ENTREGA B

QUITACAO PROVISORIA'. em 17 de Dezembro de 2011 (como
comprovam a Notificagac Extrajudicial € o Termo de Entrega € Quitacao

Provisoria — Docs 4/5 anexos)

5 Face a necessidade de tempo habil para O
iermino da casa de altissimo padrao, somando-se as varias solicitacées
que eram fettas pelo Reu que imphcaram ate mesmo eém alteragOes no
projete original da residéncia. as partes resolveram, de comum acordo.
prorrogar o prazo de entrega da obra, para 17 de Dezembro de 2011

s wpovel supta deserito esti condt constridn wima Casa do altssime pudrav, o gual serd eotrepwe pelis
COMPRADOREN 30 VENDE DOR devidamente ferminads <om materins de primeira gualidatde v em perieito
fupcionamento (esguadins Brga, pog, cortingy, miyeis & niensilios domesiices epmu;_fogio, geladeirs, micre
oadas, protoes, pranetus fagueiros, W s, prmariun, ar condicionado ¢ gie. tuidn de primeirs guutidisde, comn

a e Jotadhie Al hudrem assasem, sepdi @ mesma avaliada pele

apmpio pudin © PIGALA BT 340 com dhmn amplas
(ita Midhoes de Heash comprometeadese wale o
-ihe a devida esenturs de

\VENDEDOR no walor puste  gde =RS 0000, ¢
COMPRADORES 2, fio lgog concluidu 4 construgie do refeidn ouovel, ouforgae
doayio (data funile para eplyvgs dns choves 3t de agosto de JHLE 100y 5 00 Fpngmenge Partigubar de Vinda

Cornpra de Bartisipagde Sovetang Transachio o Ditras Menjustig © n ooy

Este documento é capia do original, assi igi
p ginal, assinado digitalmente por CARLOS EDUARDO LOPES GOMES e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 16/10/2019 as 17:55 , sob o ndmero WCGT 19800061673
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[roevad oo Nasormenio
Marcelio do Nascanenio
Ricarde do Nascpnente
D1 bo NASCIMENTO A Pauta de Agutar Tempesta
HEBEE O SRR Wellgron 5. de Oliveira
Asdpiaene o Valie Garom
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Ly Reaersy Wunes Ouenra
Ipor Donato de Arnaio
Davic Fernands Rodrigues
Soraya lmba seahy de Meifn
Felpe Helena
Felipe Almcida Meticzes
Frila a Sitva Mogem

foi firmado o “TERMO ADITIVO AOQ CONTRATO

Nesse sentido,
O EM PAGAMENTO" que esiabelecey ©

PARTICULAR DE DACA
seguinte

alierar o prazo previsio nd clausula terceawa de contrato patticular

“resolvermn as paries
as€a 8 vigorar da seguinte forma

de dacao em pagarmenio. & gual g

-CLAUSULA TERCEIRA. A wnlrega das chaves se darg logo depois de conciuida a
obra gue esta sendo realizada no refendo imove! data maxima para entega as
chaves 17 de Dezembro de 2011)°

r a casa conforme contrate. €Ol tude

Obs. Esse prazo foi prorrogado para termina
em _alto padrac, conforme citado em contrato e relatado em Memorial Descritive
de Acabamentos {Anexo A}

com quitacao total do INSS,

Nz enirega das chaves sera entregue o Habite-se,
iais, municipais € emolumentos, sem nenhum onus

imposios, taxas condomin
referente & regulanzagao, aprovacao € construcao da residéncia perante 0§

argdos competentes. » (TERMO ADITIVO - Doc. 8 anexo) (g.e i. 1osses)

{4 — O alto padrao da casa.

& Com relacao ao padrac uxo da residéncia e
ram feitas pelo Reuy, as quais sempre foram

Autores na tentativa de conservar uma boa
relacdo famiiar com o Rauy {o gual, & o progenitor €0 9¢ o 3° Autores'), CUMPre
fazer referBnoia a longa relagdo dos “ITENS' constantes do "ANEXO A -
SMEMORIAL DESCRITIVO DE ACABAMENTOS”  que faz pane

integrante do “Termo Aditvo ao Contrato Particuiar de Dagao em
Pagamento” (Doc. 7 anexo) 0s quals, por s SO, ndo deixam margem para

duavidas quanto ao alte. padrao do imovel em questao

as jnumeras solicitagoes que €
atendidas sem objecao pelos

Este documento é copia do original, assinad
A o digitalm
gitaimente por CARLOS EDUARDO LOPES GOMES e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 16/10/2019 as 17:55 , sob
; :55 , sob o numero WCGT 19800061673

Para conferir o original, acesse o site hitps: j-tisp.j
i ps.//esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirC i
A onferenciaDocumento.do, informe o
.do, processo 1500008-42.2019.8.26.0126 e cédi
.8.26. go 79B3ESF.
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7 A titulo meramente exempificativo, para qué

\/ Exa possa ter uma idéa do altissimo padrao da casa, basta dizer gue
nao apenas foi instalado um -elevador’ (ressalte-se gue, para @ nstaiagac do
elevador a laje e a escada que estavam de acordo com o projeto original tveram que
spfrer alferagées’) para semr © imavel como todos os revestimentos de piso
em azulejo. foram substituidos per pisc em "‘marmore taliano”, o gual
reveste até mesmo as paredes dos banheiros {todo naginado’y sem contar,
ainda, que ¢ projeto original que previa 8 (oito) suites foi aiterado para 7

(sete) suites, tudo para atender 20 gosto personalizado do Re&u.

8 Ademais. cabe mencionar 0S$ inameros
investimentos e alteragoes que foram fetas pelos Autores para atender

ao gosto personalizado do Reu. as guais, evidentemente, somente vem a
comprovar o altissimo padrao da resideéncia Dentre eles, destacamos.

a)Armanos feitos em marcenaria com poras de
tentes foram encomendados, com

madeira nobre maciga As poras € ba
4c a altura padrdo & 2 10m, para

altura de 2.30m, fora do padrac. visto g
stender a solicitacao do Reu

hA instalacao de um glevador adguirido
diretamente pelo  proprio Réu para compor © imovel, teve como
consequéncia grande aiteracao na estrutura da casa principalmente na
laje e na escada existente que estavam de acordo com projeto onginal;

c)A porta principal de acesso a residéncia tem
uma caixilharia especial com O quadro de aluminio com 15cm de largura,
sendo que o convencional ndo ultrapassa a 10cm:

«  @)Os revestimentos em azuleis  foram

substtuidos por revestimenios &m marmore itahano, o qual tambem

raveste todas as paredes dos banheuos.

Este documento é copia do original, assinado digi
; gitalmente por CARLOS EDUARDO LOPES GOMES i
e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo :
, protocolado em 16/10/2019 as 17:55 , sob o nimero WCGT
55, 19800061673
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e)O piso ceramico/porcelanato for substituido

por piso em Marmore paginado nas areas inlernas e granito brance itauna
nas areas externas

i0e tacos ou parquetes de madeira tambem
foram substituidos por marmore italianc paginado;

g)Os rodapes foram substituidos por marmoie €

foram instalados com 20cm, tambem para atender a solicitagac do Rew

hiAs capas dos beirais das sacadas, soleira e
tampos em gerai foram engrossados com dupia camada gde pedra,

B0 projete onginal que tinha 8 (oito) suites e
teve que ser alterado para 7 (seie) suites. atendendo a solicitacao do Reu.

j)Todos ©s cletrodomesticos, lougas, cristais,
pratas, ulensiiios. moveis, enxoval de cama € mesma. sdo de primeira
linha. e foram minuciosamente escoliidos pelo Reu

k)Cozinha gourmat junic a4 piscina for toca
alterada para satisfazer as exigéncias do Reu,

Todos os armarios da cozinha gourmet,

externa e interna, foram executados com a empresa “Formaplas’, de

altissime padriio e prestigio no Brasil

1 . " 3
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A deiatia do Valle Grarntt
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Ao Beamrir Nunes Guotid
tyor Donato de Arakiv
Dy id Fernando Bodreigees
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whiwl wa s ASHGL. AU

Eelpe MHydepa
belipe Alrpesda Meneres
Erila da Sitva Muziem

12 - O laudo de vistoria elaborado pela
engenheira contratada peio Reu.

¢ Concomiantemente a assinatura do termo de
entrega & quitagas provisoria. o Reu contralou a elaboracao de um "Laudc
de Vistona“ subscrito pela engenheira, Dra Mark Lanza Kahl, o qual veio a
apentar algumas falhas no imovel que, segundo © laudo, precisariam ser
corrigdas  para possibiltar 0 recebimento  definidivo  da residéncia.
(conforme ¢ Laudo de Vistona encomendado pelo Réu — Dog 8 anexo)

(.3 - Os Autores providenciaram de boa-fé a
correcac de todos os itens apontados no laude de vistoria da
engenheira contratada pelo Reu.

10 No intuito de cumprirem fielmente o contratc
a-fé e sempre visando atender as solicitagoes do
rrecac de “todos” os itens apontados
elo Reu.

com a mais absoluta bo
Réu os Aulores providenciaram a €o
no laudo de vistoria da engenheira contratada p

11 A proposito, pedimos vénia desse douto
nsideracdes Tecnicas da lavra do
Marrocos Lete que se consideram

Juizo para nos reportarmos as Co

engenheiro Civil Dr. Carlos Antonio
aqui. como integralmente reproduzidas. a fim de nac nos tornarmos

cansativos com longas @ desnecessarias transcngoes no corpa da presente
peticdo. (conforme Consideracoes Tecnicas do engenheiro Carios Antonio

Marrocos Leite - Doc. @ anexo}

Para conferir o original : i i i
ginal, acesse o site hitps://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1500008-49.2019.8.26.0126 e cad 9
; : .8.26. e codigo 79B3E9F.
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19 Estranhamente, em 17 de Janewro de 2 012,
elo Réu enviou uma cara na qual afirma de

forma desacertada que alguns tens” ainda nao teriam sido corngidos, e

que © imbvel em questdo nao podena ser classificado como uma

residéncia de aito padrac o Que. a toda evigéncia. nao conchz com 3
verdade {conforme cara datada de 17 de Janeiro de 2012 - Doc 10

anexo)

a engenheva contratada p

13. Ressalte-se que 0% Autores repudiam, de

forma_veemenie, €553 absurda afirmagao da engenheira contratada
pele Réu, pois, ndo se pode perder de vista que a obrigagac dos
Autores, de acordo com © espirito e 2 finalidade do contrato firmado
entre as partes, era de entregar ao Réu a casa da praia com “tudo de
ajto padrac”, ou seja, no conceito “alto padrao” conforme O
spemorial Descritivo de Acabamentos” (subscnio e assinado peio Reéw) que
faz parte integrante do “Instrumento__Particular_de Dacao_em

pPagamento de Bem imével”, o que, a toda evidéncia, esta plenamente
atendido!!!

414.Por obvio, MM. Juiz, que deve ser levado
interpretacdo do negocic juridica © DEVER DE
UA ¢ a BOA-FE das partes 111,  Por outras
dos Autores era de providenciar tudo de “alto
sacabamentos”, ou seja, “mobilia” e

em conta na '
COOPERACAD MUT
palavras: a obrigacac

padrac” com relacd3o 20s
pois, o REU ERA UM DOS_ CO-
TODOS _ OS  DETALHES

CONSTRUTIVOS DA CASA (tais como. Taje. altura da garagem ¢ altura da
ERAM DE SEU PLENO E__TOTAL

utensilios” do imovel,
PROPRIETARIOS E PORTANTO

casg de bombas: CJA
CGNHECIMEN‘!’O!!?
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Dravid! de Nascumente -7
VMaccello do Nascunento
Ricardo do Nascimeato
DavID DO NASCIMENTO Anst Pauda de Aguiar Tempesta
A R Wellingron 8. de Olbveir:
Adriana do Valle Garorts
Ahroa Dias G, EMivelra
Assa Boatriz Nunes Guerea
teur Donato e Aradjo
Davyd Fernande Rodrigues
Sogaya fmbassaby de Mello
Felipe Hyeleaa
Feipe Alrneacha Mogeees
Feity oda Silva Muociam

15.Em suma: o imovel que foi PROPOSTC

PELO PROPRIO REU para que fosse oferecido em dacao em
pagamenio de uma parte do prego de compra da sua participagao
societaria na empresa “ELEXFORM", pelo valor cerfc e ajustado de RS
6.000.000,00 (Seis Milhoes de Reais). nada mais € do que a CASA DA
PRAIA que era de propriedade da familia, e da qual o Reu era “co-
proprietario” e, portanto, tinha © plteno conhecimento de todos-0s
seus detaihes construtivos, sendo cerio que APOS (i) os vuitosos
investimentos realizades pelos Autores para atender ao gosto
personalizado do Réu, e a (ii) corregao das falhas apontadas no laudo

da engenheira contratada pelo Reu, © RESULTADO FINAL € uma casa
de altissimo padrao que esta avaliada em R$ 8.500.000,00 (Oite

Milhoes e Quinhentos Mil Reais) !

das consideractes tecnicas
te. destacamos’

16 Nesse sentido.
do engenheiro Dr. Carlos Antonio Marrocos Le

“Os defertos apontados ja foram comgloos O que ficou
de alte padrdo ou em munha opiridag de "alissime padrac”

for urn imével residencial
cdo técnica. datada de 12 de Feverero de 2012 -

(pagina 2/8 da manifesia
Doc.11 anexo)

17 Nio obstante todos os defeitos apontados

terem sido corrigidos, o Reu enviou uma notificacao extrajudicial aos
Autores. informando que n30 iria receber o imovel como dagao em
pagamento conforme O “instrumento Particular de Dagao em Pagamentt
de Bem Imovel’ e Instrumento Particular de Venda e Compra de
Participacac Societara, Acordo de Quoustas de Sociedade Limitada,
Transagaoc e Oulras Avengas’ ambos datados de 18/11/2010. (conforme
Notficagao Extrajudicial — Doc 12 anexo}

pla dCI on 1I'Ia! ass nad S P C m I 2 I ?' 5 LMmer: C I 6?
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Dgvied do Naseemienie
arceto o MNasvaaenne

Ricarde do Nascimenta

DAVIC DO NASCIMENTD Ass Pastla de Agufar Tempesta
RO OEAESY ARROTiADY “"{ﬂi—'i.‘,’-'f?:’! 5 tﬁc‘ { Hiveirs

A drians do Valle Garores
fhipa Dias G Ofivetra

Am Bearsry Sunes Gueiza
{gor Dumat de Amityo
Devicd Fornande Rodrigues
Saraya trnhassehy de Mello
Felipe Hedena
Felipe Afrnotda Menvess
Forita da Silva Meziem

418.Cabe, agui, fazer uma observagao
imporiante gue serve como elemento de prova. entre outros, paia

demonstrar a auséncia de “justa causa” ou “nexo _causal’ na recusa
do Réu em receber a casa da praia {diga-se de passagem. da qual_era um

dos co-proprietaries!) eis_que. © intuito do_mesmo € apenas criar
emhbaracos aos Autores. ’

15.Esse intuito mesquinho, por si 80, ja seria o

suficiente para considerar a atitude do Réu como caractenzadora de ma-fe.

20 Nao obstante isto, MM, Juiz, basta

mencionar que © Reu, ABSURDAMENTE. em meio a troca de

notificacoes entre as partes, chegou mesmo a “EXIGIR UM EXAME DE

DNA" de seu proprio EILHO LEGITIMO “PASCOAL” {gue figura como 2°
A COLOCOU EM

Autor nests acaolll), em relagao ao qual o Reu NUNC
DUVIDA A SUA PATERNIDADE, HA MAIS DE 50 ANOSII!!

21 Com efeito!l, Confira-se, 2 propesito, @
tada de 15 de Fevereiro de 2012, por
meio da qual, ficou estabelecido que, atendendoc 30 pedido _do reu.
todos os prazos relativos as Notificagbes Extrajudiciais ficariam
«ADIADOS”, pasme Exa., ate que fosse levado a efeito a realizagao de
um exame de DNA entre © Sy, Pascoal e o Réu, o que &, no minimo,
uma atitude lamentavel !!! (conforme comprova a anexa Carta de 15

de Fevereiro de 2012 - Doc. 13 anexo)

anexa carta assinada pelo Reu, da

Este documento é copia do original, assinado digi
; gitalmente por CARLOS EDUARDO LOPES GOMES e Tri i
ribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
, protocolado em 18/10/2019 as 17:55 , sob o nimero WCGT1
1o 9800061673

Para conferir o original i : it ..
ginal, acesse o site htips://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1500008-49.2019.8.26.0126 e codi 9
. .0.£0. e codigo 79B3ESF.
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Pravidd do Nasvimenre u
Aarecifo do Nascliacatd
Ricardo do Nascuneato
DAVID DO NASCIMENTO Az Pauda de Aguar Termpesti
i s o % t.“f;’iﬂ.:"fﬂxf 5. de Olivesra
,-'.a':;‘u;._.' dn Valle {earorn
Shirea Dias G, Qliveita
Ang Bogime Nupes Guerts
[gor Donaso de Acaifo
Phavied Feerande Rodrgues
Surava Lithassahy de Mello
Felipe Helena
Felipe Afreds Mopeces
Freia oa Sibva Mozicino

27 Em suma. Esta ai_a prova de gue a

recusa do Reu nao ¢ apenas “INJUSTA", como também é fruto de
“INTOLERANCIA" e de “MA-FE” notadamente porque O PROPRIO
REU FOI QUEM PROPGS A DACAD EM PAGAMENTO (o que foi aceito
pelas partes!] ¢ sendo “co-proprietario” _do imovel, tinha pleno

conhecimento de todos os detalhes e pormenores da ¢asa de praia da
a qual. de livie € €S ontanea vontade, e por sua incitativa,

familia, 2 g P
aceitou em receber cCoOmo parte de pagamento do preco de_aquisiGao
“FLEXFORM” i

da sua participagac societaria na empresa

4.4 — A avaliacao do imovel.

23 Ressalte-se que, o movel em guestac e.

sem sombra de davidas uma Casa de alto padréo cu de altissimo padrao

notadamente apos os vultosos mvestimentos realizados pefos Autores para
atender ao gosto personalizado do Reu a qual esta avaliada em.
aproximadamente, R$ 8.500.000,00 (Qito MilhGes e Quinhentos Wil
Reais). Nesse sentido. confira-se a anexa declaracdo de avahagac

‘ealizada pela Imobiiaria "QUADRA IMOVEIS LTDA" da qual
trapnscrevemos o seguinte.

“Consideramos nesta avahagdo, a tocatizagdo, o estado
de conservagac, o tempo de construcdo {casa novaj, a ared do terreno{B800 m2j e o
padrac € constrecas a moiha gletrodormashees. vlensuios g decoragdo exislentes no
imovel conforme memor:al descrhivo anexg a @ prncipalmente 0 valor de memauo
atual que vana de accioe com a sityagaon erondmica da epoca € 8 demanda {.. ]}

concluimos gue o imovelem questao e de al

venda aproximada de

{conforme declaracdc de avaliagao - Doc. 14 em anexo)

tissimo padrao e atingiria um vafor de
RS 8.500.000,00 (Oito Milhoes e Quinhentos Mii Reais)”

Este documento & cépia do original, assinado digi
i o digit i
gitalmente por CARLOS EDUARDO LOPES GOMES e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 16/10/2019 as 17:55 , sob G
; :55 , sob o numero WCGT19800061673

. WO o g |g B Eg .
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[y idd o Nascimento
Musvelle do Nascimoente,
Preardo do Nascunenio
Davip bo .Nf“_s“:*'"“*?‘f“_"rg Asis Parda de Aguwiar Tempestd
ABTARSPHLARERTIES Wetirnuton 5. de Qe
g du Valle Garom:
qfirsa Paas G CHirveirs
See Beatriz Nunes Guersi
Jowrr Donate de Arasifo
Dravid Fernande Ruelrigics
Kerava linbassaly de Molfo
Felipe Helena
Feipe Afenresda Meneres
Erile da Sifva Moricm

1.4{1) - A titulo ilustrativo, para que V.Exa
«ALTISSIMO LUXO" da casa devidamente pronta

e “PRIMEIRA QUALIDADE", como foi previsto no
m pagamento” firmado entre as partes, junta-se,
fotografias em anexo, as quais dispensam

c. 14-A em anexo)

possa visualizar o
para uso com tudo d
“contrato de dagdo €
nessa oportunidade, as
maiores comentarios il (Do

1.5 — A notificagac final enderegada ao Reu

para a entrega definitiva da casa, recebimento da escritura & das

chaves do imovel.

24 Diante da mjusta recusa, em Maio ¢e 2012,

ps Autores enviaram uma notificacac final ac Reu, ntimando-o a indicar di2
e horario para a outorga da escritura & recebimente das chaves do imbvel,
em cumprmento a clausula 6% “Instrumento Pariicular de Dagac em
svel” e “Instrumento Particular de Venda e Compra

Pagamentc de Bem imo
stania, Acerdo de Quotistas de Sociedade Limitada.
(conforme

de Participagao Societa
Transacao e Quiras pAvengas’, firmados entre as partes
comprova a Notificagao datada de 08 de Maic de 2012 ~ Doc. 15 anexo)

25 Todavia. quedou-se inerte © Réu nad
restando outra alternativa acs Autores, sendo © recurso as vias judicianas

de modo a fazerem valer os seus direitos

Hen: O _coMBTOHINGG de (raasmitic B eser
TiL D a aliquota do 4% pu wotig de

C( puforgantes geslc 26 AN
du ohra om carater de doacle oogua R G mesdtncia doe
» o rgado, o gue deve peories o fopo seja e

b U Tausuta ©F
valor de eusio
1lanatarie neste al

Rrepe 3 chasey” (g ¢ nauss)

sers definitig i

Este documento é Cﬁpla do origi i igi
gmal. assinado digitalmente
g pol CARLOS EDUARDO LOPES GOMES e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo pl"OlOCOladO e 6/10/2019 a 73
g r R P Tri P i n 16/1 19 4s 17:55 , sob o nimero WCGT198000616
Ll
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Diavedd do Nascumenzo

Mereells do Nasctmenia .
Ricardo do Nascamento

DAVID DO NASCIMENTO Ana Paula de Aguiar Terupesta
ENF LR J =R ABSCC ATEAY irl‘u‘}jng:r{).q 5‘ d‘. 0},(."I‘!J

Adrizna do Valle Garart:
Ak Dias G Olivesta

Apa Beatriz Nunes Guerra
Leeor Domare de Araujo
David Fernande Rudsizues
Serava dimbassaby de Medio
Feiipe Helena
Fohpe Abmereda Meneacs
Frerka efa Sehva Moziern

it — O DIREITO

.1 - Da injusta recusa do Reu e do
cabimento da agao de consignagac em pagamento.

76 A recusa do Réu & manifestamente injusta,

ne Caso.

27 Por varics motivos. inclusive

28 Prmeiramente, cabe ressaltar que © Reu.

iivre de vicios. sem dolo nem matlicia. por sua livre iniciativa prop(s aos

Autores receber a casa da praia (da gual, fise-se. j3 era um dos CO-propretancs’)
de sua participagao

em dagac em pagamenio de parte da compra
societana na empresa ¥l EXFORM

29 Logo, nunca houve qualquer imposigac gue
tenha obrigado ¢ Reu, em qualquer momento, a receber ¢ imovel em
questao como dagao em pagamento. peio vaior certo e ajustado de RS

§.000 000,00 (Seis Milhoes de Reais)

30 Os Autores. por sua vez visando adimplir ¢

contrato com a mais absoluta boa-fé e conservar um bom relacionamento
famillar com © Réu. tiveram O “ZELO" de colocar o 3° Autor {(MARCO
IANNONI) para acompanhar a obra com visitas semanais ao longe da
constiucdo da casa € tens de decoracac. sendo que O Sr. MARCO

IANNON! unto com & arguiteta MARCIA CUDER realizaram varias

reuniées com o Réu para debater as untos de alteracées da casa. em
atendimento as solicitagdes e exigéncias do Reu para que ‘TUDQO" ficasse

de seu gosto

Este documento é cdpia do original i igi
p ginal, assinado digitalmente por CARLOS EDUARDO LOPES GOMES e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolade em 16/10/2019 as 17:55 , sob o namero WCGT19800061673

Para conferir o origi 5 j igi
ginal, acesse o site hitps://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1500008-49.2019.8.26.0126 e cadigo 79B3EAS.
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Dravid do Nascumente
Murcetio do Nascimedis
Wreardo do Nascimenic
Cavin BO NASCIMENTO Lo P de Agnuar Ternpesti

i Wellingron S, de Oliverra
Sciriena do Ville Garord
hiny Dias G. Olpyveita
s Bearsiz Nunes (erri
Forur DRonaro de Araige
Drayeed Feemando Rosdreipues
Searava Frribassaby de Melio
Folipe Folena
Felipe 4fmcida Meneges

Lorila th Sihva Megiois
31 Todos o$ detalhes consirutivos

do imovel,
aiturs da garagem’ & ~alture da casa de bombas', & eram, e

tais como, lgie

sempre foram, do plenc e total conhecimento do Reu, © qual. por isso

mesmo, nao pode vir, agora. dizer que a casa nao pode ser classificada
ou de altissino padrao Seria 0 MESMO

como um imovel de alto padiac
que admitir pudesse o Réu invocar em seu beneficio. a propra torpeza’

realizadas todas as

32 Apos terem S0
o do Réu, dentre elas.

exigéncias para atender ac goSte personalizad
modificactes paia possibilitar a instalacao de um elevador que fol
comprado diretamente pelo proprio Reu revestimentos em marmore
taliano paginado € rodapé em marmore de 20cm; substiuicac de todos 0s
revestimentos de azulejo por marmore taliano: portas ¢ batentes com
altura de 2 30m. fora do padrio utensilios. COPOS de cristal, fagueiros,
lengois de algodac 600 fios, toalhas de banho de algodao egipecio ¢om
monograma bordado. dentificando sua suite. entre ingmeras outras. bem
COMo as correcoes apontadas por tecnicos e engenheires da confianga do
Réu. os Autores cumpriram O contrato firmado entre as partes, sendo certo
que o resuitado final @ uma casa de allo padrao ou de altissimo padrao.
que esta avahada, aproximadamente. em RS 8.500.000,00 (Oito Miihoes e
Quinhentos Mil Reais) COMo comprova de forrma inequivoca 2 robusta

prova documental que instrui 2 presente acac

33 Portanto, tendo cumprndo © contrato de

hoa-fé & face a teimosia do Réu que continua
movei e dar guitagao, {embora & lenha 0 Reu
tagso provisonal) NASCEU para 0s Autores a

co na obtencao de um provimento

do bem em Juizo. COM o efeto de

acordo com 0S prncipios da
se recusando a receber 0 1
aesinado urn termo de enirega e qu
necessidade e o Intgresse juridt
risdicional para a consignagac
pagamento € extincdo da divida

Este documento & cdpia do origi i igi
ginal, assinado digitalment
g e por CARLOS EDUARDO LOPES GOMES e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 16/10/2019 as 17:55
; s 17:55, sob o nimero WCGT 19800061673
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Ligvid ¢ Nasciscnita

Marcello do Nascirnene

Ricurdn do Nascimentn

Davin Do NASCIMERNTO S Pavla de Aguinr Torpesea
AHRUBIT SURGEIASS Wellinron 8. de Oliveirs

-l:f:*:.u;;r oy Vadle Garater
Adint Disy G, Civewra

Apy Bearris Nunes Gueres
teur Bonate de Arsuje
Dravid Eernande Rodrges
Sorava Imibassahy ot Melle
Felipe Helena
Febpe Afaerda Mesgczes
Feeka da Sihea Mozien

neso |

34 Nesse sentido, os Artigos 334 e 335, incis
do Cedigo Civil dispoem. que’

“Artigo 334 - Considera-se ;::agameni{:s e -T{m’-gaioi
chnigagdo, ¢ deposilc pucicial cu em estabeiocimentp bancdric da coisa devda, 1d
casos e fornnas egais

“Artigo 335 ~ A consignagao tam lugar

| — s@ ¢ credor ndo puder. ou sem justa causa, recusas

& . ' vty 1 "4 g s .
receher ¢ pagamerns ou dar guitacdo na devidia forma

35 Logo. & evidente © cabimento da presente

mento, a fim de gue os Autores possam

acdo de consignagaoc em pagan ] _ '
agfer a hberagao da divida. atraves do depésito judicial do bem imovel

il.2 — Da boa-fé objetiva.

36 Como se sabe. 08 negocios juridicos devedm
: . - . s e
ser interpretados de acordd com 0S PrNCIpIOS da boa fé e o aever
cooperagac mutua entre as partes contratantes.

37 E a intencdo das partes que deve ser levada

em consideracdo pelo magistrado e nao a iteralidade da iiﬂguagei‘gﬁsef;
da el ou do contrato. Nesse sentido. o Cadigo Civil estabelece nos ARG

112. 113 e 422 que:

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por CARLOS EDUARDO LOPES GOMES e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 16/10/2019 as 17:55 , sob o nimero WCGT 19800061673

Para conferir o original, acesse o site hitps://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1500008-49.2019.8.26.0126 e codigo 79B3EAS.
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Davieed do Nascineni
Marcetie o Nasoimenio
Ricardo do Nascinetlc
DAVID DO NASCIMENTO A Pauha de Aguise Temposta
= — Wellingeon 8. de Oliveirs
3 Jrinne do Valle Garott
Adina Pias G. Qlivenrs
Anq Hearniz Nupes Gocrra
fgor Donate de Arauo
Duavid Furpando Rodrignes
Sorava dmrbassaby do Melfo
f r.'fs;r;“ Holena
Feiipe Adincida Menezes
Egita dha Sthes Morierm

“Arngo 112 - Nas declaraches de vontade € atenders
que ao senhdo nteral da knguagem

mas & inleng8o neias consubstaaciada 4o

Amtige 113 - Cs negocies Jutidicos fevem ser
interpretados conforme a boa fé & 0s USCS U fugar de 3L ceigbragéo

Artigo 422 - Os contralaries séc ohngados a guargar
assim na conclusdo do conirato, come em Sua executdc s prncipins de probidade @

hoafe

38.Essa nova roupagem do consagrado
a - f&" importa em uma conduta honesta, leal € correta pof

parte dos contratantes. Passa a ser uma espécie de norma de conduta e
um dever de agr de acordo com determinados padroes sociais

estabelecidos & reconhecidos, tendc como base um padrio de conduta
comum do homem medio.

principio da RO

3G A boa fé obetva € O espetho da conduta
dos contratanies em geral & devera refletir em todas as etapas (antes,
durante e depois do contrato) a honestidade € a lealdade que se espela

das partes envolvidas

forma & importante salieniar que

40 Dessa ! r
ROPRIO REU (o que foi aceito

POR UMA INICIATIVAE PROPOSTADOP (o g
elas partes)) RESTOU PACTUADO, DE_COMUM ACORDO, QUE UMA
cO DE COMPRA DA PARTICPACAD SOCIETARIA DO

PARTE DO PRE D
SERIA PAGA ATRAVES DA DACAD

REU NA EMPRESA “FLEXFORM"

EM PAGAMENTO DO BEM IMOVEL EM QUESTAO!!!

ESEG dOBUIIEIItO é C-Op‘ﬁ dD Onglﬂa BSSIIISGO ,i 0 NUMero ( :(; IgB““

Para conferir o original, acesse o si j
i site https: igi i
ps./fesaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1500008-49.201
.do, .2019.8.26.0126 e codigo TI9B3EAB
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David die Nascrmento
Varcelle do Nassimento
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BAVID DC’ N"‘“’*-' ’A’_"’E ’“‘ o Ana Paula de Asgiar Tempesta
nAARDY SEERSIREE W eflingron 3. de Ofiverrs
Acdriann o Valle Garetu
Afirra Déas G, Olaverra
Agice Bosinis MNunes Cruserrea
Irior Dieoparar e A
Dhavid Fernandy Rodeigoes
Sorayva Imbassahy de Molle
Felpe Helcaa
Feimpo 4imerda Menezes
it i Safea Moziem

41 Portanto, MM. Juiz, foi nesse contexto

gue as partes celebraram © neqocio iuridico, no qual o Réu POR SUA
PROPRIA INICIATIVA, aceitou e_quis receber, pele preco certo e
ajustado. de RE 6.000.000,00 (Seis Milhoes de Reaisj, em dagac_em

agamento, 75% {pois. 252, ia pertencia ao roprio Réul} DO IMOVEL

DESCRITO NO ITEM "2~ DA PRESENTE PETICAO, QUE NADA MAIS E

DO QUE A CASA DE PRAIA DA FAMILIAN!

42 Como pode. entao, vir agora © Reu a onai
da casa que, espontaneamente, quis

embaracos @ recusar © recebimento
rticipacao societana na

ceceber com parie de pagamento da sua pa
empresa??"

43 £ mais. como é possivel ao Réu vir dizer
que uma casa avaliada em R3 8 500.000.00 (Oito Milhoes & Quinhentos Mil
Reais) situada em um dos condomimos mais nobres de Caraguatatuba,
n&o & de alte padrao ou de altissimo padrac??'"

44 Evidente. pois. @ ma-fé do Reu.

I3 - Da doutrina do adimplemento

substancial. {(“Ad argumemandzsm”)

45 Saliente-se, ainda, que, mesmo ge fhssemos

considerar que o 1imovel em guestao tivesse uma ou outra falha, “o que
ora se admite para éfeito de mera argumentag¢ao”. ainda assim sena
considerada injusta a recusa, na medida em gue 0s interesses objetivos do

Reu estariam plenamente atendidos e satisfeitos. No Caso

g

a erl ig I'|a| aces . . iS o) . -
' 1t
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Daid do Nasoiment

Sarceliv do Nzgoirgrentio

Ricarda do Nascumento

l'.}_&:fii) DO N“”"’”"ENUQ Ana Pauly de -lgm‘;ir Teinpeata
IR NN Wellington 5 de Oliveirs

Adriana do Vatle Garotn
Alina Pias G, Qivewra

A Bearrie Nuoaes Guerns
Tgor Dorees de Araujo
Daviel Fernamido Kodrghes
Yooy a Imibrassahy de Mollu
Fefipe Fledora
Firlipe Alnwids Meneses
£t o Silva Moziern

e a doutrina dc¢ adimpiemento
aplicacdo na consignacao.
a recusa’ (art. 336.1).

46 E sabido qu
sundada na boa f& objetiva, tem

substanciai,
finicao de “justa causa para

notadamente na ce

47 Decorre de um gever de cooperagao muiua

entre os contratantes. impedindo-sé 0S exageros € intolerancias

4% JORGE CESA FERREIRA DA SILVA 3

proposito da matéria, ensina que

“Decorre da boa-fé e da correlata exigéncia de
xigéncia de observagidc de uma

cooperagad
emto realizado € ©S seus efenos,

proporcionalidade entre o nadimplem
tolerancias disfuncionais, seja em relagao

impedindo-se exageros € in
das partes. seja em refacac a fluencia € seguranga do

aos interesses U
traficc juridico. A partir dessa compreensas acolheu-se entre nos a

doutrina do adimplemento substancial

no negocio juridice a €

(3 O interpreie deve atentar para @8

dade de a prestagao satisfazer essencialmente, 0s INETEsses
objetivos do credor. para o que exerce importante fungao o principio da boa

fé objetiva. Sera 0 principio da boa fe que dira s€ eventual falha na
prestagac. conguanio conduza a pretensac ndenizatoria, inviabiliza_a

recusa. ja_gue ©s interesses do credor enconiram-se muito_mais
satisfeitos do gue nao observados. A partif de tal analise, ver-sé-a 56 @
recusa © justa ou Injusta ('in” Adimplementc Extingdo das Obrigacgbes —
DO PAGAMENTO EM CONSIGNAGCAQ, Biblioteca de Direito Cvil, Estudos

? . Editora Revista dos

em Homenagem ao Brofessor Miguel Reale, Vol.
y{g en nosso}

possibil

Tribunais, pags. 128/283

g 1 S Ii !} Sﬂh numero Uh“(:(;l [QSIHHIGIB?S
S d ]fﬂ"t“e{:ﬂ ia I’ll l||a| asslllall(l d |Ial|l|el||9 T {:ARI P II .J 0 Qe P 8 18] 0 8m "i l 0 t a .5 le]

Para conferir o original, acesse o si
: site https: j.tisp.j iqgi
ps./lesaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1500008
.do, -49.2019.8.26.0126 e cadi
.26. go 79B3EAG.
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David do Nascinenid
Marcelln do Nascuaenta
_ Rivcardo do Nascimenio
DAVID DO ARCIM ENTC Ana Pauta de Aguiar Tempesia
AFERASIER R BRE R Wellingron 8 de Obveird
Arana do Vaffe Garotes
Afina Dias G, Ohivessa
Ara Beatrtz Nunes Gueres
Igror Dapato el Aranipe
Davied Fersando Rodagues
Sereva Imbassahy de Mollo
Felipe Helena
telipe Almeida Menvres
Erifa o Sehva Moziens

49 Logo. na pior das hipoteses para 0S Autores
teria intera aplicagdo ac caso concreto a doutrina do adimplemento
substancial, de onde se conclui gue continuana sendo injusta a recusa em
nada autonzando o Reu a negar o recebimento da prestagao (bem imovel}.

il - DO PEDIDO

50 Ante O exposlo. reguerem digne-se Vossa
txceléncia:
da presente, na forma dos Artigos 89C e

ajdeferir O processamento
sequintes do Cédigo de Processo Civil,

scrijo e indwvidualizade no tem o

b)deferir o deposito do bem imovel de
das chaves, no prazo de U5 dias

da peticac ncial. medianie 3 entrega
contado do deferimento, (Art 883.F CPC)

cla citagac postal do réu para levantar o deposito ou oferecer

resposta:(Art 893,11° CPC)

djulgar procedente gsta acao. para o fim de declarar extinta a obrigacac
dos Autores. liberando-os da divida de 8S & 000 000,00 (Seis Milhdes de
Reais) prevista no ‘instrumento Particular de Dagao em Pagamento de
Bem Imovel” e “Instrumento Particular de Venda e Compra de Participacao
Societana, Acocrdo de Quotistas de Sociedade Limitada. Transacao €
Outras Avencas’. ambos datados ce 18 de Novembro de 2010,

L

Artpo Sai 0 Aptor, na pelegin spesal, DRGHICTRIS
1 o depbsite da guantia ol di Coisa devida, amre
ressalssds @ hipotese du Pareg. & d0 &t B

il - o gitagio do céu pais fevantar e

fettvade ne praso de {5) dias co peaidn de defermmaato

foposie v slereier remposts. (.0 8 0O550)

| ] v

Para conferir o original, acesse o site hitps: j
! s:/lesaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConfi i
erenciaDocumento.do, informe o processo 1500008-
; 49.2019.8.26.0126 e cadigo 7T9B3EAG
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D 1d o Nascfmenio
Murceflo do Nascimesio
R ardo do Nascruenle
DaviD DO NASCIMENTOD Ana Paula de Agaar Tempesed
~ AOVIcADER ASSCIAN0S Wellingran S de Olivedra
Addriane do Vallc Garetty
iia Dias G Olrvesra
Asn Bearesr Nuoes Guerea
Jeroor Donura o Arado
D5l Ferpando Rodegries
Serzava foubassadty de Melio
Felipe Helona
Felipe Afnieida Mepezes
Forita da Silva Mosicn

ejcondenar o Reu ao recebimento da sscrtura e das chaves do imovel sob
Wi Sk 4 wp ; I . .
pena de ficarem os Autores iberados da obrigacac,

j A7 [ da
ficondenar ¢ Reu ao pagamentio 0as custas e honorarios advocaticios

forma como forem. prudentemente, arbitrados por V.Exa

51 Prctesta—ée provar o alegado. por todos ©8

i - imento pessoal
t em Direito. especiaimente depoim :
s & eob pena de confissdo, oitiva de

documentos em torno da guestao. e

meios de prov _
do Reu, gque desde ja requer,
testemunhas, juntada de novos

pericia. sem excesao

52 Valor da Causa. Da-se a presente. o valor
de R$ 6.000.000.00 (Seis pMilhdes de Reais)

Termgs em que
P Deferimento

Sae Paulo, 28 de Maio de 2 012

¥

RICARDO DO NASCIMENTO
OABISP N° 130 21€

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por CARLOS EDUARDO LOPES GOMES e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 16/10/2019 as 17:55 , sob o nimero WCGT 19800061673

Para conferir o original, acesse o site htips://esaj.tisp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1500008-49.2019.8.26.0126 e codigo 79B3EAS.
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Quando o senhor lannoni descobriu mais essa traicdo contratou um
especialista em documentacgao e assuntos comercias e o referido profissional
descobriu que a casa foi feita integralmente pela a empresa IANNONI
EMPREENDIMENTOS e todos seus gastos foram lancados na contabilidade da
empresa IANNONI como DESPESAS, na posse desse parecer o senhor lannoni
contratou o escritorio de Advocacia FERRAZ SANTOS, que entrou
imediatamente com uma execugdo de RS 6.450.000,00 que era o valor
deixado pelo senhor lannoni em sua saida de RS 6.000.000,00 e RS
450.000,00 declarados no I.R na aquisi¢ao da casa anteriormente, vide folhas
de numero 129 a 142 destes autos.

O escritério FERRAZ SANTOS entrou também com uma contestacdo na falsa

inicial que fizeram a casa ndo com os RS 6.000.000,00 deixados pelo senhor

lannoni, mas sim pela a empresa IANNONI e que ele tendo langado todos os

gastos em despesas na hora de averbar a casa ndo tinham nem as notas de

compra de materiais que ja haviam langado como despesas e muito menos
da mdo de obra também langada como despesas.

E averbaram a casa que eles mesmos falaram na inicial que valia RS
8.500.000,00, averbaram a referida casa por RS 1.233.904,40 em prejuizo do
senhor lannoni e da prefeitura de Caraguatatuba, vide folha de nimero 165

destes autos.

E nessa mesma contestacdo o senhor lannoni denunciava Pascoal e Marco
lannoni de enriquecimento ilicito e crimes fiscais, vide folhas de numero 263
a 291 destes autos.

Quando o Dr. Davi do Nascimento leu a contestacdo e a execugao,
percebeu o perigo a que tinha exposto 0s seus dois clientes Marco e
Pascoal lannoni.

Aconselhou o Pascoal e o Marco lannoni em vender a referida casa como
de fato foi vendida e colocar o senhor lannoni como anuente.

O Pascoal e o Marco lannoni espertalhGes encontraram a empresa G.R de
Mogi das Cruzes para comprar a referida casa pelo valor de RS
7.700.000,00 em 26 pagamentos, que naturalmente o senhor lannoni
jamais aceitaria, os malandros sabendo que a magoa do senhor lannoni
era o laudo com valores esdruxulos da FLEXFORM, prometeram 0 novo
laudo da FLEXFORM com o valor de RS 200.000.000,00.
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Naturalmente como era a maior magoa do senhor lannoni ele aceitou a
venda da casa por RS 7.700.000,00 em 26 pagamentos e ele como
anuente com a promessa de se refazer o novo laudo da FLEXFORM com o
valor de RS 200.000.000,00.

O 12ilicito grave cometido por Pascoal e Marco lannoni, 60 dias depois de
ter vendido a casa para a G.R por RS 7.700.000,00, e o senhor lannoni
como anuente, com contrato irrevogavel, vide folhas de nimero 294 a 302
destes autos, e documento de numero 10 em anexo.

Ddo uma procuracdo das pessoas fisicas para o Dr. Davi do Nascimento e
da empresa IANNONI para Claudio Rodrigues de Abreu para vender a
mesma casa da IANNONI para as pessoas fisicas por RS 1.375.000,00, vide
folhas de nimero 535 a 537 destes autos, e documento de nimero 11 em
anexo.

Digo a mesma casa que eles tinham 60 dias antes haviam vendido por RS
7.700.000,00, tudo isso estd nos autos para ser conferido.

Mas o senhor lannoni estava preocupado mesmo com a promessa do
novo laudo da FLEXFORM, passou marco e nada, passou abril e nada,
passou maio e nada. ‘

Quando em junho de 2013 o senhor lannoni forgou uma reunidao com o
Dr. Cesar Ferraz na fazenda onde o senhor lannoni reside para sobre o
laudo da FLEXFORM prometido de RS 200.000.000,00 no dia 28/06/2013
Foi marcada a reunido onde estava o Dr. Cesar Ferraz e o Marco lannoni,
na reunido o Marco lannoni toma a palavra e fala ao Dr. Cesar Ferraz a
FLEXFORM é uma empresa familiar e me parece muito RS 200.000.000,00
vamos fazer o laudo com o valor fechado para R$ 180.000.000,00 para a
FLEXFORM, OK.

De pronto o senhor lannoni aceitou e o Dr. Cesar pediu ao Marco lannoni
que fizesse um manuscrito autorizando o Dr. Cesar a fazer o referido laudo
de RS 180.000.000,00 da FLEXFORM, vide manuscrito na folha de nimero
508 destes autos e documento de nimero 12 em anexo.

O senhor lannoni pagou RS 50.000,00 e foi elaborado o referido laudo de
RS 180.000.000,00 a pedido do Marco lannoni, vide laudo nas folhas de
numero 1550 a 1619 destes autos e documento de nimero 13 em anexo.
Quando chegou perto de 30/08/2013 que era a data para a assinatura do
referido laudo o Pascoal lannoni liga pessoalmente para o senhor lannoni
na fazenda dizendo que o referido laudo ndo seria mais assinado, nessas
alturas o senhor lannoni ja havia retirado a execuc¢do e feito um acordo na
consignatdria das chaves e os dois imorais ndo quiseram assinar que se
discuti até hoje no STJ.
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Em meio as discussdes deste inquérito sempre houveram a duvida que o
senhor lannoni sempre afirmou que a casa foi feita pela IANNONI e todos
0s gastos jogados em despesas, e 0s averiguados sempre falaram que a
casa foi feita com os RS 6.000.000,00 deixados pelo senhor lannoni em
sua saida das empresas.

O senhor promotor para acabar com o impasse pediu uma busca e
apreensao nos livros contabeis da IANNONI do ano de 2011 em que foi
construida a referida de janeiro a dezembro, uma busca e apreensao na
casa do Marco e Pascoal lannoni e a quebra de sigilo fiscal.

Que infelizmente supostamente devido as forgas alheias ndo deixaram o
senhor delegado cumprir a busca e apreensao, lhe entregaram apenas 13
caixas de papeldo alegando que nao tinham os livros razdes e
convenceram o senhor delgado a ndo cumprir a busca e apreensao na
casa do Pascoal e Marco lannoni.

Mas que por sorte em uma dessas caixas havia um relatério com o
logotipo Ménaco Hotéis escrito notas caragua lancadas.

E que nesse relatdrio havia 127 notas fiscais da constru¢do da referida
casa todas faturadas contra a IANNONI EMPREENDIMENTOS,
comprovando aquilo que o senhor lannoni sempre falava.

Agora perguntamos depois de todos esses ilicitos, mentiras, corrupgoes, e
as provas que se buscava nos autos que o proprio promotor pediu a busca
a apreensdo, poderia o senhor promotor pedir o arquivamento.

Poderia o senhor promotor desprezar o relatério de investigacdes
apresentado pelo doutor delegado com as 127 notas fiscais faturadas
contra a IANNONI e chamando ainda os averiguados de mentirosos onde o
senhor delegado indicia os averiguados em:

FALSIDADE IDEOLOGICA, ESTELIONATO, ASSOCIACAO CRIMINOSA E
GESTAO FRAUDULENTA, vide relatério de investiga¢des documento de
nimero 18 abaixo.

Poderia o senhor promotor ter pedido o arquivamento sem nenhuma
supostas forgas alheias.
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SECRETARIA DA SEGURANGA PUBLICA
POLICIA CIVIL DO ESTADO DE SAOQ PAULO
DEINTER 1 - SAO JOSE DOS CAMPOS
Delegacia Seccional de Policia de Sao Sebastiao
Delegacia de Policia Sede de Caraguatatuba

RELATORIO DE INVESTIGACAO

MEDIDA CAUTELAR N° 1507376-07.2022.8.26.0126

BUSCA E APREENSAO DE LIVROS CONTABEIS E FISCAIS

Inquérito Policial n® 2142273/2018

Natureza da ocorréncia: Falsidade l|deolégica; Estelionato, Associagao
Criminosa e Gestéo Fraudulenta (Lei 8.137/90)

Investigados: MARCO OLIVEIRA IANNONI, PASCOAL DE OLIVEIRA
IANNONI

Meritissimo Juiz de Direito:

Conforme Auto Circunstanciado de Busca e Apreensdo em epigrafe,
pags. 58-59 da Medida Cautelar n°1507376-07.2022.8.26.0126, no dia 7 de
dezembro de 2022, na cidade de Guarulhos foi dado cumprimento ao mandado.

Pois bem, analisadas as 13 caixas de papelado apreendidas, uma delas
( de lacre 0003489) chamou a atencao da equipe da Policia Civil, pois dentro
desta caixa havia uma capa de folha com o logotipo da empresa Monaco Hoteis
com a seguinte expressao digitada: “ Notas Fiscais Caragua”.

Acima esta escrito a caneta a palavra “Lang¢adas”:

e documento é cépia do original, assinado digitalmente por POLICIA CIVIL DO ESTADO DE SAO PAULO e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 10/02/2023 as 10:58 , sob o numero WCGT23800011344

Psra conferir o original, acesse o site hitps://esaj.tisp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1500008-49.2019.8.26.0126 e codigo EFS0A8T.

Este documento & uma cépia do original, foi assinado digitalmente por:
RODOLFO AUGUSTO PEREIRA CESAR, DELEGADO, certificado pela POLICIA CIVIL DO ESTADO DE SAO PAULO:04236548000196 em 10-
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SECRETARIA DA SEGURANGA PUBLICA
POLICIA CIVIL DO ESTADO DE SAQ PAULO
DEINTER 1 — SAO JOSE DOS CAMPOS
Delegacia Seccional de Policia de Sdo Sebastido
Delegacia de Policia Sede de Caraguatatuba

Chntes e £

documento é copia do original, assinado digitalmente por POLICIA CIVIL DO ESTADO DE SAO PAULO e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 10/02/2023 as 10:58 , sab o nimero WCGT23800011344

Este documento &€ uma copia do original, foi assinado digitalmente por:
RODOLFO AUGUSTO PEREIRA CESAR, DELEGADO, certificado pela POLICIA CIVIL DO ESTADO DE SAO PAULO:04236548000196 em 10-

Ege

, acesse o site hitps://esaj.tisp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1500008-49.2019.8.26.0126 e codigo EF50A87.
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F3ra conferir o original
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SECRETARIA DA SEGURANGCA PUBLICA
POLICIA CIVIL DO ESTADO DE SAO PAULO
DEINTER 1 — SAO JOSE DOS CAMPOS
Delegacia Seccional de Policia de Sao Sebastiao
Delegacia de Policia Sede de Caraguatatuba

Conforme declarado pela parte Ernesto lannoni, a casa objeto do
litigio deveria ter sido reformada em nome das pessoas fisicas dos investigados
MARCO OLIVEIRA IANNONI e PASCOAL DE OLIVEIRA IANNONI.

Ocorre que analisando as diversas notas fiscais apreendidas estas
demonstram claramente que a reforma do imovel foi feita em nome da pessoa
juridica lannoni Empreendimentos e Participactes Ltda.

O imovel esta localizado no Condominio Costa Verde Tabatinga, um
condominio de altissimo padréo nesta cidade de Caraguatatuba situado na
Rodovia Rio-Santo KM 84 e possui o imével endereco interno na Avenida
Atlantica/Avenida Afonso Arinos de Melo Franco n° 945, bairro Tabatinga,
Cep 07110-090.

Diversas notas fiscais de materiais de construgdo em nome da
pessoa juridica lannoni Empreendimentos estdo enderegcadas para os
enderegos acima citados, vejamos:

Este documento € uma cdpia do original, foi assinado digitalmente por:
RODOLFO AUGUSTO PEREIRA CESAR, DELEGADO, certificado pela POLICIA CIVIL DO ESTADO DE SAO PAULO:04236548000196 em 10

ESe documento é cépia do original, assinado digitalmente por POLICIA CIVIL DO ESTADO DE SAO PAULO e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 10/02/2023 as 10:58 , sob o nurmero WCGT23800011344

Fara conferir o original, acesse o site hitps://esaj tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1500008-49.2019.8.26.0126 e codigo EF50A8T.
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SECRETARIA DA SEGURANGA PUBLICA
POLICIA CIVIL DO ESTADO DE SAO PAULO
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Delegacia Seccional de Policia de Sao Sebastido
Delegacia de Policia Sede de Caraguatatuba
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Foto aproximada:

Este documento € uma copia do original, foi assinado digitalmente por:
RODOLFO AUGUSTO PEREIRA CESAR, DELEGADO, certificado pela POLICIA CIVIL DO ESTADO DE SAO PAUL0:04236548000196 em 10-
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Por oportuno, ha notas fiscais de comércios de Caraguatatuba em
nome da pessoa juridica lanonni Empreendimentos e Participagdes Ltda:
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CCVT = Condominio Costa Verde Tabalinga
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Aléem das notas fiscais acima, outras notas fiscais apreendidas foram
encontradas em nome da pessoa juridica e enderecadas ao local do imdvel nesta
cidade de Caraguatatuba, sendo as notas escaneadas e anexadas a este
relatério.

Em homenagem aos principios da publicidade e informacdo, aos
patronos das duas partes foram dadas oportunidades para que pudessem
verificar os objetos apreendidos e, se quisessem, tirar fotografia dos objetos
apreendidos para as suas respectivas andlises e defesas juridicas.

Compulsando as declaragbes dos investigados, em paginas 442-451,
Marco Oliveira lannoni e seu irmao Pascoal de Oliveira lannoni declararam que
a casa em questao foi transferida da pessoa juridica para as pessoas fisicas
soOcias da empresa nadatade 10 de agosto de 2009 e que, segundo Marcos
e Pascoal, "ap6s a transferéncia da propriedade do imével para as pessoas
fisicas, todas as compras e despesas relacionadas a reforma foram pagas
diretamente  pelos sécios  Ernesto, Yolanda, Pascoal e o
declarante(Marcos)".

Com a apreensdo e andlises das notas fiscais reputa-se que as
declaragdes dos investigados sdo falsas, contraditdrias. As notas fiscais
apreendidas sao datadas do ano de 2011 e estdo em nome da pessoa
juridica lannoni Empreendimentos, o que leva a crer que as despesas com a
reforma da casa foram pagas pela empresa e nao pelas pessoas fisicas como
os investigados declararam.

Além do mais, ha notas fiscais de comércios de Caraguatatuba e
Ubatuba em relagao a varios tipos de materiais de construgao e locacao de
maquinario com enderego destinado a Rua Dr. Diogo de Faria n 137 em
Guarulhos. E de se entranhar varias compras feitas no Litoral Norte para serem
supostamente entregues em Guarulhos. E nitido que houve ofensa ao crime do
inciso | do artigo 2° da Lei 8.137/90: “fazer declaragao falsa/omitir sobre
fatos(..)para eximir-se, total ou parcialmente de pagamento de tributo”

Visando o cabal e derradeiro esclarecimento dos fatos, necessario nao
mais declaracdes de Marcos e Pascoal, e sim ¢ interrogatério como investigados
dos possiveis crimes meio de Falsidade Ideolégica, Associagdo Criminosa e
crime fim do 2°, inciso | da Lei 8.137/90- Gestdo Fraudulenta para redugao
de ITBl e LR:

Art. 2° Constitui crime da mesma natureza; (Vide Lei n°
9.964, de 10.4.2000)

Este documento € uma copia do original, foi assinado digitalmente por:
RODOLFO AUGUSTO PEREIRA CESAR, DELEGADO, certificado pela POLICIA CIVIL DO ESTADO DE SAO PAULO:04236548000196 em 10
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| - Fazer declaracéo falsa ou omitir declaragéo sobre rendas, bens ou
fatos, ou empregar outra fraude, para eximir-se, total ou parcialmente,
de pagamento de tributo,

Por fim, acompanhado do escaneamento das notas fiscais
apreendidas, foi encaminhado este Relatério para a Receita Federal de
Guarulhos para as devidas providéncias em relagéo a possivel delito tributario
contra impostos federais.

Caraguatatuba, 10 de fevereiro de 2023.

Respeitosamente,

RODOLFO AUGUSTO PEREIRA CESAR

Delegado de Policia Civil

Este documento € uma copia do original, foi assinado digitalimente por:
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N:5.
A IANNONI que administrava varias propriedades da VALLEBELLA em
Guarulhos em 2015, embora varios e-mails ndo possiveis a cobranga
amigdvel de uma pendencia de RS 85.000,00 que a IANNONI devia a
VALLEBELLA.

O advogado da VALLEBELLA na época era o Dr. Claudio Stori que decidiu
abrir uma acdo de cobranca dos referidos RS 85.000,00 contra a IANNONI
EMPREENDIMENTOS processo de nimero 1028139-30.2015.8.26.0224
A IANNONI EMPREENDIMENTOS por meio de seu diretor presidente
Marco lannoni mandou a empresa ABM COMERCIO DE FERROS emitir uma
falsa nota de nimero 000138 com o valor de RS 220.000,00, vide folhas de
nimero 162 destes autos e documento de nimero 19 abaixo
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Além de ndo pagar a VALLEBELLA que era a legitima credora fez uma
reconvengao contra a VALLEBELLA da diferenga do valor da falsa nota que
de legitima credora passou a ser devedora mediante uma falsa nota.

O senhor lannoni que foi empresdrio em Sdo Paulo por 55 anos ndo se
conformando acionou o emitente da nota pelo mesmo juiz da a¢do de
cobranca depois de alguns dias a empresa ABM fez uma tabela
demonstrando onde justificava que nao era verdade que o referido
material foi todo entregue na propriedade da VALLEBELLA na 7 de
setembro mas sim uma pequena parte de aproximadamente RS
32.000,00, uma outra pequena parte a IANNONI na propriedade dela na

avenida Rotary e a maior parte foi entregue inclusive as VIGAS “I” PARA

O SUBSOLO na obra da Diogo de farias da MP EMPREENDIMENTOS, vide
documento de numero 20 abaixo.
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Sua exceléncia o juiz que tinha o laudo feito pelo perito que chegou a
pouco mais de RS 37.000,00 o total de materiais e m3o de obra tudo.
N3o lhe restou outra coisa que condenar a EMPRESA IANNONI a litigante
de ma-fé.

A IANNONI por meio de seus advogados mendazes apelou no tribunal e
conseguiu retirar a litigancia de ma-feé.

E ainda o desembargador falou e estd gravado.

Se mentir nos processos fosse ma-fé como ficaria?

Porem o que se discuti ndo é a mentira, mas sim a auddcia da IANNONI de
mandar emitir desonestamente uma falsa nota com o objetivo de
reconverter a VALLEBELLA que de legitima credora passaria a ser devedora
por meio de uma falsa nota.

O QUE TEM DE MAIS MA-FE DO QUE 1SSO?

Ainda temos informacgdo segura que essa mesma empresa das 138 notas
fiscais emitidas mais de 90% foi tirada contra a IANNONI e a FLEXFORM e
o0 material entregue na Diogo de Farias onde fizeram a referida obra
faradnica, a qual a DINAMARCO se refere em sua peticdo.

Que comprova de uma forma irrefutdvel a lavagem de dinheiro do Marco -
e Pascoal lannoni para o enriquecimento ilicito e crimes fiscais que o
senhor lannoni ja em 2012 atribuiu a Pascoal e Marco lannoni.

N:6.

Acdo de cobranga de honorarios processo de numero 000067-
13.2015.8.26.0123, aberta pelo Dr. Davi do Nascimento e Claudio
Rodrigues de Abreu OS MENTORES DE TODOS OS IMBROGLIOS NA

CONTABILIDADE DA FLEXFORM
contra o senhor lannoni a mando do Pascoal lannoni que nao tinha
nenhum fundamento pois eles trabalharam como ja trabalhavam para a
FLEXFORM A MAIS DE 30 ANOS, e nos documentos tem 14 deles falsos
para lesar o senhor lannoni, e é para elaborar esses documentos que eles
entraram com uma agdo de cobranga de honorarios contra o senhor
lannoni.
Imagina s6 o senhor lannoni jamais contratou esses dois particulares que
naturalmente eles perderam em 12 instancia, no tribunal e em Brasilia
onde tiveram que pagara sucumbéncia dessa desonesta acao.
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N:7.

Eles abriram também um pedido de explicacdes processo de numero
1002815-45.2018.8.26.0123 sem nenhum documento e sem nenhuma prova
que provasse alguma coisa contra o senhor lannoni que naturalmente foi
extinto pelo juiz de 12 instancia.

Sabe quem era o patrono do pedido de explicacdes do Marco e Pascoal
lannoni o Dr. Alexandre de S3, que ndo se conformando com a extingdo abriu
uma queixa crime contra o senhor lannoni processo de nimero 1000162-
36.2019.8.26.0123, novamente sem nenhuma prova ou nenhum documento
que pudesse justificar a referida agdo.

A referida acdo queixa crime foi extinta na primeira instancia, ndo se
conformando novamente o Dr. Alexandre de Sa, apelou no tribunal.

Ai o senhor lannoni contratou o Dr. Rubens Cury que pessoalmente fez uma
excelente sustentacdo oral explicando tudo o que os malandros ja haviam
feito contra o senhor lannoni.

O tribunal ndo s6 manteve a extingdo como antecipou que cabia uma acao
de indenizagao contra os dois malandros.

Ainda ndo satisfeito de o tribunal manter a extingdo apelaram em Brasilia.
Em Brasilia o senhor lannoni com medo das forgas alheias e poder
econdmico que € 0 que mais eles usam, contratou o Dr. José Roberto
Batochio para ser o patrono da acdo em Brasilia que nem precisa tanto.
Que naturalmente manteve a extingao e o fim da referida agao.

N:8.

O Pascoal e o Marco lannoni ndo se conformando com a extingdo e a tripla
derrota na queixa crime, junto sempre com o Dr. Marco Serra Fioravati
como patrono entraram com uma interdi¢do judicial processo de nimero
1002670-52.2019.8.26.0123 para interditar o senhor Ernesto lannoni.

O senhor Ernesto ja em 2014 que queria vender algumas das propriedades
da VALLEBELLA em Guarulhos.

Escutou rumores dos supostos compradores que o Marco e o Pascoal
lannoni falavam abertamente que iriam interditar o senhor lannoni.

O senhor lannoni que ja conhecia o modus operandi deles Pascoal Marco
lannoni e seu Patrono.

Antecipou-se e se consultou com o Dr. Guido Arturo Palomba o qual
atestou a plena sanidade mental do senhor lannoni e ¢ alto grau de
inteligéncia pela a idade do senhor Ernesto lannoni.
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O senhor lannoni ndo se contentando s6 com o laudo do Dr. Palomba
embora considerado o melhor.
Consultou-se também com a Dra. Susan Meire Mondoni.
Outra grande psiquiatra forense de Sao Paulo.
E também a Dra. Susan depois de uma longa consulta ndo sé confirmou a
plena sanidade mental do senhor lannoni, mas com elogios.

O senhor lannoni na posse de 2 laudos de grandes psiquiatras fez uma

publicagdo na folha metropolitana de Guarulhos no dia 27/07/2019 que
dizia o seguinte:

NOTA DE ESCLARECIMENTO
- JANNONI -

O Sr. ERNESTO IANNONI, empresario em Guarulhos por 45 (quarenta e
¢inco) anos, fundou as empresas FLEXFORM, no ano de 1965, e IANNONI
EMPREENDIMENTOS, em 1983, vem, por meio desta nota de esclarecimento,
tornar publico, considerando rumores maledicentes sobre sua sanidade
mental, que realizou exames em maio de 2019, com os Psiquiatras e Peritos
Judiciais, Dr. GUIDO PALOMBA e Dra. SUSAN MONDONI, os quais atestaram
que o Sr. IANNONI| goza de plena e perfeita sanidade mental, e que, aos 83
(oitenta e trés) anos de idade, conta com alto nivel de inteligéncia.
Assim, os laudos servem para desmascarar as pessoas de ma-fe que desejam
prejudica-lo em detrimento dos anos de trabalho e investimentos realizados
nesta cidade de Guarulhos. Diante disso, os CANALHAS autores de tais
injurias serdo devidamente processades, na farma da lei.

ERNESTO IANNONI

Por um bom tempo o senhor lannoni ficou tranquilo que havia acabado os
boatos maldosos.

Quando chegou em 2019, o Dr. Marco Serra Fioravanti recortou a
publicacado da folha metropolitana de Guarulhos e colou na inicial da
referida interdi¢cdao fazendo pouco caso até dos dois grandes profissionais
gue haviam dado o laudo da plena sanidade mental do senhor lannoni.

Este comportamento custou ao Dr. Marco Serra Fioravanti uma
representacdao na OAB que nesses Ultimos anos trabalhou para ser extinta,
mas que felizmente o senhor lannoni voltou a contratar o Dr. Rubens Cury
que é o patrono da representacdo e fez as consideracdes finais agora em
marc¢o de 2024 esperando que além da pressdo vai ser julgado e
condenado que é 0 que ele merece.
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Voltando na a¢do o senhor lannoni conhecendo o modus operandi e para
se garantir da tentativa de tiro de misericordia, repetiu a consulta a
consulta no Dr. Guido Arturo Palomba que ficou com dois atestados do
referido profissional um de 2014 e um de 2019.

Repetiu também a consulta com a Dra. Susan Meire Mondoni que
novamente atestou a plena sanidade do senhor lannoni, vide folhas de
numero 5984 a 6031 destes autos.

Nao satisfeito com esses 4 laudos o senhor lannoni se consultou também
em 3 se¢cdes com o Dr. Mauro Gomes Aranha de Lima que depois de 3
secBes ficou espantado com o pedido de interdi¢do e deu um laudo ndo sé
atestando a plena sanidade mental do senhor lannoni como também com
criticas a referida acdo de interdicdo.

O senhor lannoni se consultou também com o Dr. José Ciro de Paula
Barreira que também atestou a plena sanidade mental do senhor lannoni.

Também se consultou com o Dr. lvan Leite Albanese em Sorocaba onde
ele também atestou a plena sanidade mental do senhor lannoni.

E passou em consulta também com a Doutora Jaqueline Segre a qual ndo
s6 atestou a sanidade mental do senhor lannoni como se ofereceu para
ser a assistente técnica da referida acdo de interdicdo que o senhor
lannoni concordou de imediato e no dia seguinte foram juntos para
Sorocaba que o Dr. Dirceu Albuquerque Doreto perito judicial designando
por sua exceléncia o juiz avaliou o senhor Ernesto lannoni que também o
perito judicial ficou espantado e atestou a plena sanidade mental do
senhor lannoni, vide laudos acima nas folhas de nimero 6229 a 6267
destes autos.

Com 8 laudos de grandes profissionais mais o laudo judicial do perito de
sua exceléncia ndo restou outra coisa a sua exceléncia que extinguir a
referida acao.

Acdo de interdicdo extinta com 8 laudos de grandes profissionais e ainda
um laudo judicial.
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Mesmo com todo o acima exposto e todos os referidos laudos Pascoal,
Marco lannoni e seu patrono apelaram da extin¢do pedindo um novo
laudo neuropsicolégico.

O senhor lannoni que é colecionador de armas a 55 anos para renovar sua
licenca de colecionador, teve que se submeter ao exame do psicanalista
credenciado pelo o Exército Brasileiro que o senhor lannoni foi em
Sorocaba passou em todos os testes de psicanalise e obteve a renovacao
de colecionador por coincidéncia exatamente em 2020.

Mas como o senhor lannoni conhece os principios e modus operandi do
Pascoal Marco lannoni e seu patrono se submeteu as mais 3 psicanalistas.

Dr. Roberto Franco Morgulis.
Dr. Paulo Hélio Monzilo.

Dra. Tacianny Freitas do Vale, laudos as folhas de nimero 6457 a 6464
destes autos.

Com esses 4 laudos de neuropsicélogo o tribunal ndo teve outra coisa a
fazer que manter definitivamente a extingdo da interdigcdo e o senhor
lannoni voltou a dormir.

Em tempo.

Em todos os laudos psiquidtricos assinados pelos referidos profissionais
declaram gue o senhor lannoni estd apto para gerir os atos de sua vida
civil.

O PASCOAL E O MARCO IANNONI QUE ALEM DE LESAREM

O SENHOR IANNONI DEPOIS DE O SENHOR IANNONI TER

DOADO 75% DAS EMPRESAS QUE FUNDOU A ELES COMO
ADIANTAMENTOQO DE LIGITIMA.
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25% PARA O PASCOAL E O MARCO IANNONI CADA DAS
EMPRESAS FLEXFORM INDUSTRIA METALURGICA LTDA E
IANNONI EMPREENDIMENTOS PARTICIPACOES LTDA.

COM 25% QUE HERDARAM NO FALECIMENTO DA MAE,
QUE COMPLETOU OS 75%.

MAIS OS 25% QUE LESARAM DO SENHOR IANNONI COM

FALSOS LAUDOS E FALSAS PERICIAS FICARAM DONO DE

100% DAS EMPRESAS SEM NUNCA TEREM TRABALHADO
NA VIDA ATE 2010.

PAGANDO DA FLEXFORM APENAS RS 15.000.000,00 ATE
AGORA.
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E para definir bem o mau carter do Pascoal e do Marco
lannoni colocamos aqui abaixo o documento de numero
21 o parecer do professor e advogado tributarista Dr.
Alexandre Ogusuku onde entre outras coisas atesta e
assina que a pericia judicial feita pelo contador Anténio
Carlos Ferreira da Silva e pelo perito engenheiro Paulo
Eduardo da Silva “E FALSA”.

e se a pericia judicial é falsa, é porque seguramente
Pascoal e Marco lannoni usaram as forgas alheias como
fizeram em todos os processos acima mencionados.
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Sorocaba, 14 de outubro de 2021.

Ao Sr. Ernesto lannoni

Parecer juridico. Crimes no curso do processo

e na gestdo empresarial

CONSULTA

Relata-nos o Sr. Ernesto lanonni que foi sécio fundador das empresas Flexform Inddistria
Metaldrgica Ltda. e lannoni Empreendimentos e ParticipagBes Ltda. A empresa Flexform,
propulsora das atividades empresariais engendras pelo consulente, é renomada na producdo de
cadeiras e poltronas, mormente as empregas em escritérios, atuando no seguimento desde o
ano de 1965. Com o passar dos anos, o consulente incluiu no quadro societdrio da Flexform sua
esposa Yolanda de Oliveira lannoni (alteragdo contratual de 1971) e seus filhos Pascoal de
Qliveira lannoni (alteracdo contratual de 1979) e Marco de Oliveira lannoni (alteragdo contratual

de 1983).

Com o sucesso da empresa Flexform, o consulente foi adquirindo bens e, assim, constituiu
a empresa lannoni Empreendimentos e Participagdes Ltda., tornando-a proprietaria e gestora
dos bens iméveis do consulente. Também na lannoni Empreendimentos e Participacdes Ltda., o

consulente fez integrar no respectivo quadro societdrio a esposa Yolanda e os filhos Pascoal e
Marco.
)
Ja em fase avangada da vida, no ano de 2010, o consulente decidiu deixar toda a'sua obra
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empresarial aos filhos, retirando-se das empresas Flexform Industria Metalurgica Ltda. e lannoni
Empreendimentos e Participagdes Ltda. O ajuste com os seus familiares e sécios, para a saida das

empresas citadas, se deu da seguinte forma:
a) Cisdo parcial da empresa lannoni Participagdo e Empreendimentos Ltda;

b) Compra e venda e antecipacio de legitima das cotas da Flexform Industria
Metalurgica Ltda., cujo valor seria apontado em avaliacdo realizada por empresa

especializada contratada em comum acordo com as partes interessadas.

A empresa contratada para realizar a avaliacio patrimonial da Flexform foi a Valliun
Engenharia de Avaliagdes S/C Ltda., cujo laudo apresentado a destempo néo refletiu o justo e

real valor de mercado da empresa Flexform.

Diante do deficiente laudo de avaliacio do valor de mercado da empresa Flexform
elaborado pela Valliun, o consulente iniciou uma verdadeifa batalha juridica contra os seus ex-

socios, buscando na Justica receber o que entende ser seu por direito.
Sdo os seguintes e principais procedimentos em curso na Justica:
] i ridi 2300 -

Agdo anulatéria de negécio juridico por dolo acidental combinada com pedido de
indenizac3o proposta por Ernesto lannoni face de Yolanda de Oliveira lannoni, Pascoal de Oliveira
lannoni, Marco Oliveira lannoni, Flexform Instrutéria Metallrgica Ltda e Outros, em trimite na

Comarca de Capdo Bonito — SP.

O processo possui como pedido principal a anulagdo do contrato de compra e venda em -
relagdo ao valor atribuido ao Sr. Ernesto lannoni pela venda de suas quotas além de mdgn}zagaes

relacionadas a diferenca de valores Pagos com base no Patriménio Liquido e o valor real da
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empresa Flexform, juntamente com pedido de indenizagdo dos valores que deixou de lucrar e
danos morais. Foi atribuido o valor de R$ 16.000.000,00 (dezesseis milhdes de reais) para a

causa.

Atualmente o processo encontra-se pendente de sentenca, aguardando a devolugao da
carta precatoria civel n® 1046198-32.2016.8.26.0224, enviada para Comarca de Guarulhos, onde
eventuais intimagGes, diligéncias, elaboragdo de pericias, pareceres e demais provas estdo em

producdo.

Na referida carta precatéria estd em curso a realizaco de pericia judicial para se obter
a avaliagdo do patriménio da empresa Flexfom, no momento da retirada do sécio Ernesto
lannoni. Os peritos nomeados foram o Sr. Antonio Carlos Ferreira da Silva e o 5r. Paulo Eduardo

Dias da Silva. O primeiro versado em contabilidade e o segundo em engenharia.

O laudo técnico de engenharia avaliou os bens do ativo imobilizado da empresa
FlexForm em R$ 36.756.570,00 (trinta e seis milhdes setecen‘tos e cinquenta e seis mil quinhentos
e setenta reais). A pericia contdbil, mais abrangente e observando o laudo da engenharia, avaliou
o balango patrimonial especial levantado para a data de 30 de setembro de 2010, com os ajustes
avaliatérios do ativo imobilizade e da marca, que totalizou na época um patriménio liquido
ajustado de RS 91.605.485,89 (noventa e um milhdes seiscentos e sessenta e cinco mil

quatrocentos e oitenta e cinco reais e oitenta e nove centavos).

Em laudo produzido pelo assistente técnico contrato pelo consulente e juntado aos
autos, o valor da empresa Flexform, diferente do apontado pelos peritos judiciais, monta a
quantia de RS 228.153.899,04 (duzentos e vinte e oito milhdes, cento e cinquenta e trés mil,

oitocentos e noventa e nove reais e quatro centavos), vejamos:
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Por derradeiro, apontamos duas opg¢des ao
Magistrado que indicam o VALOR JUSTO, REAL OU DE
MERCADO DA FLEXFORM na data base 30/09/2010:

4) Adotando o censrio extremamente conservador de crescimento
da empresa de 2%, sem quaisquer ajustes e com os mimeros
reais da contabilidade de 2006 a 2010, o valor justo, real e de
mercado da Flexform é de RS 228.153.899,04, sendo a proporgio
do sécio retirante (25%) o montante de R$ 57.038.474,75;

Tendo em vista o éncerramento do recurso de Agravo de Instrumento ne 2127198-
54.2021.8.26.0000, interposto em momento anterior por Ernesto lannoni, foi proferida decisdo
de encerramento da Carta Precatédria e comunicacdo do resultado na Acdo Anulatéria (processo

principal).

B) ACA ! g - 12.8.26.012

Trata-se de agdo de indenizagdo por danos materiais e morais que Ernesto lannoni
moveu contra a empresa Valliun Engenharia e Avaliagdes S/C LTDA. O processo foi julgado
improcedente em sentenca, sob a alegacio de que ndo houve nos autos elementos que
permitam a conclusdo minimamente segura sobre 3 falha na prestacio de servigos, além da

auséncia de provas.

Ato continuo, apés apresentacdo de Recurso de Apelagio pelo consulente, o processo foi

remetido ao Tribunal de lustica de S&o Paulo, onde foij mantida a sentenca de primeiro grau.

Por fim, o processo foi remetido a origem onde encontra-se no arquivo desde 2017.

L97-72..24-E r)

Apuragdo do crime de falsificacdo de assinatura no contrato de compra e venda de
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quotas da FlexForm. O processo permanece em segredo de justica, motivo pelo qual deixamos
de tecer comentarios acerca dos respectivos andamentos. Ha laudo técnico de assistente

contratado pelo consulente indicando a falta de assinatura em documento publico.
- 2 1000162- R —=Crim aluni ju Di

Marco Oliveira lannoni, Pascoal de Oliveira lannoni e Clalidio Rodrigues de Abreu
apresentaram Queixa-Crime em face de Ernesto lannoni, pelos crimes de caltnia, injiria e

difamagdo, que tramitou na Comarca de Cap3o Bonito — SP.

O processo possui como pedido principal que o Sr. Ernesto lannoni, responda a agdo
penal e seja condenado aos artigos 138, 138 e 140, c/c artigo 141, inciso IIl, do Cddigo Penal.
Apds devidamente respondida, a Queixa-Crime foi rejeitada com fundamento no artigo 395,

inciso Ill, do Cédigo de Processo Penal.

Os autores apresentaram Recurso em Sentido” Estrito, o qual foi devidamente
respondido e remetido ao Tribunal de Justica de S&o Paulo, onde foi proferido acérdio negando

provimento ao Recurso. Apresentado recurso especial, tal n3o foi admito.

Os autores apresentaram agravo em recurso especial o qual foi remetido ao Superior

Tribunal de Justica e aguarda-sejulga{mento até o momento.

O consulente, por sua vez, propds em face de Claudio Rodrigues de Abreu e Marcos
Serra Netto Fioravanti, representagdes penais, em tramite na comarca de Guarulhos — SP. O
querelante alega que os querelados cometeram o crime de caldnia, injuria e difamagéo e requer

a cond.enagﬁo incursas nos artigos 138, 141 inciso I, 138, caput, 141, inciso IV e 140, caﬁ@e 69

g

do Cddigo Penal. P&
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Apds devidamente processada e contestada a Queixa-Crime foi rejeitada pelo juizo de
12 grau, tendo sido apresentado Recurso em Sentido Estrito, e apos ser julgado deserto, também
foi requerido a expedicdo de carta testemunhével para que fosse processado o recurso em
sentido estrito. Apés remessa ao Tribunal de Justica de S3o Paulo, foi negado provimento a carta

testemunhavel.

Dessa feita, foi interposto Recurso Especial que foi admito parcialmente pela

Presidéncia do Tribunal de Justica de S3o Paulo, e remetido ao Superior Tribunal de Justica.

Apreciando o Recurso Especial, o Superior Tribunal de Ju stica determinou a remessa dos
autos para o Tribunal de Justica de Sdo Paulo, para que fosse processado e julgado o Recurso em
Sentido Estrito. No momento, o processo encontra-se no Tribunal de Justica de Sdo Paulg,
aguardando o julgamento do Recurso em Sentido Estrito.

ial n? i =Cri

-

Apuracdo do crime tributario no qual houve noticia crime proposta pelo consulente, o
qual evidencia, em tese, a pratica de falsidade ideoldgica por parte de Yolanda de Oliveira
lannoni, Pascoal de Oliveira lannoni e Marco Oliveira lanonni, com a finalidade de fraudar o valor

do crédito tributério de ITBI relacionado em contrato de compra e venda.

0 inquérito encontra-se em tramite no Foro de Caraguatatuba, onde vem passando por

vérias diligéncias a fim de que seja instruido com a documentacio necessaria.

No momento, aguarda-se o cumprimento de diligéncia junto a Prefeitura Municipal de

Caraguatatuba - SP, a fim de que informe o procedimento de pagamento do ITBI.

- In 2 -52 -’:/::;

/o

Py

Pascoal de Oliveira lannoni e Marco Oliveira lannoni propuseram a interdi¢3o de Ernesto
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lannoni, acdo em trdmite na comarca de Capdo Bonito — SP. Apds contestado e instruido
inumeros documentos e laudos comprobatdérios, sobreveio a sentenga julgando improcedente a
ag3o. Seguiram os recursos de apelagdo das partes — por parte do Sr. Ernesto visando a aplicagdo
da pena por litigdncia de ma-fé e os autores visando a reforma integral da sentenca — que

aguardam julgamento no Tribunal de Justica de 5o Paulo.

E PATERNID JUSTI

Acdo negatdria de paternidade proposta por Ernesto lannoni em face de Pascoal de
Oliveira lannoni e Marco Antonio lannoni permanece em segredo de justica, motivo pelo qual

deixamos de tecer comentérios acerca dos respectivos andamentos.

Dai, seguiu a presente consulta que nos é formulada sobre eventuais consequéncias
criminais relativas a avaliagdo da empresa Flexform, bem como possiveis incidentes penais
cometidas pelos sécios da Flexform na administragdo dos negécios desta apés a retirada do

-

consulente da sociedade.
PARECER
1) Do crime de falsa pericia

Para ver consagrado o seu direito de recebimento do justo valor das cotas da empresa
Flexform, o consulente promoveu a agdo anulatéria de negécio juridico, processo n? 3003443-

73.2013.8.26.0123, em tramite na Comarca de Cap&o Bonito — SP.

Segundo as pericias (engenharia e contébil) realizadas nos autos pelos peritos Paulo
Eduardo da Silva e Antdnio Carlos Ferreira da Silva a Flexform teria um valor de mercado ajustado

de RS é1.605.485,89 (noventa e um milhdes, seiscentos e sessenta e cinco mil, quatfr_:;}fentos e "

/

oitenta e cinco reais e oitenta e nove centavos).
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ddvocacia tributdria e empresar|al
Ambos os laudos periciais foram contestados pelos assistentes técnicos do consulente. A
engenheira Marli Lanza Kalil concluiu que: “em relagdo aos quesitos apresentados o perito eng.

Paulo apresentou muitas respostas evasivas e lacénicas”, fundada nas seguintes premissas:

1) A pericia de engenharia foi deferida no sentido de subsidiar e fornecer

elementos para pericia econémico-contdbil de avaliacdo valor da empresa
FLEXFORM INDUSTRIA METALURGICA LTDA, em 30/09/2010, no momento da

retirada do autor, seu sécio e fundador, Ernesto lannoni, pois fol comprovado
que havia diversos ativos contabilizados como despesas e que afetaram os
resultados, consequentemente, a avalia¢do.

2) Quando se iniciou o processo da saida de seu sécio fundador em
30/09/2010, foram contratados peritos Contadores para que se fosse
realizada uma auditoria e na ocasido foi contratada a empresa VALLIUN com
a finalidade da execugdo de um laudo dos valores do Ativo.

3) O laudo que a empresa VALLIUN }orneceu foi contestado por ndo
representar a real situagdo da empresa na data, porém o perito _civil eng.
Paulo ignorou tal situacdo e utilizou 0 mesmo Laudo para servir de base para
suas constatagbes ndo realizando pesquisa para apurar as irreqularidades e
conforme relata em seu laudo, tomou como base informacdes colhidas na
prépria empresa com o Sr. Rogério Ferrari Gerente Industrial da Flexforrn, réu

no Processo da Anulatéria, alegando que demandaria muito tempo para fazer

o trabalho com as respectivas cotagbes no mercado e tomaria o trabalho
invidvel, a ndo realizagio de orcamentos com profissionais ou firmas
especializadas, fez que cometesse diversos equivocos na elaboragéo do seu

loudo, o que veio a comprometer o Laudo do perito Contdbil.

3) O Perito Eng. Paulo em sua avaliagdo, néo colocou a quanﬁdd@e moldes,
ferramentas e dispositivos, existentes em 01/10/2010 na Eié;fa}m, langou

r
i
rd
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apenas a metade deles, alegando sucateamento, o que vai em contradigdo ao
prdprio laudo da Valliun ao qual se baseou, esquecendo-se que na época eles

existiam e estavam em boas condi¢des.

4) Ainda com relagdo aos moldes, ferramentas e dispositivos o perito Paulo
aplicou uma depreciagdo dos-valores até o ano de 2018, o que de fato niio
poderia ser feito, pois a data base se refere ao ativo existente na época da

saida do Sr. Ernesto lannoni da empresa que foi de 01/10/2010.

5) O Eng. Paulo em seu Laudo, ndo calculou as obras de construgdo que foram
executadas para ampliagdo e modernizagdo das instalagées, obra essa de
28.000 m2; segundo ele, as mesmas eram de propriedade da IANNONI
Empreendimentos, porem como foi demonstrado no laudo contdbil, esse
investimento ndo constou do ativo da empresa lannoni e essas melhorias
foram langadas como despesas na Flexform, que por sua vez também néo fez
parte do ativo, a ndo inclusdo desse empreendimento deixou de agregar um

valor enorme a empresa, prejudicando assim o Sr. Ernesto lannoni.

6) Conforme, jd exposto tanto no Laudo de Constata¢do como no Laudo
Divergente, o perito Eng Paulo, néo fez cotagiio e portanto os valores das:
instalagdes elétricas e pneumdticas; os ferramentais de corte e repuxo; os
ferramentais de injegdo termo pléstica; os moldes de fundigéo sob presséo em
aluminio; os mais de 250 moldes utilizados para injegéio de espuma e integral-
skin; os alimentadores eletrénicos computadorizados; robés de solda em
geral; cabines de pinturas; Iabordf&r.‘a e maquinas existentes, por ele
apresentados estdo muito aquém do valor real, inviabilizando assim o valor

do laudo por ele apresentado.

7) Com o intuito de demonstrar e até auxiliar o perito foi sdﬁi}mdo ao
Engenheiro de ferramentais Sr Rodrigo da Silva Ribeiro, profes;a’? de;moldes,
/ |

ferramentas, dispositivos, o qual possui uma larga experiernfia no r{bma que
4 /
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8)

9)

10)

11)

12)

13)
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reunibes, por horas e sem a nossa presenca. inclufram pessoas que eram

réus no processo objeto da pericia, tais como, o gestor da empresa Cldudio
Abreu;

Ndo foi franqueado aos assistentes os acessos o totalidade dos
documentos utilizados na pericia, obtidos em reunides privativas;

O perito ndo respondeu a todos os quesitos apresentados. Ndo apresentou
motivos técnicos para nio responder os quesitos ndo impugnados e/ou
ndo indeferidos;

As respostas aos quesitos, em especial nos esclarecimentos, foram
evasivas e lacénicas, contrariando os regulamentos contdbeis;

Ndo se certificou da veracidade e confiabilidade dos livros contdbeis
quanto as questoes formais, inclusive ndo identificou rasuras nos livros
com dados utilizados na pericia;

Ndo analisou e ndo demonstrou que pagamento das cotas com os lucros
da empresa e ndo pelos séclos, onde m;o houve qualquer desembolso. Néo
demonstrou que houve pagamento pela empresa ao sécio retirante com
lucros que jd eram de sua titularidade;

As provisdes de Férias, Impostos de Renda e Contribui¢do Sociais foram
superestimadas, tanto no balango especial apresentado quanto nos
levantamentos beﬂc.‘als;

Perito adentrou go mérito quando responde quesitos e interpreta
cldusulas contratuais, legislagéo e documentos néo assinados;

Adentra ao mérito ao informar que seria malis vantajosa a liquidagdo da
empresa do que sua continuidade. Além desta assertiva estar equivocada
pois a empresa é lider de mercado, lucrativa e relevante, extrapola os ]

2
limites periciais; Fa

W.o0gusukuebley.com.br
ogusukuebley@oqgusukuebiey.com. br

FUA FRANCSSCO WEVES, S0 | CAMPOLIM | CEP 1BOAT 637 | PABX 15 3333.0340 | S0R0CABS | 5P
Ay, PAULINA DE MORAES, 280 | VILA OPKELIA | CEF 18400 BLE | PABK 15 3521 3126 | (TAFEVA | 5P
505 OUADRA 62 | BLOCOE | SALA 206 | EDIFICIO PRIME | CEP 70070 120 | BRASILIA-| OF

DENQTAS E DE PROTESTO DE L;'W : Ti"L. % ANTONIQ CARLOS LEME s::%ﬁﬁ:
b -1 e

E CASTAYME-TTIRIGUES B ALAERA  ESCREVENTE » NTICAGAo
,fﬁnw cunzmsc ZEL0 DE AUTENTICIDADES ““manu

Selofs): 02074A-48181901




)

OGUSUKUZBLEY

advocacia tritutdela e
elaborasse um documento com o real valor de alguns moldes e ferramentas,
documento esse que estd inserido na Precatéria das folhas de no 5332 a 5590
- Documento de n. 038, ao observar o trabalho apresentado nota-se
nitidamente que os valores apresentados pelo perito estio completamente

equivocados e portando ndo podem ser aceitos. .

Na parte contabil, dois assistentes técnicos criticaram duramente o laudo do perito

contabil.
Colhemos das conclusdes do assistente técnico Marival Paes as seguintes criticas:

“1) A pericia de avaliagdo da empresa foi solicitada pelo Autor tendo em vista
que foi subavaliada, Foi comprovado que havia diversos ativos
contabilizados como despesas e que afetaram os resultados,
consequentemente, a avaliagdo. No processo e, sempre foi falado pelo Sr.

lannoni, que essas irregularidades ocorriam;

2) Em diligéncias foi exaustivamente comunicado e provado ao perito. Mas

nada fol feito pelo perito contador:

3) O Perito do Juizo, simplesmente ignorou esta situagéo e néo fez nenhuma
pesquisa para apurar as irreqularidades e cometeu diversos equivocos;

4) Utilizou informagées de funciondrios da Flexform sem andlise
documental, ou com base somente em relatérios de sistema sem qualquer
comprovagdo da veracidade;

5) Apesar do perito contador informar que os assistentes acompanharam as
diligéncias néo é verdade. De fato, este signatdrio estava na sald, mas
todas as reunides com dirigentes da empresa (item 14 do laudo pericial), ..
funciondrios, onde coletou dados, ndo fui convidado para participar e

somente tomei conhecimento na ocasido da finalizagdo do Ijiuda. As

WWww.0gusukuebley.com./h'T

CQusukuebievyEogusukuebley. com.hr

RUA FRANCISCO NEVES, 90 | CANPOLIN | CEF LBO4T 637 | PABX 15 3333.0340 | SORDCABK | 5P \ i
AV, PAULINA DE MORAES, 280 | WILA OPHELIA | CEP 18400 ALE | PARY 15 3521.3126 | TAPEve | 59 \_/
S0 QUADRA 02 | BLOCOE | SALAZ06 | EDFICIO PRIME | CEP 70070 120 | BRASILIA | F

RO TARELIA DENOTAS E DE pRgTEsrgpg L]Eﬁ AS ETITUL ANTOMIO CARLES LEMES DE oru‘ RA /
KX Ria General Camein, 361 - Centra - Gapdo Bonita/S P. - CEP: 18300-030 - Fone/Fan: (16) 3542-1

RS NOTAS, & QUAL CONFERE COM 0
S C4PAO BONITO, 18 DE outubro )

3l FILIPE CASTANHG-ROTRTGUES DE AL
% VALTDO SONENTE £(%

ustasy RS 3,79 © 1008935.
. Sy

ESCREVENTE _
£ AUTENTICIDADES AU0209AA0481818

Salofs)s 0209AR-4G181631

(]



o~

OGUSUKUZBLEY

...... ria & emprasarital

14) A data base para a apuracéio dos Haveres é 30/09/2010, porém utilizacdo

de valores reais dos exercicios de 2011 g 2018, em gue ndo houve

concorddncia, assinatura ou interferéncia do Sr. Ernesto na gestdo da

empresa. Ndo hd fundamentacéo técnica para esta prdtica e contraria a

Sumula 265 do STF;

15) Equivocos no valor do imobilizado/investimentos — Expurgou do
imobilizado os valores relativos as Instalagées e Benfeitorias mesmo néo
tendo sido avaliadas pelo Perito Engenheiro;

16) Houve a comprovacdo da aquisicdo de Ativos sem o registro _no

imobilizado da empresa, onde os pagamentos foram considerados como

despesas, reduzinde o lucro e maculando as projecdes e cdlculos do
Pericia. Mas nada foi feito pelo perito.

17) Afirma que as benfeitorias comporiam o valor do imével, beneficiando

entdo o proprietdrio do imdvel, porém estes deveriam ser contabilizados
como benfeitorias em imdveis de terceiros. De nada adiantou nossos
argumentos técnicos;

18) Ajuste de despesas sem fundamentaciio e com base em periode néo

aprovado pelo sécio retirante (contrariando a Stimula 265 do STF);

18) Desconsiderou o aumento significativo das despesas com comisses apés
30/09/2010, sem _lastro documental, baseando-se somente em

informacdes fornecidas pelos funciondrios da empresa e pelos Diretores.

Néo efetuou pesquisas para apurar as inconsisténcias;

20) Ndo apresentou estudos técnicos para subsidiar a queda de faturamento
e consequentemente do Lucro Liquido a partir de 2014, se baseando nas
alegagées da empresa que se tratava da "crise". Qualquer fer'qo pode
perceber que houve alguma anomalia na contabilidade, justaménte na

época que os sdcios investiram milh&es de reais na construgéo do luxuoso
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edificio empresarial Business Ménaco. Reparem a evolugio do

faturamento e logo apés a queda abrupta, coincidindo com a época desta

agdo judicial e dos investimentas imobilidrios dos sécios:

21) Os requeridos reconheceram que a empresa tem valor de mercado
superior a 180 milhGes de reais, porém, as evidéncias apresentadas nos
autos foram ignoradas pela Pericia;

22) Utilizag8o de balangos ndo assinados pelo sécio retirante, somente pelos
contadores da empresa.

23) Embora ndo sendo correto, o perito néo validou os lancamentos utilizados

na sua avaliagcdo, de 2011 a 2018 e entrou em contradicéo ao falar que a
pericia foi limitada até 30/09/20 10.

24) Informa que todos os documentos para @ compreenséo do laudo foram

disponibilizados, parém isso néo ocorreu.

25) Adotou como incontroverso o balan¢o apresentado pela Flexform em
30/09/2010 sem realizar qualquer andlise quanto a sua composicéo e
assinatura dos sécios.

26) O Perito afirmou que ndo haveric GOOWILL para a empresa, porém
atestou o valor da marca em RS 32.600.000,00.

27) Hd discrepdncia entre as quantidades avaliadas no Laudo de Engenharia -
e o Laudo da Valliun (Contratada pela requerida) e equivocos quanto ds
datas bases.

28) 0 laudo de engenharia foi feito com orientagdo/participagdo do\gerente
industrial da Flexform Sr. Rogério Ferrari que é, incfusive/pane do
processo principal (Réu) /

'y

i
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28) Aplicagtio do Método Ornelas, para a apuragio do GOODWILL de forma
equivocada, apresentando resultados néo realistas.

30) Equivocos na aplicagdo do Método do Fluxo de Caixa Descontado do
Acionista

31) Depreciou o valor justo da empresa ao wutilizar dados posteriores a
30/09/2010 sem estudo especifico para apurar a veracidade desses
ndmeros. No entanto, ndo poderiam ser utilizados por estarem em
periodos contdbeis ndo aprovados pelo sécio retirante, contrariando a

Sumula 265 do STF.”

Ja o Doutor em Ciéncias Contabeis, Martinho Mauricio Gomes de Ornelas, deu como

imprestavel o laudo pericial, pois:

“12 Preliminarmente

Cabe esclarecer que o contador nomeado pelo magistrado "a quo", ao que

parece, quer criar uma nuvem de fumaga para encobrir e confundir os

sentidos do magistrado, ndo enfrentando, tecnicamente, as
desconformidades apontadas no Parecer de responsabilidade deste

signatdrio que ndo é nem nunca foi Assistente Técnico do Requerente.

O signatdrio foi contratado para oferecer Parecer, sua opinido técnica sobre
a pretensa prova pericial juntada aos autos e o fez com todo o rigor técnico
que emana da jurisprudéncia relativa & apuragio de haveres, do quanto

disposto no art. 606, CPC e das boas préticas contdbeis.
22 Normas Brasileiras de Contabilidade

Dispenséveis os comentdrios sobre as Normas Brasileiras de Cont}iﬂdude, ’
aplicdveis & pericla, pois o signatdrio as conhece em seu _sénfﬂcado e

extensfio, pois foi um dos membros nomeados pelo Conselho Federal de
. ‘Jf
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Contabilidade, responsdvel pela ultima revisdo das NBC TP (R!) 01 e NBC PP
(R1) 01, as duas, de 19 de margo de 2020.

32 Quanto as desconformidades apontadas no Parecer

Ao invés de refletir sobre as desconformidades apontadas pelo signatdrio,
resolve o contador nomeado chamd-las de "vicios" que teriam sido cometidos

pelo Parecerista.

E a maneira fdcil de néo enfrentaras questdes técnicas trazidas a lume pelo

Parecer. A verdade técnica permanece imbativel.

Quanto ao ativo imobilizado

Ao que parece o contador nomeado € adepto da crenga de que as
demonstragdes contdbeis apresentadas ao exame sdo fidedignas, néo

merecendo reparos. Em pericia, ndo hd crengas e sim constatagées.

Houve alerta ao contador nomeado de qu‘e desde 2011 a sociedade avalianda
havia lan¢ados em custo dos servigos, investimentos de grande monta,
quando o correto, de conformidade com as normas fiscais e contdbeis, era
dever registrar no ativo imobilizado e dar inicio aos procedimentos de

deprecia¢do e/ou amortizagdo, dependendo da natureza dos investimentos.

Poderia o Contador nomeado comprovar que sua assertiva tem respaldo nos
fatos contdbeis de que se trata de despesas de manuten¢do e ndo de -
investimentos. Na verdade, usa da h'fératum ao invés de responder com fatos
contdbeis constatados, como por exemplo com “o sumigo ou esquecimento

dos benfeitorias”, no procedimento avaliatério de responsabilidade do

—

engenheiro contratado )
Poderia, em face da negativa da apresentacéo de documentos e minar os
livros razdo da sociedade do exercicio de 2010, em diante, das contas relatwas
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ogusukuebley®ogusukuebley.com.hbr /

Vs
RUA FRANCISCONEVES, 90 | CAMPOLIM | EP LBD&T 637 | PABX 15 3333.0340 | SOROCABA | SP ;
AV, PAULINA DE MDRAES, 280 | VILA OPHELIA | CEP 18400 818 | PABX 1535213126 | ITAPEVA | SP

05 OUADEA 02 | BLOCOE | SALA 206 | EDIFICID PRIME | CZP 70070 120 | BRASTLIA| OF

ettty 'Jtul}

=) ‘]
FILIPE CASTANMRTIRTOUES DE ALNEME-" ESCREVENTE 3
-4 VALIDD SOBENTE COMSELD DE AUTENTICIRADES AU0209AA048182

Selols)s 0207h4-4818230




—

T

OGUSUKUZBLEY

ddvaocacia Fi

ago custo dos servicos e proceder das reclassificagbes necessdrias.

Conformadamente aceitou a néo exibigdo dos documentos,

Tais _desconformidades distorcem tanto o balancoe patrimonial guant
demonstracdo de resultado dos exercicios e a consequéncia técnica foi fatal

no desenvolvimento dos célculos de apuraciio do goodwill, de conformidade
com a metodologia

Mas na turva visdo do contador nomeado, os vicios sdo deste signatdrio.

Que fazer se as pessoas sabem olhar mas néo enxergam o que estd diante de

si?

Escuda-se o contador nomeado na impossibilidade ou dificuldade de realizar
inventdrio fisico e contdbil em face do tempo decorrido, dando cumprimento
as determinagdes da jurisprudéncia. Pode-se sim, proceder a inventdrio, em
sentido inverso, consultando as fichas de controle do ativo imobilizado e os
proprios registros contdbeis dos exercicios anteriores & data base da

apuragéo de haveres.

E quando tem argumentos sdlidos para enfrentar as desconformidades
apontadas no Parecer, o contador nomeado salva-se com a frase: "Portanto,

0 que assevera o douto contador estd fora do contexto da pericia realizada".
£ de perguntar o que estaria dentro do contexto da pericia??

Quanto ao fluxo de caixa descontado

As justificativas do contador nomeado para enquadrar as desconformidades

em "vicios" do Parecer, sdo hilariantes. F i
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E 6bvio que usar os resultados conhecidos néo se trata de projegdes. Se assim
for, ndo deveria o contador nomeado dizer que estd apresentando um fluxo

de caixa descontado.

Fere o leitor, a justificativa apresentada de que falar em 2018, de hipotéticas
profec8es, distorceria a apuraciio do real valor da empresa, em 2019.

interessante. Mas o valor da empresa néio seria na data base, ou seja, 30 de

setembro de 20107

Afirma o contador nomeado que ndo apurou a mais valia, mas a razéo
objetiva foi a utilizagdo de demonstragées contdbeis distorcidas por
contabilizacbes de investimentos, transformados em artificial custo dos

produtos vendidos.

A indicagdo do trabalho apresentado pela MLegate, teve um sentido diddtico-
pedagdgico para lembrar como deve ser elaborado um fluxo de caixa

descontado, como contraponto aquilo contido no texto oficial.

As desconformidades, apesar do longo palavreado do contador nomeado,
permanecem sem enfrentamento técnico e para ele, as desconformidades
todas elas embasadas nas melhores prdticas contdbeis e avaliatérias, viraram

vicios". Lamentdvel.

Independente da transformagdo das desconformidades apontadas em
“vicios", isso ndo muda a realidade objetiva do texto oficial de avaliagdo da
sociedade Flexform ou seja, permanecem errados os resultados ali
consignados, pols os pretensos esclarecimentos sequer arranharam o quanto

comentado no Parecer. —

Diante do exposto, os pretensos esclarecimentos ndo tiveram o c_r_;nﬂ&'o de

alterar o conteddo do Parecer, e por isso, mantém-se como dg:fato ﬂcurf:
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mantidas todas as desconformidades ali apontadas, bem como as respectivas

conclusdes, verbis:

a) os ativos e passives da sociedade avalianda existentes em 30 de setembro
de 2010 ndo foram inventariadas e tampouco avaliadas a valor real de
mercado e sequer a valor contdbil; houve lacunas avaliatdrias (instalagées,
moldes, benfeitorias, entre outras) expressivas apontadas pelos Assistentes
Técnicos do Requerente, entretanto, sem ressondincia técnica adequada.

O balango patrimonial — fls. 1815 — utilizado como sendo aguele que
expressaria o valor contdbil niio o faz,' esté errado, pois nele jd estdo incluidos
os resultados da questionadissima avalia¢do realizado pela sociedade Valliun.
b) QO inventdrio fisico e contdbil dos ativos e passivos tem por objetivo verificar
sua natureza, qualidade e veracidade em termos fisicos e monetdrios; em
outras palavras, ndo se sabe se os ativos tém existéncia real, se tem
capacidade de gerar resultados econémices, ou mesmo tendo existéncia fisica,
€ necessdrio observar se estéio superados em termos de tecnologio.

¢) procedimento avaliatdrio para o efeito de mensurar o valor de ativos e
passivos é simples.

Basta o expert formular algumas indagagdes especificas e buscar e encontrar
as melhores respostas: os ativos existem? sdo reais? Foram classificados como
ativos ou foram inadequadamente langados em custo industrial ou despesas
operacionais? "tém capacidade de gerar resultados econémicos futuros?
Existem, mas estdo/sdo ultrapassados, tecnologicamente? Enfim, tém valor de
mercado? As obrigagbes sdo reais? _S&a origindrias das operagdes normais da
sociedade avallando? Os custos financeiros sdo verdadeiros e foram
registrados inclusive até a data base? Hd contingéncias de qualquer natureza
sobre a sociedade avaliando?

Um processo avaliatério pericial competente deve buscar respostas a todas .

essas indagagdes e outras que se fizerem necessdrias.
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advocacia trint e empresarial
Como visto, ndo foram feitas as perguntas adequadas, alids, os trabalhos
contdbil e de engenharia passaram ao largo de tais procedimentos.

Antes de qualquer avaliagdo, se tivessem realizado o inventdrio fisico e
contdbil, teriam os peritos — contador e engenheiro — constatado a existéncia
de bens fisicos, sem registros contdbeis no ativo imobilizado, come por
exemplo, investimentos em instalagdes e!ér;'lms, hidréulicas, de incéndio,
moldes, ferramentaria, inclusive, leasing, entre outros, langados como custo
industrial e/ou despesas de exercicio no decorrer dos anos de 2006 a 2010,
distorcendo custo dos produtos vendidos, o lucro bruto, as despesas
operacionais, e os lucro operacional e lucro liquido.

E a proprio perito engenheiro que alega ndo ter avaliado
instalagbes/benfeitorias que, segundo seu entendimento, se integrariam ao
terreno. Seria o caso de indagar se a fdbrica funcionaria sem tais
investimentos, o que é de propriedade de outra sociedade é o imdével ndo a
fabrica.

Os investimentos — apenas alguns” otivados — ali realizados sdo de
propriedade da sociedade Flexform. Inexplicével o perito engenheiro afirmar
que estaria fora do escopo a avaliagio desses ativos imobilizados, j& que
nomeado para fazé-lo.

d) consta que o valor real da sociedade considerando o patriménio liquido e o
goodwill teia s:ido calculado mediante a utilizagio da metodologia "Ornelas”
consignada na obra "AvallagGo de sociedades: apuragGo de haveres em

processos judiciais". 2001, Ed Adas. E foi apurado badwill.

1.2 Da ofensa & apuracédo da Fundo Empresarial

O Fundo Empresarial ou Goodwill enquanto resultado do capacidade que

determinada sociedade teria de gerar lucros acima da que possa ser aceito
N

como normal, ndo pode ser mensurado com a aplicagiio da taxa Selic, que, por

definigdo representa uma taxa sem risco, composta de inflacéo e tm? e juros.

Hd que adotar a taxa representativa do custo de capital da prép}ﬁ sociedade

avaliando. ;
v
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advocacia tributaria e emprasaria
O pretenso badwill apresentado pelo perito contdbil carece de rigor técnico,
pois se utilizou de demonstragbes contdbeis — balangos e resultados — de
2006 a 2010 que ndo refletem os resultados operacionais reais e tampouco os
efetivos investimentos realizados. Tais demonstrativos foram utilizados sem
os cuidados necessdrios, seguir descritos.

{V- DA METODOLOGIA "ORNELAS"

V. 1 — Sintese da metodalogia "Ornelas"

A questdo central na metodologia Ornelas, ndo estd propriamente no
cdlculo do Fundo Empresarial ou Goodwill, como possam imaginar os
eventuais usudrios, Jd que a aplicagde em si da férmula do valor da
sociedade é muito simples. A andlise minuciosa das demonstracGes
contdbeis utilizadas nos cdlculos — balangos e resultados — é de rigor.

Entende-se que este procedimente deva ser operacionalizado,
harmonicamente, com a participagdo dos peritos de engenharia e do
contador nomeado, acompanhados dos assistentes técnicos indicados
pelas partes, examinando-se todos os documentos que suportam as
aquisigdes de imobilizado, inclusive todos aqueles contabilizados em custo
dos produtos vendidos. A revelia da boa técnica contébil e exigéncia da

legislagdo fiscal".

Ante as irregularidades apontadas pelos pareceristas supra, ha claros indicios da préatica

do crime prescrito no artigo 342 do Cédigo Penal brasileiro, verbis:

Art. 342. Fazer afirmagéo falsa, ou negar ou calar a verdade como testemunha,
perito, contador, tradutor ou intérprete em processo judicial, ou administrativo,
inquérito policial, ou em juizo arbitral:

o
Pena - recluséo, de 2 (dois) a 4 (quatro) anos, e multa. /)

§ 12 As penas aumentam-se de um sexto a um tergo, se o cdm_p“'jé praticado
mediante suborno ou se cometido com o fim de obter prova destinada a prédur.'r

] /
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efeito em processo penal, ou em processo civil em que for parte entidade da
administrag&o publica direta ou indireta.

§ 22 0 fato deixa de ser punivel se, antes da sentenca no processo em que
ocorreu o llicito, o agente se retrata ou declara a verdade.

A materialidade do crime de falsa pericia evidencia-se nos seguintes comportamentos:

(i) erro na avali¢do da empresa — parte estrutural;

(ii) erro na data base para a apuragdo dos haveres, que era 30/09/2010, e ndo como
consta no laudo com a utilizacdo de valores reais dos exercicios de 2011 a 2018,
Stimula 265 do Supremo Tribunal Federal;

(i) houve a comprovagdo da aquisicdo de Ativos sem o registro no imobilizado da
empresa, onde os pagamentos foram considerados como despesas, reduzindo o
lucro e maculando as projegdes e célculos da Pericia. Mas nada foi feito pelo
perito.

(iv)  ajuste de despesas sem fundamentagdo e com base em periodo ndo aprovado
pelo sécio retirante (contrariando a Stumula 265 do STF), sem o devido
apontamento pelo perito;

(v) desconsiderou o aumento significativo das despesas com comissBes apos
30/09/2010, sem lastro documental, baseando-se somente em informagdes
fornecidas pelos funciondrios da empresa e pelos Diretores. Ndo efetuou
pesquisas para apurar as inconsisténcias;

(vi) erro na avaliagdo dos ativos pela engenharia.

Extraimos do lado do assistente técnico Marival Paes, severas criticas ao trabalho do

perito, indicando que:

“hd distorgdes nos resultados da empresa por falta de contabilizagtio _
apropriada, que néo se pode validar o método do Ornellas.'néo se

pode olvidar que foram efetuados diversos investimen ta.s'nb empresa
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com a expectativa de aumentar o lucro e o faturamento nos anos

seguintes, que de fato se materializaram por alguns perfodos.

O senhor perito, copiando o trabalho grosseiro dos auditores da Valliun, deixou de

considerar na apuracdo do goodwill da Flexform os investimentos realizados na planta industrial

—uma grande e profunda reforma das instalagdes, cuja inauguracio repercutiu em todo o Brasil,

contando com a promogdo nacional de modelos famosos.

Consigna, ainda, o expert Marival Paes, que o senhor perito superestimou provisées e

impostos e contabilizou equivocadamente a distribuicdes de lucros, tudo alterando o valor da

empresa Flexform. Apontou o assistente técnico erros na aplicag3o da teoria Ornellas, muito

utilizada na avaliacdo de empresas, inclusive adotada pela jurisprudéncia.

Foi dai que o consulente contratou o préprio Ornellas, autor da teoria utilizada na

avaliagdo, para criticar o trabalho do perito. E, o prof. Ornellas, em parecer, assim concluiu:

W

W

W
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“Inimeros equivocos e ndo conformidades contdbeis e avaliatérias
foram detectadas e ndo foram consideradas e nem sanadas pelos

nomeados, especialmente, os expressivos investimentos, em grande

parte lancados como custo indsutrial e despesas, distorcendo os
resultados- econémicos e o montante dos ativos operacionais no
periodo de 2006 a 2010, afentando todas as metodologias

avaligtdrias tentadas pelo nor_neado contador.

Com efeito, conforme jd mencionado:

(i) O texto contdbil oficial partiu de balango patrimonial equivocado
no qual estdo incluidos os resultades da questionada dvaliagdio
realizada pela empresa Valliun. Ndo bastasse isso, o Iomeado ’
contador informa ter partido de demonstragbes ﬂnance!rasasslnadus

por profissional processado e apenado com multa eadvertendu be!o
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Conselho Regional de Contabilidade do Estado deSdo Paulo, em face
das irregularidades nas demonstragées da Flexform;
(ii) os ativos e passivos da sociedade avalianda, existentes em 30

de setembro de 2010 ndo foram inventariados, e,

consequentemente, ndo se procedeu G necessdria conciliagdo entre
o fisico e o contabil;

(iii) os ativos ndo foram avaliados a valor real de mercado, sendo
que, com relagdo a inumeros itens, sequer a valor contdbil. O
préprio engenheiro reconhece que ndo procedeu & avaliagdo de
investimentos relativos a instalagdes e benfeitorias, estimados em
R$24,5 milhées, olvidando-se que o que pertence a outro CNPJ é
apenas o terreno;

(iv) hé inumeras inconsisténcias nas demonstragBes financeiras,
que demandavam um olhar critico, uma investigagdo sobre a sua
procedéncia e realizagdo de ajt;stes, como por exemplo excesso de
provisdo, em 30 de setembro de 2009, para férias e 132 saldrio (em
31-12-2009 = R$478 mil; em 30-09-2010= RS1.728 mil; e em 31-12-
2010 = R$734 mil), sem qualquer justificativa sobre a origem do
aumento da citada proviséo, em setembro de 2010, de cerca de
R$1.250 mil - asugerir a existéncia de manobra contdbil para
diminuigo dos resultados da empresa;

(v) os investimentos em instalagdes elétricas, hidréulicas, de

incéndio, moldes, ferramentaria, inclusive, leasing, entre outros, de

cerca de RS37 milhées, foram langados como custo industrial e/ou

despesasde exercicio, no decorrer dos anos de 2006 a 201 y
(vi) ainda a titulo de auséncia de conciliacdo e de gnélise da

consisténcia das demonstracdes, o nomeado faihpfﬁ go néo
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solicitar as notas fiscais desses investimentos langados como custo
industrial e despesas, que seriam habeis a demonstrar o equivoco
incorrido pela escrituragdo dos livros.

Todas as anomalias acima — dentre outras —distorceram o custo dos
produtos vendidos, o lucro bruto, as.despesas operacionais, e os
lucros operacional e liquido. Consequentemente, implicaram numa
artificial subavaliagdoda sociedade Flexform.

Conforme exposto, o cdlculo realizado pelo nomeado contador do

pretendido valor real, pela metodologia “Ornelas”, para 30 de

setembro de 2010, estd equivocado tecnicamente, pois utilizou
elementos ficticios ndo condizentes com a rentabilidade e ative
operacional reais da sociedade Flexform, no periodo de 2006 a
2010.

Os trabalhos oficiais chegaram a valores absolutamente
discrepantes daqueles apurado; pelos assistentes técnicos.

Veja-se os valores apurados pelos experts nomeados pelo Juizo: a)
pelo valor contdbil do patriménie liquido, a Flexform valeria cerca
de RS31milhédes (fls. 1780); e, b) pelo valor real de mercado, cerca
de R$96 milhdes (fls. 1780). Tais valores foram amplamente
criticados pelos assistentes técnicos e pelos pareceristas cujas
andlises se encontram anexadas aos autos, por ndo refletirem a
verdade fdtica contdbil e tampouco o valor de mercado da
sociedade.

Por sua vez, o Sr. Assistente Técnico Contdbil do Requerente~qpds
considerar as ndo conformidades técnicas cometidas no téexto )
oficial, especialmente os investimentos lancados como custo
industrial e despesas, chegou aos seguintes resultados: a) valor
0O gusukuebley.com.br
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advoecacla tributér

contdbil parcial de cerca de RS146 milhées e, para o valor de
mercado — valor real — considerou duas possibilidadesavaliatdrias:
12) com crescimento anual de 2%, a Flexform valeria cerca de RS
228nilhbes; e, considerando um crescimento anual de 3,5%, valeria
cerca de R$329 milhdes.

Esses valores, exceto o ultimo acima, sdo semelhantes aqueles
apurados no laudo da CONIPE ENEGENHARIA, atualizados por Mali
Lanza Khalil (fls. 705 e ss.), no importe de R$216 milhées, ajustados
para R$180 milh&es, para fins de acordo entre as partes, que, como
visto, acabou ndo ocorrendo.

Por fim, conforme destacado, sequer merece crédito a avaliagdo
pelo método do fluxo de caixa descontado como fez o nomeado
contador, que, ac contrdrio da utilizacdo de projegées, considerou
os resultados econdmicos reais da Flexform, apds a salda do Sr.
Ernesto lannoni. ’

Aceitas as premissas e projecdes, utilizadas no parecer técnico da
Macson LEGATE, o valor da sociedade Flexform, na data de 30 de
setembro de 2010, foi estimado em cerca de RS 218,605 milhées (fls.
5845/92).

As meto&ofagias de avaliagdo da sociedade Flexform adotadas
pelos nomeados — contador e engenheiro - carecem de rigor
cientifico e técnico. Os resultados alcancados ndo merecem
crédito porque retratam as vdrias ndo conformidades
constatadas, o que deve exigir noves procedimentos periciais
contdbeis e de engenharia, de modo a que levem aos seftidos do
Julgador a certeza fdtica do valor contdbil e real da f_oc!gedade

Flexform, no dia 30 de setembro de 2010, como detepn/inado j:e!o
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magistrado.

Hd, além das falhas na técnica goodwill, erros graves na aplicagdo da técnica do fluxo de
caixa descontado. O perito judicial utilizou resultados realizados pela empresa no periodo
posterior @ 30/09/2010, isto é, ap6s a retirada do consulente da empresa Flexform. No periodo
posterior a retirada do consulente, nos anos de 2012, 2013, 2014 manteve o mesmo faturamento
havido em 2010, mas com substancial redug3o do lucro. H4 claras indicagdes de manipulagdo dos
resultados da Flexform apés a data de 30/09/2010, como, por exemplo, a construgio de um
luxuoso complexo hoteleiro na cidade de Guarulhos — SP pelos sécios remanescentes da

Flexform.

Caberia ao perito judicial aplicar a Simula 265 do Supremo Tribunal Federal que diz
defeso o uso do balango ndo aprovado pelo sécio falecido, excluido ou que se retirou, na

apuragdo de haveres.

Houve, ainda, a confusdo do perito judicial de ativI}s contabilizados como receitas no
valor de R$ 37.675.784,55 (trinta e sete milhBes, seiscentos e setenta e cinco mil, setecentos e
oitenta e quatro reais e cinquenta e cinco centavos). Ao receber as informagdes do possivel erro,
0 perito manteve o trabalho na fé de que a empresa n3o mais possufa os documentos suportes
dos langamentos contabeis. Mesmo apés o assistente técnico ter demonstrado o erro com a
apresentagdo da nota fiscal da empretsa Leonardi Construgdes Industrializadas, o perito manteve

o laudo criticado.

Hd relatos nos processos de que os administradores da empresa confessaram ao perito

judicial a conduta de contabilizar ativos como despesas, o que, também, configura, em tese,

sonegacdo tributaria.
' /

i
Na avaliagdo do ferramental langado pelo senhor perito ha comezmhos erms que foram

F I
facilmente apontados pelo assistente técnico, que concluiu: _'

{
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“N@o hd como aceitar a avaliagiio global do item Ferramental do
nobre perito em R$ 7.995.000,00 para 629 unidades se em apenas 37
unidades ja encontramos o valor de RS 8.250.746.

Ademais consta a informagdo de que o perito n3o permitiu que o assistente técnico
acompanhasse o trabalho pericial, reunindo-se o expert judicial com os sécios da Flexform

(partes mais do que interessadas na pericia) s portas fechadas por mais de uma oportunidade.

Confirma o perito, em laudo, que contou com a colaboragdao dos senhores Claudio
Rodrigues de Abreu, diretor administrativo da Flexform, condenado pelo Conselho Regional de
Contabilidade de S&o Paulo por irregularidades na contabilidade da citada empresa e réu na agdo, e
Rogério Ferrari diretor industrial da Flexform e também réu na ag3o objeto da pericia, em claro

conflito de interesse, langando reais suspeitadas sobre a integridade e higidez do trabalho pericial.

Tantos sdo os erros cometidos que justificdvel é abertura de investigagdo criminal pela
pratica do crime de falsa pericia. Foi demonstrado ao jufzo,'sem qualquer retratagio do perito,
em peticdo apresentada na data de 13/11/2020, que existiram divergéncias relacionadas aos
laudo técnicos periciais e os laudos técnicos produzidos pelos assistentes técnicos, cujos pontos
divergentes resumimos: a) ativos ndo contabilizados; b) ativos contabilizados como despesas e
comissdes acima da média; c) excesso no langamento de despesas; d) contabilizacio dos valores
a pagar ao autor pela aquisi¢ao de suas quotas pelos s6cios remanescentes; e) contabilizagdo da

provisdo de impaostos; f) fluxo de pagamentos do contrato de compra e venda.

Assim, vislumbra-se a possibilidade de inaugurar investigagéio penal para que se seja
apurado o crime previsto no artigo 342 do Cédigo Penal, crime de falsa pericia, pelos peritos
Paulo Eduardo da Silva e Antdnio Carlos Ferreira da Silva, noticia de possivel crime que,d%ve ser

levada ao conhecimento do Ministério Plblico. //

Il - Do crime de falsidade ideolégica:
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O consulente demandou no Conselho Regional de Contabilidade de S3o Paulo uma
representacdo contra o contador, o Sr. Claudio de Abreu, por cometer inimeras irregularidades
nos lancamentos contdbeis da empresa Flexform, devidamente reconhecidas pelo érgio de

controle dos contadores. Seguem algumas das irregularidades descritas pelo Conselho Regional

de Contabilidade praticadas pelo Sr. Claudio de Abreu:

a) Falta da elaboragdo de notas explicativas referente ao exercicio social encerrado em
31 de dezembro de 2003, 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009 e para o periodo de 30
de setembro de 2010, constituindo em infragdio ao subitem 6.2.2.1 da NBC T 6.2,
aprovada pela Resolugdo CFC 737/92, recepcionada pelo subitem 3.17, alinea f, da
NBC TG 1000, aprovada pela Resolugdo CFC n2 1.255/09;

b) Falta de elaboragdo da demonstragdo dos fluxos de caixa e das notas explicativas
referente ao periodo de 30 de setembro de 2010, constituindo-se em infracdo as

alineas a e f, da NBC TG 1000, aprovada pela Resplugio CFC n® 1.255/09;

c) Por ter expressado indevidamente no Laudo de Avaliagio, firmado pelo Denunciado
em 18 de outubro de 2010, que o balango patrimonial levantado em 30 de setembro
de 2010 foi elaborado de acordo com os principios contabeis geralmente aceitos,

constituindo-se infragdo ao item 6, da NBC TG 13, aprovada pela Resolug3o CFC n®
1.255/09; '

d) Por ter elaborado balango patrimonial levantado em 30 de setembro de 2010, com
base nos critérios de avaliagdo de laudo firmado pelo denunciado em 18 de outubro
de 2010, constituindo infragdo ao subitem 2.7 da NBC TG 1000, apravada_ pela
Resolugdo CFC n2 1.255/09; &

Os equivocos, promovidos pelo contador da Flexform, Sr. Claudio de Abrefu,rﬁé{ram

refutados pela auditoria realizada pela empresa Valliun, contratada para avali‘a_r o valor de
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mercado da Flexform. Alids, os grosseiros erros do contador Claudio de Abreu, j& reconhecidos
pelo Conselho Regional de Contabilidade de S&o Paulo, foram validados pelos representantes da
empresa Valliun, que de forma grosseira errou na avaliacio dos ativos da Flexform em

percentual, pasmem, de 90%.

Na forma da legislagdo, a avaligdo do justo valor da empre;sa Flexform deveria ter como
data base 1 de outubro de 2010. A Valliun e seus representantes, desviando do propésito
contratual, utilizou dados de 2011 a 2018 para dizer o valor da empresa em 2010, tudo a
evidenciar o dolo dos auditores da Valliun, produzindo graves prejuizos ao consulente, que luta

na Justica pela repara¢do decorrente dos erros da auditoria.

O consulente contratou a empresa Conipe Engenharia Ltda., que em laudo técnico bem
apontou os erros dos auditores da Valliun. Indicou a Conipe que a Valliun sonegou informagdes
sobre as instala¢des, maquinas e equipamentos da Flexform, impactando na subavaliacdo do

justo valor da empresa. Mais, em fortes linhas, os engenheiros da Conipe afirmaram que:

“Podemos ainda verificar que a empresa Valliun, representada pelo

Sr. Antonio Cesar Occhiucci Bassetti, fez um trabalho muito

controverso e utilizou da chamada “Lei do Minimo Esforco”. Isto

orque o avaliador ndo se preocupou sequer em comparecer na

empresa i’elgf_grm e verificar os itens Id existentes, para proceder a

sua avaliacdo. Pois se o avaliador tivesse se locomovido até a

empresa verificaria que hd vérios itens que elencou no seu trabalho

gue ndo existem mais como, por exemplo:
- Fundicdo, estd reparticdo fol desativada hd mals de vinte anos;

- As retificas foram vendidas em 2007 conforme nota fiscal 074129,

Tanto a contabilidade da Flexform, levada a efeito pelo contador Claudio dmeu, eo

laudo de avaliagdo da Valliun, contém inimeros e grosseiros equivocos que, 3o final produziu
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graves prejuizos ao consulente que, trilha o calvério para resgatar na justica os seus direitos.

O 5r. Claudio de Abreu, ao efetuar de forma equivocada os langamentos contdbeis da
empresa Flexform, bem como a empresa Valliun, que os utilizou, sem qualquer manifestagio em
relagdo aos erros, quando da avaliagdo de mercado da empresa Flexform, em tese, incorreram

no crime prescrito no artigo 299 do Cédigo Penal brasileiro:

“Art. 299 - Omitir, em documento publico ou particular, declaragdo que dele
devia constar, ou nele inserir ou fazer inserir declaragéo falsa ou diversa da
que devia ser escrita, com o fim de prejudicar direito, criar obrigaciio ou

alterar a verdade sobre fato juridicamente relevante:

Pena - reclusdo, de um a cinco anos, e multa, se o documento é publico, e
reclusdo de um a trés anos, e multa, de quinhentos mil réis a cinco contos de

réis, se o documento é particular.

O crime de Falsidade Ideoldgica (artigo 299 do Cédigo Penal), ocorre se, em documento
publico-ou particular, & omitido um dado verdadeiro ou é inserida uma informac3o falsa com a
especial finalidade de prejudicar direito, criar obrigacdo ou alterar a verdade sobre fato

juridicamente relevante.

Quando ocorrer a omissdao em documento publico ou particular de declaracio que devia
nele constar ou é inserida declaragdo falsa ou diversa da que devia ser escrita, com o fim de
alterar a verdade dos fatos, tem-se a falsidade ideoldgica materializada. Trata-se de um crime de -

natureza formal e dolosa. A esse respeito, Cezar Roberto Bitencourt dispéem que:

“a falsidade de um documento pode apresentar-se sob duas formas: material
{

ou ideolégica. Na primeira, o vicio incide sobre a parte exterior do documento,

isto é, sobre seu aspecto fisico, ainda que seu contetdo seja ve::d{i:fefro. No

falsum material o sujeito modifica as caracteristicas or!g.‘n;r{s do objeto
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material por meio de rasura, borrées, emendas, substituicdo de palavra ou
letras, numeros etc. Na falsidade ideologia, por sua vez, segundo o magistério
de Damdsio de Jesus, “o vicio incide sobre as declaragdes que o objeto
material deveria possuir, sobre o conteddo das ideias. Inexistem resuras,
emenda, omissGes ou acréscimos. O documento, sob aspecto material, é
verdadeiro; falsa é a idela que ele contém. Dai também chamar-se de falso

ideal™.

Como se isso jd ndo bastasse, a agdo de uso de documentacio falsa, também caracteriza

um novo tipo penal. Tal disposi¢do encontra-se no artigo 304 do Cédigo de Processo Penal:

Art. 304 - Fazer uso de gualquer dos papéis falsificados ou alterados, a que se

referem os arts. 297 a 302:

Pena - a cominada & falsificacéo ou & alteragéo.

-

Manipular a contabilidade de pessoa juridica constituida na forma de sociedade
limitada, com o fito de prejudicai’ o sécio dela retirante, configura o tipo penal prescrito no artigo
299 do Cédigo Penal. Utilizar a contabilidade adulterada, incorre o autor no tipo do artigo 304

do Cédigo Penal.

Colacionamos, a titulo exemplificativo, decisdes judiciais penais sobre a gestdo

temeréria de pessoas juridicas:

o STF:

D EC IS5 A O Trata-se de Agravo em Recurso Extraordindrio interposto em face

de acdrddo proferido, @ unanimidade, pela Décima Primeira Turma do Tffpunaf

Regional Federal da 3¢ Regido, assim ementado (e-STJ, fls. 1.865/;' ,868): -
4

.1/

1 Bitencourt, Cezar R. Tratado de direito penal 4 - crimes contra a dignidade sexual até crimes contra a f& plblica.
Editora Saraiva, 2020,
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“APELACAO CRIMINAL. GESTAO FRAUDULENTA. INEPCIA DA DENUNCIA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 42 DA LE!
7.452/86. PRELIMINARES REJEITADAS. MATERIALIDADE, AUTORIA E DOLO
COMPROVADOS. TIPICIDADE MATERIAL. INEXIGIBILIDADE DE CONDUTA
DIVERSA. NAO CONFIGURADA. DOSIMETRIA. PENA -BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. QUANTIDADE DE DIAS MULTA. CRITERIO TRIFASICO. APELACAO
PARCIALMENTE PROVIDA. Tratando-se de crime de autoria coletiva praticado
no dmbito da pessoa juridica, ndo se pode exigir que o érgéo de acusa¢do tenha,
ne momento de oferecimento da denincia, condicdes de individualizar de
maneira minudente a conduta de cada corréu, eis gue tal participagdo somente
serd delineada ao cabo da instrugdo criminal. No caso concreto, a denuncia foi
recebida em 07/03/07, e, na mesma oportunidade, o magistrado determinou a
citagGo dos réus para o interrogatério, que foi efetivamente realizado em
25/07/2007 e a defesa prévia foi apresentada em 30/07/2007, ou seja, todos
os atos foram anteriores & vigéncia da L;." 11.719/08, que foi publicada em
23.06.2008 e entrou em vigor 60 dias apds a publicagdo. A norma que introduziu
a resposta @ acusagdo e alterou 0 momento da realizag@o do interrogatdrio do
réu, contida na Lei 11.719/08, possui natureza pro'cessuaf, estando sujeita ao
principio tempus regit actum, de maneira que sua aplicabilidade é imediata,
mas ndo retroativa. Desse modo, permanecem higidos os atos realizados em
momento anterior a sua vigéncia. A conduta de gerir fraudulentamente uma
instituig@o financeira ndo pode ser ¢uracterizada como algo absolutamente
vago ou genérico. Trata-se de tipo penal aberto, mas dentro dos limites

constitucionais. Precedentes. Dentre as condutas narradas na dend

acusado foi condenado apenas pelo delito de gestdo fraudulenta, em r
‘contabilizacdo no ativo de despesas ndo comprovadas por zas fiscais,
. P

aumentando o ativo e distorcendo o resultado, pois ndo foram gé luzidas como

/
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despesas, inflando indevidamente o ativo da empresa’, conduta descrita no
item I’ da inicial. Além disso, o magistrado entendeu que o crime previsto no
art. 10 da Lei 7.492/86, apenas no que se refere & conduta de néo registrar nem
constituir provisdo de sinistros a liquidar por ocasifo do aviso de sinistro (item
a da denuncia), restou absorvida pelo crime do art. 42 da Lei 7.492/86. A
materialidade estd demonstrada através do inguérito policial n® 12-0194/04,
que foi instaurado em decorréncia de processo administrativo n?
15414.100678/2002-77 instaurado pela SUSEP (Superintendéncia de Seguros
Privados) através da Portaria 1.382 de 05/06/2002, para apurar as causas que
levaram a liquidagdo extrajudicial da Martinelli Sequradera 5.A. A fraude
consistiu na contabilizagdo, no ativo, de créditos de dificil ou impossivel
recebimento e lancamentos de pagamentos diversos - como fornecedores,
honordrios, remuneracdes de prestadores de servicos, auditares, atudrios,
consultores, mensalidade de leasing, adiantamentos a empresas do grupo - em
conta de cardter genérico (intitulada ‘adf::rntamento a fornecedores’), sem a
apresentagdo das notas fiscais correspondentes e sem os respectivos
langamentos na Conta Resultados, de modo a aume.ntar indevidamente o ativo,
induzindo a erro ndo s6 a SUSEP como também o mercado financeiro. Em
relagdo ao lancamento de pagamentos diversos desprovidos de notas fiscais,
néo socorre @ defesb a alegagdo de que as despesas teriam sido efetivamente
pagas. Ao deixar de contabilizar esses valores na Conta Resultado, @ empresa
ndo deduziu tais quantias como despesas, distorcendo, portanto, a real
situago econdémica, uma vez que tal manobra inflava o ativo. Desse modo,
perante terceiros, a Martinelli apresentava uma situagdo econémica bem mais
favordvel que a real. A irregularidade na contabilizagdo, em nenhum momientg,
foi mencionada pela Seguradora, que sequer propés a .r‘mpfement__ £G0 dé

ajustes contdbeis, nos termos em que apontado pela SUSEP nos Rélatdrios de
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DirecGo Fiscal, porque, obviamente, tais ajustes afetariam o balango
patrimonial e, via de consequéncia, agravariam sua situagdo financeira. Os
ardis na contabilidade devem ser vistos como prdticas criminosas habitugis
dirigidas ao engano de clientes, investidores, fiscalizacdo, entre outros, razéo
pela qual ndo hd de se falar em desclassificagéo para o delito de gestéo
temerdria. No tocante do delito do art. 10 da Lei 7.492/86, que restou absorvido
pelo crime de gestdo fraudulenta, ficou comprovado que a seguradora omitiu
elemento exigido pela legislacdo em demonstrativos contdbeis. O bem juridico
protegido pela norma penal (art. 42 dao Lei 7.492/86) foi efetivado atingido.
Diferentemente do que sustenta a defesa, ndo se tratou de mera irregularidade
administrativa. A conduta tipica foi capaz de abalar a confianga depositada no
Sistema Financeiro Nacional, uma vez que a distor¢do fraudulenta dos
resultados fez com que os agentes de mercado fossem ludibriados. A
seguradora operava apresentando uma falsa situacdo econémica, muito mais
favordvel que a real, e com isso, ewtava‘a necessidade de maior aporte de
capital. O crime de gestdo fraudulenta, delito formal, no qual a lei
incriminadora se satisfaz com a conduta independentemente da ocorréncia do
resultado, configura-se diante da realizagdo, pelo administrador da empresa,
de manobras ardilosas, cometimento de fraudes, de condutas arriscadas que
destoam do padréo normal de condugdo dos negdcios na drea empresarial
financeira; é a malicia que vai muito além de um nivel tolerdvel na drea _
empresarial. A partir de setembro/1999, com o ingresso da empresa ALBA, até
junho/2001, Hordcio administrou informalmente a Martinelli. A prova
testemunhal é sélida e harménica nesse sentido, A partir de 2001, o afgfan te

ocupou formalmente o cargo de Diretor Presidente, sendo responsdvel pela _

plena gestdo da Martinelli seguradora. O recorrente optou por @iaquiar a

verdadeira situagdo econdmica da seguradora através de manobrés contébefs,

;.f' ..;
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a fim de escapar da exigéncia de aporte de recursos, que, segundo a SUSEP,
seriam indispensdveis para a continuidade dos negdcios. O fato de o réu ter
pleiteado a troca de seu contador ndo possui o condéo de afastar o dolo de sua
conduta. Embora a defesa assevere que a situagdo deficitdria jé existia quando
do ingresso de Hordcio na Martinelli o fato é que as prdticas ilicitas,
consistentes na ndo contabilizagGo de despesas, que inflavam o ativo e
maquiavam o resultado, permaneceram apés a gestéo do acusado. O acusado
estd sendo condenado penalmente por gerir fraudulentamente a companhia de
seguros e ndo por deixar de efetuar os aportes de recursos exigidos pela SUSEP,
como insiste em sustentar a defesa. Com efeito, as privag8es financeiras ndo
autorizam o acusado a administrar a seguradora com md-fé, valendo-se de
artificios fraudulentos com o escopo de ludibriar terceiros, tampouco
configuram a causa supralegal excludente da culpabilidade da inexigibilidade
de conduta diversa. Dosimetria. A atuagdo gerencial fraudulenta foi um dos
motivos que levaram ¢ liguidacdo extrajud;ciaf da empresa e posterior faléncia,
o que extrapola o ordindrio em crime dessa espécie e permite a exasperagdo da
pena -base em razdo das consequéncias do crime. A quantidade de dias multa
deve observar o mesmo critério trifdsico de cdlculo da pena corporal e, por
conseguinte, deve ser proporcional & mesma. Prestacdo pecunidria destinada,
de oficio, a Unido Federal. Determinada @ execugdio provisdria da pena.
Apelagdo parcialmente provida.” Opostos Embargos de Declarag@io (e-STJ, fis.
1,871/1.882), devidamente contrarrazoados pelo Ministério Publico Federal -
MPF (e-STJ, fls. 1.885/1.894), estes foram rejeitados, & unanimidade, pelo
Tribunal de origem (e-STJ, fls. 1.907/1.909). No apelo extremo, interposto com
amparo no art. 102, lil, alinea a, da Constituicdo Federal, o recorrente defeﬁ e

a existéncia da repercussdo geral, jé que as questSes postas para a lise

“extravasam o campo do interesse meramente privado, sendo dotadas de
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interesse publico, perfeitamente conjugado com a fungéo politica do recurso”,
bem como do prequestionamento das matérias constitucionais suscitadas.
Sustenta que o acdrddo violou o art. 59, caput, e incisos Il, XXXIX, LIV e LV, da
CF/88 (e-STJ, fls. 1.911/1.951). Argumentou que “o acérddo recorrido manteve
diversos pontos da sentenca de primeira insténcia que cerceou o direito do
recorrente a defesa e ao contraditdrio, e ainda aos primados do devido processo
legal”, visto que “as instdncias ordindrias procuraram dar uma roupagem
meramente formal ds garantias constitucionais do recorrente, em especial & da
ampla defesa, o que ndo se admite, sob pena de se converter a atividade
Jjurisdicional em mera homologadora da versdo acusatdria”. Defendeu, para
tanto, a inépcia da dentincia e a ocorréncia de cerceamento de defesa em razdo
do indeferimento do pedido de realizagéo de seu “reinterrogatério”. Quanto &
violagdo ao art. 5% incisos Il e XXXIX, da CF/88, sustentou a
inconstitucionalidade do delito em que foi condenado, na medida em que "o
dispositivo néo explicita o que vem a se; gestdo fraudulenta, usando como
verbo e nicleo do tipo - gerir fraudulentamente - o préprio nomen juris - gestdo
fraudulenta -, o que justifica sua mencdo, na doutrina, como paradigma
preferencial do exemplo de norma penal ‘inconstitucional’”. Somado a isso,
aduziu que “a descri¢do da conduta incriminada reveste-se de generalidade e
indeterminagdo fnsl:perdvefs, contrastando com a exigéncia inafastdvel de se
formularem leis claras, certas, precisas ou ao menos, determindveis”. Por fim,
pede que o recurso sejo conhecido e provido para modificar o acérddo recorrido,
“declarando-se a inépcia da denincia, com a consequente nulidade de todos os
atos processuais posteriores”. Subsidiariamente, pugnou pela nulidade de feito
“desde a fase do art. 402 do Cddigo de Processo Penal, de forma a que sejajo A
recorrente novamente interrogado”, e pela declaragéo de fnconsﬁtucfong/u ade

do tipo penal de gestdo fraudulenta, “absolvendo-se o recorrente% termos

|;.
£

f
'
WwWWwW.09gusukuebley.com.br
oQgusukuebley®oqusuhkuebley. com.br
FUA FRANCISCO NEVES, 90 | CAMPOLIM | CEP LBDET £37 | PABX 1S 3333.0340 | SOROCABS | 5P 3 r,"/
A¥. PAULINA DE MORAES, 280 | VILA OPHELIA | CEP 18400 818 | PABX 15 3521.3126 | ITAPEYA | 5P \\___/
D5 QUADRA 02 | BLOCOE | SALA 206 | EDIFICIC PRIME | CEP TOOTO 120 | !RleLii! 3
IS TABELAC DENOTASE DE P =

3 maﬁewmumm 1€ WSPCEF 18300-030

I§ NOTAS, 4 QUAL CONFERE CON 0 ORIGINAL, ﬁm
o CAPAD BONITD, 18 DE GJ*u*ru "

Rl FILIPE CasTNAD RENTTGTES D€ ALAEA.  ESCREVENTE e R,
a L AALIDD SONENTE CPSELD 1E AUTENTICIBADED A
& Custas: R4 (4,59 2008581, Selols): 020984481364 AUOZ0DAA




L —

OGUSUKUZBLEY

idvocacla tributaria e empresarial
do art. 386, inciso lll, do Codigo de Processo Penal”. Em seguida, em peti¢do
auténoma, formulou pedido liminar de concessdo de efeito suspensivo ao
Recurso Especial que interpds concomitantemente com o apelo extremo, a fim
de suspender a execugdo proviséria da pena (e-5TJ, fls. 2.035/2.043). O pleito
foi deferido (e-5TJ, fls. 2.047/2.050). Em contrarrozées, o MPF manifestou-se
pelo ndo conhecimento do apelo por auséncia de demonstracéo da repercusséo
geral e porque as ofensas ao texto constitucional, se existentes, seriam
meramente indiretas ou reflexas; quanto ao mérito, pugnou por seu
desprovimento, reputando ausentes as nulidades suscitadas (e-STJ, fls.
2.094/2.114). O recurso foi inadmitido pelo Tribunal de origem aos
fundamentos de que (o) “c celeuma trozida & apreciagdo foi decidida
unicamente sob o enfoque da legislagdo infraconstitucional”; e (b) incide o dbice
da Sumula 284/STF, pois “ndo pormenoriza de que modo a decisdo recorrida
teria infringido o dispositivo” constitucional invocado (e-STJ, fls. 2.121/2.127).
No Agravo, reforcando as razdes do ap;fo extremo, defendeu sua devida
fundamentagdo e que ficou demonstrada a afronta direta aos dispositivos
constitucionais invocados. Ao final, requereu o conhecimento e provimento do
agravo “determinando-se a admissGo e devido processamento do Recurso
Extraordindrio” (e-STJ, fls. 2.130/2.148). Em suas contrarrazdes, o MPF apenas
reiterou os termos das contrarrazées ao apelo extremo (e-STJ, fis. 2.151/2.166).
No julgamento do Recurso Especial n° 1.815.123/SP, interposto
concomitantemente pelo ora recorrerite com o presente apelo extremo, a Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justica (STJ), dele conheceu parcialmente e,

nessa extensdo, deu-lhe parcial provimento, “tdo-somente para obstar o

execugdo das penas restritivas de direitos, impostas ao ora Recorrente, antes
do trédnsito em julgado da condenacdo”, por ser descabida a exécugdo
provisdria de penas restritivas de direitos (e-STJ, fis. 2.221/2.242). f, relatério.
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DECIDO. Os Recursos Extraordindrios somente serGo conhecidos e julgados
quando essenciais e relevantes as questdes constitucionais a serem analisadas,
sendo imprescindivel ao rec;Jrrente, em sua peticdo de interposi¢do de recurso,
a apresentagdo formal e motivada da repercussdo geral que demonstre,
perante o SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, a existéncia de acentuado interesse
geral na solugdo das questdes constitucionais discutidas no processo, que
transcenda a defesa puramente de interesses subjetivos e particulares. A
obrigagdo do recorrente de apresentar, formal e motivadamente, a repercussdo
geral que demonstre, sob o ponto de vista econémico, politico, social ou
Juridico, a relevdncia da questdo constitucional debatida que ultrapasse os
interesses subjetivos do causa, conforme exigéncia constitucional, legal e
regimental (art. 102, § 32, da CF/88, ¢/c art. 1.035, § 22, do Cédigo de Processo
Civil de 2015 e art. 327, § 19, do Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal), ndo se confunde com meras invocages, desacompanhadas de sélidos
fundamentos e de demonstragéo dos requ‘is:’tos no caso concreto, de que (a) o
tema controvertido é portador de ampla repercussdo e de suma importéncia
para o cendrio econémico, politico, social ou juridico; (b) a matéria ndo
interessa unica e simplesmente as partes envolvidas na lide; ou, ainda, de que
(c) a jurisprudéncia do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL é incontroversa no
tocante @ causa ’debatfda, entre outras alegagdes de igual patamar
argumentativo (ARE 691.595-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda
Turma, DJe de 25/2/2013; ARE 696.347-AgRsegundo, Rel. Min. CARMEN LUCIA,
Segunda Turma, DJe de 14/2/2013; ARE 696.263-AgR, Rel. Min. LUIZ FUX,
Primeira Turma, DJe de 19/2/2013; Al 717.821-AgR, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, Segunda Turma, Dle de 13/8/2012). Observe-se, ainda, que, mesmo
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motivadamente, a repercussdo geral, desde que a intimacdo da decisdo que se
pretende impugnar tenha ocorride a partir de 3 de maio de 2007, data do
publicagdo da Emenda Regimental 21, de 30 de abril de 2007 (Al 664.567-Q0,
Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE, Tribunal Pleno, Dle de 6/9/2007), como na
presente hipdtese. Ndo havendo demonstragdo fundamentada da presencga de
repercussdo geral, incabivel o seguimento do Recurso Extraordindrio. Para além
disso, esta CORTE, no julgamento da A¢do Penal 470 (Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, Tribunal Pleno, DJe de 22/4/2013), fez incidir o artigo 42 da Lei
7.492/86, rechagando, portanto, a tese de inconstitucionalidade daquele tipo
penal. Por isso, verificando-se que o acérddo impugnado estd em harmonia com
a jurisprudéncia deste TRIBUNAL, as invocagdes do ora recorrente, neste ponto,
ndo merecem guarida. Nesse sentido, destaco o entendimento firmodo
recentemente pela Primeira Turma no julgamento do ARE 1.120.438-AgR-
segundo (Rel. Min. MARCO AURELIO, DJe de 11/10/2019). Relativamente &
alegagdo de afronta ao art. 59, incisos LIV E‘ LV, da CF/88, o apelo extraordindrio
ndo tem chances de éxito, pois esta CORTE, no julgamento do ARE 748.371-
RG/MT (Rel. Min. GILMAR MENDES, Tema 660), rejeitou a repercussdo geral da
alegada violagdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, d coisa julgada
ou aos principios da legalidade, do contraditério, da ampla defesa e do devido
processo legal, quénda se mostrar imprescindivel o exame de normas de
natureza infraconstitucional. No que remanesce, verifica-se que o Tribunal de
origem, no aresto impugnado, com fundamento na legislagéo ordindria e no
substrato fdtico constante dos autos, reconhecendo a materialidade e autoria
em relagdo ao ora recorrente, manteve a sua condenagéo pela prética da/; ime
de gestdo fraudulenta (artigo 49, caput, do Lei n® 7.492/86), dando arc:a! )
provimento @ apelacdo defensiva apenas para reduzir a quant:d:?e de dias-

multa para 11 (onze) dias, mantido o valor unitdrio fixado na se, tenga e, de
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oficio, destinar a prestagdo pecunidria @ Unido Federal. Trata-se, portanto, de
matéria situada no contexto normativo infraconstitucional, de forma que as
ofensas a Constituigdo sGo meramente indiretas (ou mediatas), o que inviabiliza
o conhecimento do referido apelo. Invidvel, também, o reexame de provas em
sede de Recurso Extroordindrio, conforme Sumula 279 (“Para simples reexame
de prova ndo cabe recurso extraordindrio”). Diante do exposto, com base no
art. 21, § 12, do Regimento Interno do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, NEGO
SEGUIMENTO AQ AGRAVO., Publique-se. Brasilia, 26 de marco de 2021. Ministro
Alexandre de Moraes Relator Documento assinado digitalmente

(STF - ARE: 1315426 SP 0006105-16.2004.4.03.6181, Relator: ALEXANDRE DE
MORAES, Data de Julgamento: 26/03/2021, Data de Publicacdo: 05/04/2021)

e ST):

HABEAS CORPUS N? 233.084 - SP (2012/0026757-3) RELATOR : MINISTRO
RIBEIRO DANTAS IMPETRANTE : MARCO ANTONIO SOBRAL STEIN E OUTROS
ADVOGADO : MARCO ANTONIO SOBRAL STEIN E QUTRO (S) - SP153552
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO PACIENTE :
ERIC BRANDAO MACHADO MIFUNE PACIENTE : CESAR AUGUSTO MASSARO
DECISAO Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de ERIC BRANDAO
MACHADO MIFUNE e CESAR AUGUSTO MASSARO, apontando-se como
autoridade coatora o Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo. Consta dos
autos que os pacientes sao investiga&bﬁ, juntamente com outras pessoas, pela

suposta pratica dos crimes previstos nos artigos 177, 288 e 299, todos do

Codigo Penal. Em suma, tem-se que, com o intuito de mitigar informacdes ao

Engenharia De Projeto S/A", sem aprovac¢do pelo Conselho de A_dministragéb, e
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deram publicidade ao fraudulento balanco contdbil. No curso das
investigagdes, houve quebra de sigilo bancério da referida empresa e de alguns
investigados, dente eles os pacientes. Contra a decis3o, a defesa impetrou
habeas corpus perante a Corte de origem, objetivando a nulidade da decisdo
que decretou a quebra dos sigilos. Contudo, o TISP denegou a ordem (e-STJ, fls.
100-105). Neste writ, alegam os impetrantes que a decis3o de quebra de sigilo
bancério ndo se apresenta fundamentada, carecendo de elementos concretos
a justificar a pertinéncia e a relevincia da medida para a investigagdo criminal.
Afirmam que "ndo se apontou, de maneira concreta, nenhuma conduta ilicita
praticada pelos Pacientes; nem sequer se identificou uma possivel situagdo que
exigisse a quebra de sigilo a decisdo é nula, ainda mais porque n3o foram
esgotados outros meios investigativos menos invasivos - lembrando que os
Pacientes até hoje sequer foram ouvidos pela autoridade policial que preside
as investigagBes." (e-STJ, fl. 10). Requerem, liminarmente, a suspensio do
inquérito policial n.2 050.09.093780-5 a;é 0 julgamento final do writ. No
mérito, pleiteiam a concessdo da ordem para anular a decis3o que decretou a
quebra dos sigilos bancarios dos pacientes. Liminar indeferida. Informagdes
prestadas. O Ministério Publico Federal ofertou - parecer pelo n3o
conhecimento do habeas corpus. E o relatério. Decido. Esta Corte e 0 Supremo
Tribunal Federal pacificaram orientagdo no sentido de que ndo cabe habeas
corpus substitutivo do recurso legalmente previsto para a hipdtese, impondo-
se o ndo conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada a existéncia
de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado. Sobre o tema, sabe-se que
"A adoc¢do das medidas excepcionais de quebra do sigilo bancério e fiscal do

. £ - Y
recorrente encontra amparo na presenga de indicios da autoria e de prova da

materialidade dos crimes imputados, além da demonstracio de

imprescindibilidade das medidas para o aprofundamento das inﬁstigagﬁ_.és e
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esclarecimento dos fatos, situacdo que n3o pode, em principio, ser considerada
violadora de direito liquido e certo dos investigados (RMS 55.691/MT, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 02/08/2018, Dle
22/08/2018). No caso em exame, nos termos pontuados pelo TISP, a medida
decretada apresenta suficiente motivagao, sendo que, "pautou-se em fatos
concretos, apurados pela autoridade policial nos autos do inquérito noticiado,
tendo como fundamentagdo a colheita de provas necessérias a instrugdo da
investigacdo criminal; a necessidade das medidas foi bem exposta pela
autoridade policial, consoante representacio ..."(e-STJ, fl. 102). Nesse sentido
¢ a decisdo do Juizo de 12 grau (e-STJ, fl. 78), que faz referéncia a Representacao
da autoridade policial, segundo a qual a medida é necessaria pois os pacientes,
na qualidade de socios-contraladores e administradores: "assumiram
definitivamente o controle da empresa FIGUEIREDO FERRAZ, onde de imediato
tentaram aprovar o pagamento antecipado de dividendos no montante de
R$2.500.000.00 (dois milhdes e quinhent‘os mil reais), sem antes mesmo de
concluir o balango e as demonstragdes financeiras referentes ao ano exercido
de 2008. Em 03.06.2009, foi publicado no Diario Oficial, pdg.119, o 'balango’ da
empresa FIGUEIREDO FERRAZ CONSULTORIA E ENGENHARIA DE PROJETO S/A.
referente ao exercicio de 2008, onde os niimeros e dados contidos no referido
'balanco’ no encontram suporte em documentos contabeis que possibilitem
demonstrar a realidade financeira da empresa, com potencialidade de levar a
erro, enganar ou até lesar o mercado financeiro-empresarial, visando
participacdo em processo licitatorio e/ou obtencdo de empréstimos bancarios
e/ou distribuicdo de dividendos. Os Investigados mediante a utilizagdo deste
balango, supostamente fraudulento, obtiveram empréstimo perante’ a ]

Instituicdo Financeira Nossa Caixa, no valor de RS 2.000.000,00 (t}ﬁls milhdes

de reais) ..."(e-STJ, fls. 67-70). Ainda, na peca, constam relatofs;de quantias
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depositadas/transferidas entre contas bancdrias da empresa e de seus sécios
em certo periodo demarcado que precisam ser esclarecidas, razdo pela qual
houve o requerimento pelo fornecimento das informagdes bancarias
solicitadas. Nesse interim, tal como bem destacou o MPF, nesta instancia, "a
quebra do sigilo bancario esta bem fundamentada, cumprindo aqui salientar
gue os crimes investigados sdo contra o patriménio e a fé publica. Para tais
tipos de crimes, especialmente os patrimoniais, as transagdes bancarias sdo
meio normalmente utilizadas para a sua perpetragdo."(e-STJ, fl. 162). Ainda,
quanto ao fato de os pacientes ndo terem sido ouvidos na seara policial, como
aduz a defesa para sustentar o n3o esgotamento de outros meias
investigativos, imperioso destacar que, na representac3o policial, é noticiado
que os pacientes" tiveram acesso aos autos e, por consequéncia, conhecimento
das investigagdes, e desde julho/2010 protelam injustificadamente seus
comparecimentos neste setor para fins de esclarecimento a respeito dos fatos.
"(e-STJ, fl. 69, grifou-se). Logo, tenho que'a decisdo que determinou a quebra
do-sigilo esta devidamente fundamentada, sendo a referida ordem judicial
calcada em elementos féticos devidamente justificados na instincia ordinaria.
Por fim, ressalta-se que, conforme informado pelo Juizo de 12 grau, além de ter
sido decretado o segredo de justica dos autos para resguardar o sigilo das
informagdes bancéf'ias, "o Ministério Plblico requereu fossem solicitadas as
instituicdes bancarias apenas as informagdes faltantes quanto aos dados
bancarios das transferéncias aparentemente suspeitas e identificadas como de
relevancia a presente investigacdo policial."(e-STJ, fl. 190). Sobre o tema,
confiram-se os seguintes julgados desta Corte Superior: "RECURSO ORDJNARIO
EM MANDADO DE SEGURANGA. QUEBRA DE SIGILO BANCARIO E,FQZAL

ALEGADA FALTA DE FUNDAMENTACAO. PRESENCA DE INDICIOS DE/UTORIA E
DE PROVA DA MATERIALIDADE. IMPRESCINDIBILIDADE DAS MEDIDAS.
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NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. INVIABILIDADE. RECURSO
NAO PROVIDO. 1. A adogdo das medidas excepcionais de quebra do sigilo
bancario e fiscal do recorrente encontra amparo na presenca de indicios da
autoria e de prova da materialidade dos crimes imputados, além da
demonstragdo de imprescindibilidade das medidas para o aprofundamento das
investigacdes e esclarecimento dos fatos, situacdo que n3o pode, em principio,
ser considerada violadora de direito liquido e certo dos investigados. 2. No
caso, a ruptura dos sigilos foi justificada pela necessidade de esclarecer fatos
relacionados a investiga¢do e ao envolvimento do recorrente e corréus nas
condutas ilicitas sob apuragdo, tendo sido levada a efeito apés investigacdes
preliminares e visando apurar contexto de lavagem de capitais e o
rastreamento da destinagdo de recursos publicos supostamente desviados, o
que confere higidez a medida excepcional. 3. A manutengdo do decisum
impugnado pela acdo mandamental foi tomada apds a criteriosa anélise das
provas pré-constituidas por parte do Tribu‘nal de origem, que as examinou em
seus pormenores, confirmando a necessidade da medida. 4. Deste modo, a
desconstituicdo do aresto impugnado ndo poderia ser feita sem nova e
aprofundada incursdo nos fatos e provas, providéncia incompativel com a via
eleita. 5. Recurso ordindrio improvido."(RMS 55.691/MT, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 02/08/2018, DJe 22/08/2018)."AGRAVO
REGIMENTAL. MANDADO DE SEGURANCA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
OFENSA AQ PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. QUEBRA DE
SIGILO BANCARIO, FISCAL E TELEFONICO. ALEGADA FALTA DE
FUNDAMENTAGAO. PRESENCA DE INDICIOS DE AUTORIA E DE PROVA DA
MATERIALIDADE.  IMPRESCINDIBILIDADE DAS  MEDIDAS. RE RSO .

DESPROVIDOQ. [...] 3. A adogdo das medidas excepcionais de quebra’do sigilo

bancario, fiscal e telefénico da agravante encontra amparo na presenca de
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indicios da autoria e da prova da materialidade dos crimes imputados, além da
demonstragdo de imprescindibilidade das medidas para fins de esclarecimento
dos fatos, situagdo que ndo pode ser considerada violadora de direito liquido e
certo capaz de ensejar a concessdo da seguranca. 4. Agravo regimental
desprovido."(AgRg no RMS 43.701/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 20/03/2018, DJe 27/03/2018)."HABEAS CORPUS.
LAVAGEM DE DINHEIRO E QUADRILHA. PEDIDO DE TRANCAMENTO DA
DENUNCIA. EXORDIAL ACUSATORIA QUE ATENDE AOS REQUISITOS LEGAIS.
ALEGADA NULIDADE DA DECISAO QUE DECRETOU A QUEBRA DO SIGILO
BANCARIO E FISCAL. DECISAQ SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA. PROVA
EMPRESTADA NA DENUNCIA. POSSIBILIDADE. POSTERIOR SUBMISSAO DA
PROVA AO CONTRADITORIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. [..] 2. A
dendncia, ao descrever a atividade de organizacdo criminosa especializada na
exploragdo de casa de bingo - a qual era gerenciada pelo ora paciente -, cujo
lucro advinha sobretudo de bingo eletranic.o, por meio de maquinas eletronicas
programadas (caga-niqueis), aponta a ocultagio dos recursos em espécie
arrecadadoes; pagamentos "por fora" dos empregados, sendo que alguns
sequer tinham carteira assinada; prémios pagos em dinheiro sem recibo;
grande movimentagdo em espécie feita pelos denunciados; recibos
fraudulentos assinados pela entidade esportiva, consignando que recebera
valor superior ao efetivamente recebido, todos esses atos que ndo poderiam _
ser praticados sem o conhecimento da geréncia. 3. O Superior Tribunal de
Justica entende que é possivel afastar a prote¢do ao sigilo bancério e fiscal
quando presentes circunstancias que denotem a existéncia de interesse

publico relevante, invariavelmente por meio de decisdo pruferi;{a;
I
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instrugdo processual criminal, sempre lastreada em indicios que devem ser, em
tese, suficientes a configuracdo de suposta ocorréncia de crime sujeito a agdo
penal publica. 4. A decisdo de primeira instancia, ratificada pelo acérddo
impugnado, afastou o sigilo bancario e fiscal dos denunciados, lastreada na
demonstragdo de provavel existéncia dos crimes de sonegacdo fiscal, quadrilha,
lavagem de dinheiro, falsidade ideolégica e apropriacdo indébita, a partir dos
processos administrativos n. 18471.001152/2002-19, n. 18471001154/2002-16
e n. 18471001155/2002-52, oriundos da Receita Federal, bem como em
indicios concretos de que o paciente deles participou ante a sua destacada
posi¢do na organizagdo criminosa. [...] 6. Habeas corpus ndo conhecido." (HC
155.366/RJ, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
25/3/2014, DJe 1/7/2014). Assim, ndo se verifica hipétese de teratologia ou
abuso de poder no contetdo da decisdo atacada, a justificar a concess3o da
ordem por esta Corte. Ante o exposto, ndo conhego do habeas corpus.
Publique-se Intimem-se. Brasilia (DF), 04 de novembro de 2019. MINISTRO
RIBEIRO DANTAS Relator

(STJ - HC: 233084 SP 2012/0026757-3, Relator: Ministro RIBEIRO DANTAS, Data
de Publicacio: DJ 06/11/2019) '

Il = DOS CRIMES TRIBUTAROS:

Em relagdo aos crimes de origem tributéria, devido aos fatos narrados, vislumbra-se o

cometimento dos crimes de: I-Sonegagao Fiscal; II- Elisdo Fiscal; lll- Fraude; e IV -Conluio.

De maneira geral, tais crimes estdo elencados no artigo 12 e 22 da Lei n? 8.137/90, que

define os crimes contra a ordem tributdria, econémica e contra as relagdes de consu

outras providéncias:

Art. 1° Constitui crime contra a ordem tributdria suprimir ou reigfﬁzfr tributo,
y
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ou contribuigdo social e qualguer acessério, mediante as seguintes
condutas:

I - omitir informagdo, ou prestar declaragdo falsa as autoridades fazenddrias;

Il - fraudar a fiscalizagéo tributdria, inserindo elementos inexatos, ou
omitindo operagdo de qualquer natureza, em doéumento ou livro exigido pela
lei fiscal;

Nt - falsificar ou alterar nota fiscal, fatura, duplicata, nota de venda, ou
qualquer outro documento relativo & operagéo tributdvel;

IV - elaborar, distribuir, fornecer, emitir ou utilizar documento que saiba ou

deva saber falso ou inexato;

V - negar ou deixar de fornecer, quando obrigatdrio, nota fiscal ou documento
equivalente, relativa a venda de mercadoria ou prestagdo de servigo,
efetivamente realizada, ou fornecé-la em desacordo com a legislagéo.

Pena - reclus@o de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, e multa.

Pardgrafo dnico. A falta de atendimento da exigéncia da autoridade, no prazo
de 10 (dez) dias, que poderd ser convertido em horas em razéo da maior ou
menor complexidade da matéria ou da dificuldade quanto ao atendimento da

exigéncia, caracteriza o infragdo prevista no inciso V.

Art. 2° Constitui crime da mesma natureza:
1 - fazer declaragdo falsa ou omitir def.'ﬁra;ﬂ‘o sobre rendas, bens ou fatos, ou

empregar outra fraude, para eximir-se, total ou parcialmente, de pagamento

de tributo;

e que deveria recolher aos cofres publicos;
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Il - exigir, pagar ou receber, para s/ ou para o contribuinte beneficidrio,
qualquer percentagem sobre a parcela dedutivel ou deduzida de imposto ou

de contribui¢do como incentivo fiscal;

IV - deixar de aplicar, ou aplicar em desacordo com o estatuido, incentivo
fiscal ou parcelas de imposto liberadas por 6rgdo ou entidade de

desenvolvimento;

V - utilizar ou divulgar programa de processamento de dados que permita ao
sujeito passivo da obrigagdo tributdria possuir informagéo contdbil diversa

daquela que é, por lei, fornecida & Fazenda Piblica.

Pena - detengdo, de 6 (seis) meses a 2 (dois) anos, e muita.

Dessume dos laudos contédbeis encartados na carta precatdria que corre na Comarca de
Guarulhos — SP, evidéncias de crimes tribudrios, sobretudo em relagdo a confusdo do ativo com

o passivo e depreciages indevidas, 0 que resultou na reducio dos valores devidos de IRPJ e CSLL.

-

“Na forma do artigo 142-do Cddigo Tributério Nacional:

Art. 142. Compete privativamente & autoridade administrativa
constituir o crédito tributdrio pelo langamento, assim entendido o
procedimento administrativo tendente a verificar a ocorréncia do fato
gerador da obrtgé;éo correspondente, determinar a matéria tributével,
calcular o montante do tributo devido, identificar o sujeito passivo e,
sendo caso, propor a aplicagao da penalidade cabivel.

O langamento tributario definitivo, segundo a Simula Vinculante n2 24 do Supremo

Tribunal Federal, é o que faz consumar o crime tributério, sendo vejamos: Néo se tnp:f

materlm‘ contra a ordem tributdria, previsto no artigo 19, incisos | a IV, da Lei n2 8. 137/

do langamento definitivo do tributo.
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Cumpre, pois, primeiro, realizar uma denuncia na Receita Federal do Brasil, sobre tudo
que consta nas agdes, anulatéria e respectiva carta precatdria, para que os seus auditores

promovam o langamento tributdrio e, posteriormente, a dentncia pelo crime fiscal.

Frise-se que a decadéncia do crédito tributério, na forma do artigo 173 do Cédigo
Tributdrio Nacional, opera em 05 (cinco) anos contados do primell:o dia do exercicio aquele em
que o langamento poderia ter sido realizado. Assim como estamos outubro de 2021, a Receita
Federal podera efetuar o langamento de tributos cujos fatos geradores ocorreram a partir de

outubro de 2016.

CONCLUSAQ

1) Ha evidéncias de crimes de falsas pericias (engenharia elaborada pelo Sr. Paulo
Eduardo da Silva) (contabil, do Sr. Anténio Carlos Ferreira da Silva); por se tratar de crime
apurado na ag¢do publica incondicionada, de autoria do Ministério Publico, a noticia da possivel

pratica delituosa deve ser encaminhada ao Ministério Publico do Estado de S3o Paulo.

2) Existem indicios do crime de falsidade ideolégica de autoria do contador da Flexform,
Claudio de Abreu, omitir ou inserir dados na contabilidade da empresa ndo verdadeiros. No
mesmo crime teria incorrido a empresa Valliun (pessoas responsaveis pela empresa e os que
assinaram as avalia¢fes) que ndo desvendou os erros contébeis, utilizando-os para subavaliar o
valor de mercado da empresa, em prejuizo ao consulente. Também, por se tratar de crime
apurado na agdo publica incondicionada, de autoria do Ministério Publico, a noticia da possivel

prética delituosa deve ser encaminhada ao Ministério Publico do Estado de Sio Paulo.

3) Ha evidéncias de delitos tributarios — reduzir o pagamento de IRPJ e CSLL —Pmatéria

que deve ser levada ao conhecimento da Receita Federal, urgente.

Sobre as providéncias, ante as conclusdes supra, recomendamos:
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1) O pedido de abertura de inquérito policial para investigar o crime de falsa pericia,
em tese praticado pelos peritos Paulo Eduardo da Silva e Anténio Carlos Ferreira da
Silva, pedido esse que deve ser formulado perante a delegacia competente na

cidade de Guarulhos — SP;

2) O pedido de abertura de inquérito policial para investigar o crime de falsidade
ideoldgica, em tese praticado pelo contador Cldudio de Abreu e pelos
representantes da empresa Valliun, pedido esse que deve ser formulado perante a

delegacia competente na cidade de Guarulhos — SP;

3) Formular (i) deniincia & Receita Federal do Brasil ante a possivel sonegacio fiscal de

IRPJ e CSLL, com copia a Delegacia da Policia Federal na cidade de Guarulhos — SP.

l O parecer, s.m.j. /

[/ 1in111

Alexandre Ogusuku -
//OAB-SP 137.378
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Rua Francisco Neves, 90,
Sorocaba, SP Sao Paulo

FORMACAO
ACADEMICA

Especialista em Direito
Tributario: Direito
Tributario Centro de
Extensao Universitaria,
Sao Paulo, Fevereiro 1999

Bacharel : Direito
Faculdade de Direito de
Sorocaba, Sorocaba,
Dezembro 1995
Pés-graduado em Direito
Tributario, Centro de
Extensao Universitaria,
Coordenacao prof. Ives
Gandra da Silva Martins

ALEXANDRE OGUSUKU

RESUMO PROFISSIONAL

Advogado. Especialista em Direito Tributario. Socio da Ogusuku e
Bley Advogados Associados. Presidente da OAB Sorocaba. Direitor da
Caixa de Assisténcia dos Advogados de Sao Paulo. Conselheiro
Federal pela OAB/SP. Presidente da Comissao Nacional de Defesa das
Prerrogativas e Valorizagao da Advocacia do Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil. ex Professor de Direito Tributario e
ex Coordenador do Curso de Direito da Universidade de Sorocaba.

HISTORICO PROFISSIONAL

Dezembro 1995 - Atual Ogusuku e Bley Advogados Associados -
Advogado, Sorocaba, SP

Sécio da Ogusuku e Bley Advogados Associados, advocacia
empresarial. Contencioso e Consultoria.

Fevereiro 2019 - Atual Conselho Federal da Ordem dos Advogados
do Brasil - Conselheiro Federal da OAB, Brasilia, DF

Conselheiro Federal Efetivo

Presidente da Comissdo Nacional de Defesa das Prerrogativas e
Valorizagao da Advocacia do CFOAB.

Janeiro 2016 - Dezembro 2018 Caixa de Asssistencia dos
Advogados de Sao Paulo - Secretario Geral Adjunto da CAASP, Sao
Paulo, Sao Paulo

Janeiro 2010 - Dezembro 2015 24a. Subsecao da OAB Sorocaba -
Presidente da OAB Sorocaba, Sorocaba, Sao Paulo
Presidente da OAB Sorocaba nos triénios 2010-2012 e 2013-2015.
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Em tempo...

O professor de direito da PUC Dr. Willian Santos Ferreira
deu um parecer de todas as barbaridades cometidas
pelos peritos judiciais na carta precatoria.

Além dos peritos acima descritos o professor Willian
também acusa o doutor juiz deprecado de ndo ter
cumprido a carta precatoria.

PRECISA FALAR MAIS?

VIDE DOCUMENTO DE NUMERO 22 ABAIXO.




fls. 2348

PARECER

Wirtiam Samtos Framiiea
Professor de Direito Processual Civil
da Graduacao, Mestrado e Doutorado da Faculdade de Direito
da Pontificia Universidade Catoélica de Sdo Paulo — PUC-SP

FINALIDADE DA PERICIA. APURACAO DO VALOR DA EMPRESA FLEXFORM

NO MOMENTO DA RETIRADA DO SOCIO ERNESTO IANNONI COM 86

ANOS. PERITO QUE AFIRMA ADOTAR METODO ORNELAS. PARECER DO
PROF. ORNELAS APONTANDO INOBSERVANCIA DO METODO,
INCONSISTENCIAS E MACULA DAS CONCLUSOES (FLS. 43/48), cOM

SEVEROS QUESTIONAMENTOS DO AUTOR AGRAVANTE.

PERITO JUDICIAL QUE ADOTA DADOS POSTERIORES A RETIRADA DO
SOCIO. INADMISSIBILIDADE. METODO E VICIOS. FASE DE PRODUCAO E
NAO DE VALORACAO. ANALISE E CONTROLE CABIVEIS PELO JUIZO
DEPRECADO QUE NAO OS REALIZA E DETERMINA DEVOLUCAO DA
CARTA PRECATORIA POR DECISAO SEM FUNDAMENTACAO QUE
DECLARA ALCANCADA A FINALIDADE. DESCUMPRIMENTO DA
FINALIDADE. PROIBICAO DO AUTOR-AGRAVANTE SE MANIFESTAR.
VIOLACAO DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. CABIMENTO DE
AGRAVO DE |INSTRUMENTO PELA NECESSIDADE DE IMEDIATA
APRECIACAO, SOB PENA DE IRRECORRIBILIDADE DA DECISAO POR

INUTILIDADE DE FUTURA APELACAO PARA REFORMA (TESE 988 DO STJ)

PRODUCAO DE PROVA DETERMINADA PELO TRIBUNAL. CABIMENTO E
INDICACAO SISTEMATICA DO CPC 2015 (ARTS. 938 E 932, ).
SEGUNDA PERICIA PARA CORRECOES DE EVENTUAIS OMISSOES OU

INEXATIDAO DE RESULTADOS (ART. 480). /N DUBIO PRO PROBATIONE

(ART. 370).
RUA R:ACIIL T3, 96 « 11 axilinit « CEP O1(117-000 « G-~ Ty » SAO PAULO (SP) « BRASIL
TEL.: +55 11 3105-8241 « wvww. o w10 {18151

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 14/09/2021 as 16:21 , sob o nimero WPR021011257548.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2127198-54.2021.8.26.0000 e codigo 16E139CF.
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Dr. MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA, como procurador de ERNESTO IANNONI, honra-
me com a consulta em relagdo a decisdo proferida e ao agravo de instrumento processo
n° 2127198-54.2021.8.26.0000, bem como sobre a necessidade de cumprimento da
determinacao constante da carta precatoria.

O parecer € apresentado em 5 (cinco) topicos:

1. Contextualizacdo — compreensdo do objeto da consulta

2. Decisao acerca da finalidade alcangada da precatéria — conteldo, recurso cabivel
e /n dubio pro probatione - O Cddigo de Processo Civil de 2015 e a aplicagdo da
Tese 988 do STJ

3. Finalidade da precatéria, métodos impugnados e consideracbes periciais

severamente questionados
4.  Violacdo do contraditério — impossibilidade das partes se pronunciarem e
formularem pedidos diante de manifestacdo do perito determinada pelo préprio

juizo deprecado

5. Respostas aos Quesitos

Para elaboracdo do parecer foram consultados os autos do processo n° 2127198-
54.2021.8.26.0000 disponibilizados pelo consulente.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 14/09/2021 as 16:21 , sob o nimero WPR021011257548.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2127198-54.2021.8.26.0000 e cédigo 16E139CF.
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1. CONTEXTUALIZACAO
Compreensao do objeto da consulta

1.1. Ernesto lannoni, atualmente com 86 anos de idade (fls.
41 da carta precatoria), ajuizou “Acdo ordinaria de anulagdo de negocio juridico por
dolo acidental c/c pedido de indenizagdo” (fls. 150/181) em face dos réus agravados,
em razao de questionamento de valor apurado, uma vez que teriam acordado que sua

retirada se daria com apuracao de valor real e justo (fls. 11 e 12 da carta precatdria).

1.2. Houve o julgamento (antecipado) de improcedéncia da

acao, sem a determinagao de instrucdo probatoria.

1.3. Apos apelacao das partes, com a Relatoria do DEs.
RICARDO NEGRAO houve provimento do recurso do autor (Ernesto lannoni), para anular a

sentenca de improcedéncia e determinar a realizacdo de instrucdo probatéria, com a

producdo das provas necessarias (cf. fls. 182/189):

-~ Assiste razio, ao autor-apelante ao sudcitar cerceamento de
defesa.

Em razdo do exposto, dd-se provimengo ao apelo do autoy
para declarar.a nulidade da r. sentenga, determinando-se jo retorno dos autos a
origem para a-produgiio das provas necessarias.

‘ Diante deste resultado, prejudicados of recursos dirigidos &
improcedéncia das reconvengdes.

“ RICARDO NEGRAO
RELATOR

1.4. Em cumprimento ao acorddo do Tribunal de Justica, o
Juizo da primeira instancia (12 Vara de Capao Bonito) saneou o feito, afastando todas
as preliminares alegadas, bem como determinou a realizacdo de prova pericial e de
prova oral (fls. 190/192):

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 14/09/2021 as 16:21 , sob o nimero WPR021011257548.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2127198-54.2021.8.26.0000 e codigo 16E139CF.
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Ante o exposto, julgo o feito SANEADO.

. Fixo como pontos controvertidos a invalidade do negécio
juridico narrado na inicial; seus eventuais responsaveis e a existéncia de danos materiais e
morais suportados pelas partes litigantes.

( Defiro a realizagdo de prova pericial, que sera custeada pela
parte autora, a quem cabe a prova dos fatos constitutivos do direito alegado na inicial (CPC,
art. 333, inciso 1), para apurar o valor da e ipresa Flexform no momento da retirada do sécio

Ernesto lannoni. Depreque-se sua realiza;aé junto @ Comarca de Guarulhos/SP, devendo ser
comprovada a distribui¢do no prazo de 10 (drz) dias.

y

Defiro, outrossim, a realizagcdo de prova oral {depoimento
pessoal e testemunhal), cujo rol devera ser depositado em cartério no prazo de 10 (dez)
dias, sob pena de preclusao.

Por razdes |de economia processual e celeridade, a
necessidade de realizagio das demais per

cias serd examinada com a vinda do laudo de
avaliacéo.

1.5. Em relacdo a esta decisdao saneadora, a "FlexForm”
interp&s recurso de agravo de instrumento que foi parcialmente provido nos seguintes
termos:

Em relacdo a alegacao de ilegitimidade passiva da “Flexform”:

Todo este percurso & apresentado com descrigio de
supostas mampulacoes atmbuidas a todos os corréus, ai incluida a empresa
Flexform que, inclusive, foi quem diretamente solicitou a elaboragiio do laudo,
conforme se verifica nos documentos constantes em fl. 231 e fl. 234 do agravo
de instrumento.

Em relagdo ao ponto controvertido:

Destarte, com vistas a facilitar a pratica dos préximos atos

de instrugio, e orientar a produgio da prova pericial gque analisgra \as
tratativas existentes entre os litigantes, fixa-se como ponto controverfido {a
lide a questio atinente aos eritérios estabelecido entre as partes para fi
valor de retirada do autor do quadro societirio, devendo ser apurado se foi
avengado que ¢ mesmo se daria com base no valor do patriménio liquido do
empreendimento, ou no valor de mercado.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 14/09/2021 as 16:21 , sob o nimero WPR021011257548.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2127198-54.2021.8.26.0000 e codigo 16E139CF.
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1.6. A Carta Precatoria (proc. n. 1046198-32.2016.8.26.0224)

foi distribuida na Comarca de Guarulhos-SP com o seguinte escopo (fls. 01 e ss. da carta
precatoria):

DEPRECANTE: JUIZO DE DIREITO DA 1* VARA DO FORO DE CAPAO BONITO DA
COMARCA DE C‘APAO BONITO
DEPRECADO: JUIZO DE DIREITO DA COMARCA DE GUARULHOS/SP

O(A) Exmo(a). Sr(a). Dr(a). Felipe Abraham de Camargo Jubram, MM. Juiz(a) de Direito da 1°
Vara do Foro de Capéo Bonito, Estado de Sdo Paulo, na forma da lei ete.

FAZ SABER ao(a) Exmo(a). Sr(a). Dr(a). Juiz(a) de Direito da Comarca deprecada a qual esta
for distribuida que, perante este Juizo e respectivo Cartorio. se processam os termos da acdo em
epigrafe. tudo de conformidade com as pecas que seguem. as quais desta passam a fazer parte
integrante.

FINALIDADE: avaliacio do valor da Empresa Flexfom no momento da retirada do socio
Erneto Iannini.

J

PESSOA(S) QUE DEVERA(AO) SER CITADA(S)INTIMADA(S): Flexform Industria
Metalirgica Ltda. Avenida Papa Joao Paulo I. 1849, Vila Aeroporto - CEP 07170-350, Guarulhos-
SP. CNPTI 49.058.654/0001-65

PROCURADOR(ES): Dr(a). Adelmo da Silva Emerenciano, Candido da Silva Dinamarco ¢
Anderson Marting da Silva, OAB n® 91916/SP, 102090/SP ¢ 234321/SP.

1.7. Seguiram-se atos voltados a nomeacdo de Peritos
Judiciais e demais andamentos.

1.8. As fls. 1.449/1.697 o Perito Judicial Paulo Eduardo Dias
da Silva apresentou o seu laudo (engenheiro) e as fls. 1.702/1.816 o Perito Judicial
Antonio Carlos Ferreira da Silva (contador) apresentou seu laudo pericial.

1.9. As fls. 1.840/2.761 Ernesto lannoni apresentou severas
impugnacdes aos Laudos Periciais, procurando demonstrar inUmeros erros graves,
inclusive de meétodos errados e questionamentos de obstaculos ao trabalho dos
assistentes técnicos, sinteticamente:

Em relagdo a pericia contabil (fls. 1.856/1.857)

i.  Sustenta que ao menos pelo calculo do Perito, por mais que haja inUmeros vicios,
o valor apontado ja é maior do que o negociado a época, havendo direito de

Ernesto ao recebimento de diferenca atualizada.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 14/09/2021 as 16:21 , sob o nimero WPR021011257548.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2127198-54.2021.8.26.0000 e codigo 16E139CF.
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Em relacdo ao Método Ornelas (fls. 1.857/1.862)

ii.  Foram realizados inumeros investimentos que nao foram contabilizados, o que

gera uma distor¢cao da apuragao do valor justo;

iii.  Divergéncias e técnicas discrepantes dos padrbes estabelecidos pela literatura

contabil para apuragao do valor de mercado da Flexform;

Em relacdo ao Fluxo de Caixa Descontado (fls. 1.863/1.881)

iv. O Sr. Perito se baseou em critérios ndo utilizados pela literatura e nao
reconhecidos pela jurisprudéncia, eis que utilizou parametros do periodo de

8 (oito) anos e 3 (trés) meses apods a saida do autor que se deu em 30/09/2010

(e a finalidade da carta precatéria e da determinacao de instrucdao pelo Tribunal

de Justica de Sao Paulo é valor “"no momento” da retirada de Ernesto lannoni;

v. O Perito ndo poderia utilizar valores reais da contabilidade da empresa em

periodo posterior a saida do autor — para apuracao do valor da sociedade —

inclusive porque os balangos nao foram aprovados pelo autor (socio retirante);

vi. Nao poderia ter ocorrido a contabilizacao dos valores a pagar ao autor pela

aquisicao de suas quotas pelos sdcios remanescentes;

vii. A contabilizagdo de provisdo de impostos foi supervalorizada, sendo que a

quantia apurada pelo Sr. Perito estd muito diferente da realidade;
viii.  Irregularidades no fluxo dos pagamentos do contrato de compra e venda;

ix.  Ativos contabilizados como despesas e comissdes acima da média (com um

aumento de aproximadamente 90% apds a saida do autor da empresa);

Em relacdo a pericia de engenharia (fls. 1.881/1.889)

x.  Nao procedeu a avaliagdo correta dos ativos imobilizados da Flexform, eis que:

e O laudo de engenharia tem como base das informacdes obtidas na reunido

com o "“diretor industrial” da Flexform, que também é réu na acdo e Rogério

Teixeira e com o Diretor, Claudio Rodrigues de Abreu, que também é réu

na acao;

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 14/09/2021 as 16:21 , sob o nimero WPR021011257548.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2127198-54.2021.8.26.0000 e cédigo 16E139CF.
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e Nao avaliagcdo das edificagdes da sede da Flexform;

e O Sr. Perito ndo procedeu ao levantamento fisico de todos os itens a serem

avaliados, utilizando-se como parametros informag¢des do laudo da Vallium;

e Nao foi apresentado nenhum orcamento que comprove os valores

apurados nas pesquisas de avaliacao;
e As avaliagbes apresentadas estdao em completa dissonancia da realidade;

e Nao apresentou as razdes pelas quais os bens (maquinas e equipamentos)
deveriam ser depreciados, bem como ndo apresentou memorial de calculo

que utilizou para fazer a desvalorizacao;

1.10. Em 25.09.2020 as fls. 2.812/2.887 o Perito contador
apresentou complementagdo ao laudo pericial e em 07.10.2020 as fls. 2.888/3.074 o Sr.
Perito Contador (engenheiro), Paulo Eduardo Dias da Silva apresentou complementacao
ao seu laudo pericial.

1.11. Em 13.11.2020 as fls. 3.081/5.927, diante das
“complementacdes”, Ernesto lannoni apresentou novamente severa impugnagao aos
Laudos Periciais e aos seus complementos, apontando inumeros erros, inclusive de

métodos, resultando no ndao cumprimento do objeto da carta precatéria e a utilizacao

errdbnea de dados contabeis, com aplicacdao errada do Método Ornelas, requerendo

diante de tantas inconsisténcias a realizacdo de uma nova pericia (fls. 3.154/3.155 da
carta precatoria).

1.12. Neste momento, o Juizo a guo, diante do exposto pelo

autor profere a seguinte decisdo de fls. 6.119/6.120 da carta precatéria (fls. 1.795/1.796
do agravo de instrumento):

Por fim, dado que a precatdria ja atingiu sua finalidade. com a elaboragdo dos

laudos periciais e dos devidos esclarecimentos (a petigio de fls. 5929/6115 é mera copia daquela

de fls. 2888/3074, sobre as quais as partes ja se manifestaram), e considerando que ela ja foo

distribuida ha 4 anos, nio se justificando maiores delongas, devolva-se a precatoria ao Juizo

deprecante, com as homenagens do Juizo.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 14/09/2021 as 16:21 , sob o nimero WPR021011257548.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2127198-54.2021.8.26.0000 e codigo 16E139CF.
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1.13. A premissa da decisdo foi: "a carta precatéria ja atingiu
sua finalidade, com a "elaboracdo dos laudos periciais” e dos "devidos esclarecimentos”.

1.14. Com relagao ao tempo de 4 (quatro) anos, é relevante
constatar que laudo e denominadas complementacdes ocorreram
no final do ano de 2020, portanto, em termos de apresentacdo para questionamento

nao se passaram mais do que alguns meses (durante uma pandemia).
1.15. As perguntas que precisam ser respondidas sao:

i) Qual era a finalidade da carta precatéria?

Resposta: conforme Carta Precatéria de fls. 01 (autos da carta precatéria)

FINALIDADE: avaliacao do valor da Empresa Flexfom no momento da retirada do socio
Erneto Iannini.

i) A mera elaboracdo de laudo é cumprimento da carta precatéria?

A mera elaboragdo de um laudo ndo é cumprimento, porque se o seu objeto
€ avaliacdo "no momento da retirada do soécio”, esta deve observar este

parametro para fins de cumprimento.

Neste sentido é importante destacar que questionamentos severos do

“método” utilizado, importam:

a) na verificacdo se houve esclarecimentos demonstrando ser o método
predominante aceito pelos especialistas da area de conhecimento do
qual se originou (cf. inciso lll do art. 473 — no que "o laudo pericial
devera conter”)

b) se houve “reposta conclusiva a todos os quesitos apresentados pelo
juiz, pelas partes” (cf. inciso IV do art. 473) e

c) se o perito observou o dever de esclarecer ponto “sobre o qual exista
divergéncia ou duvida de qualquer das partes, do juiz e do érgao do
Ministério Publico” e "divergente apresentado no parecer do assistente
técnico da parte” (cf. incisos | e Il do § 2° do art. 477).

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 14/09/2021 as 16:21 , sob 0 nimero WPR021011257548.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2127198-54.2021.8.26.0000 e codigo 16E139CF.
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Sao apresentadas inuUmeras impugnacdes tanto quanto ao metodo, como
fontes de informacao e critérios empregados, havendo Parecer (fls. 43/48)
do proprio especialista da area criador do “Método Ornelas” afirmando
que nao houve observacdo do método.

iii) Foram prestados “devidos esclarecimentos”, segundo a decisdao, mas quais?

Por que sao devidos? Ha analise de conteddo? Ha alguma impugnacdo no

curso da produgao relevante a ser apreciada?

Ndo héa especificacdo quais sdo os "esclarecimentos”, nem qual o motivo de
serem considerados “devidos”. Ha inUmeras impugnacdes severas, conforme

embargos de declaracdo apresentados, com base em sustentadas omissdes:

1.16. Foram apresentados embargos de declaragdo (fls.
6.121/6.131 da carta precatéria e fls. 1.797/1.807 do agravo de instrumento).

1.17. Em 24.02.2021, o Juizo a quo na decisdao de fls.
6.134/6.135 (fls. 1.808/1.809 do agravo) rejeitou os embargos de declaracdo nos

seguintes termos:

Noutras palavras, nio se verifica vicio de omissdo na decisio embargada, mas sim o
inconformismo do embargante quanto ao que foi decidido, o que nio pode ser alegado por meio
de embargos de declaragdo, ja que eventual incorrecdo da decisio a esse respeito nio pode ser
questionada por meio de embargos de declaragio.

Afinal, se 0 embargante pretende reformar a decisdo por entender que a prova

pericial ndo cumpriu a finalidade deve valer-se do recurso apropriado, e nio buscar alterar aludida

decisdo por meio de embargos de declaracio, ja que ndo se pode admitir que eles sejam utilizados
para se modificar a decisdo prolatada, adquirindo efeito infringente, o que se pretende no caso em
testilha.

Ante o exposto, REJEITO os embarges de declaragio.

1.18. As premissas da rejeicao sao:
i) ndao ha omissao e
i) o autor-embargante pretende reformar decisdo “por entender que a prova

pericial ndo cumpriu a finalidade” e descreve que a parte deveria “valer-se
do recurso apropriado”.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 14/09/2021 as 16:21 , sob o nimero WPR021011257548.
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1.19. Mas
apresentado pelo embargante-autor?

houve a apreciagdo de algum elemento

1.20. A resposta: ndo houve apreciacao.

1.21. Segundo o § 1° do art. 489, considera-se nao

fundamentada e realiza-se cotejo concreto com a decisao:

Artigo 489

§ 1° N&o se considera fundamentada
qualquer decisdo judicial, seja ela

interlocutdria, sentenca ou acérdao, que:

Decisao em analise

e Trata-se de decisdo interlocutéria, que

conclui pelo alcance da finalidade da

precatéria, cujo agravo questiona a nao
apreciagdo das impugnagdes, vicios e
argumentos que demonstram o ndo alcance

da finalidade da precatoria.

Il - empregar conceitos juridicos

indeterminados, sem explicar o motivo

concreto de sua incidéncia no caso;

justificar qualquer outra decisdo;

[l - invocar motivos que se prestariam a

e A decisdo afirma que a precatéria alcancou

sua finalidade porque:

e Houve a elaboracdo
"dos laudos” e "dos devidos esclarecimentos”

e ‘“elaboracdo” “de laudos” e “devidos
esclarecimentos” representam emprego de

"descricdo genérica” que se prestariam a

qualguer decisdo de conclusdo de finalidade

de prova, pois ndo sdo apresentados os

motivos de sua incidéncia no caso concreto.

N&o havendo anélise.

IV - ndo enfrentar todos os argumentos

deduzidos no processo capazes de, em

tese, infirmar a conclusdo adotada pelo

julgador;

As severas impugnacdes apresentadas, representam
questionamento de ndo cumprimento de “deveres
periciais” o que representa "argumentos” deduzidos

URH

"capazes de” “infirmar a conclusdo adotada pelo julgador:

e pela adogdo de “métodos” ndo aceitos entre os
especialistas da mesma 4rea e critérios e
desconformidades que prejudicam as conclusdes

periciais e levariam a outro resultado.

Umero WPR021011257548.
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Estas situagdes deveriam ser enfrentadas na decisdo que
afirma que a "finalidade da precatéria foi alcancada”, ja
que esta “finalidade” foi descrita como “avaliacdo do

valor da Empresa Flexform no momento da retirada do

sécio Ernesto lannoni” e;

i) ndo ha enfretamento do guestionamento do

“método” ndo aceito pelos especialistas da area

do conhecimento (art. 473, IlI);

i) ndo ha enfrentamento do questionamento de

auséncia de respostas conclusivas de quesitos
(art. 473, IV)

i) ndo ha enfrentamento do dever de

esclarecimento de divergéncia ou duvida das

partes e da divergéncia apresentada por
auxiliares desta (art. 477, § 2°).

1.22. Apenas um item a guisa de exemplificagdo: ha um
questionamento de que se a determinacao era uma apuracao “no momento da saida
do socio”, ndo se poderia empregar dados e balangos posteriores a sua saida, o que
macula a compreensdo de fluxo de caixa descontado e apresenta verificagdo de
elementos realizados "ap6s” a saida com injungdes, conjunturas, atos e demais
andamentos posteriores a saida do socio, que seriam inadmissiveis e violadores de

"apuragao no momento da saida”, conforme o objeto da carta precatoria.

1.23. Se a pericia envolve, conforme determinou também o
Tribunal de Justica, se ha vicios e sdo corretos os questionamentos do que seria apurado
na retirada do sécio, como considerar elementos futuros a esta data base imposta nas
decisGes sobre a prova e na prépria finalidade da carta precatéria?

1.24. Este e os demais pontos ndo analisados, ndo legitimam
afirmacgdo genérica de que a precatéria “cumpriu a finalidade” e que houve prestagdo
de "devidos esclarecimentos”, pois nenhum elemento impugnativo foi apreciado, nem

houve fundamentacdo na rejeicdo nas decisdes agravadas. O caso nao é de
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fundamentacdo concisa. E de falta de fundamentacdo. Nas palavras de EDUARDO OTEIZA':
"0 juiz deve dar os motivos que sustentam as conclusdes que adota no caso”.

1.25. Repete-se: o tema ainda permanece: a carta precatoria
foi cumprida? A producdo alcancou sua finalidade e foram prestados "devidos
esclarecimentos”?

1.26. Pela ndao apreciacdo, omissao, Ernesto lannoni
apresentou novos embargos de declaracdo as fls. 6.138/6.145 da carta precatéria (fls.
1.810/1.819 do agravo de instrumento), inclusive apresentando manifestacdo do
Professor Ornelas, que é o criador do “método Ornelas”, conforme sustentado pelo
autor-agravante, utilizado pelo Perito em seu laudo, sendo que o Professor Ornelas

aponta diversos e serissimos pontos inconsistentes do parecer do Perito judicial:

Informa a V. 5a. que procedeu & leitura do laudo pericial contabil e do laudo
de avaliacdo do imobilizado, juntados aos autos pelos experts e constatou, desde
logo, no caso contabil, confusfo metodoldgica, elaboracéo de inusitado fluxo de
caixa descontado, utilizando os resultados ja conhecidos de 2010 em diante. bem
como desconformidades na aplicacio da metodologia Ornelas,_desenvolvida pelo
signatario da presente.

Essas desconformidades geraram reflexos negativos na apuracéo do efetivo
valor do patrimédnio liquido da sociedade Flexform, a comecar pelo uso equivocado
de balanco patrimonial de 30 de setembro de 2010, ja_com os efeitos da
guestionadissima avaliacdo, realizada pela VALLIUN, distorcendo, desde a base
inicial, todo o trabalho pericial contabil subsequerra-isso sem mencionar outras
desconformidades originarias da questionada avaliacdo do ativo imobilizado
consignada no laudo apresentado pelo Perito Engenheiro.

Esses equivocos e desconformidades que comprometem a confianca e a
prestabilidade dos laudos periciais, serdac o objeto de parecer técnico a ser
apresentado a V.Sa. até o dia 30 do més corrente.

S&o Paulo, em 17 de marco de 2021

A

Martinho Mauricio Gomes de Ornelas
Contador CRC-SP N° SP097403/0-2

' “La motivacion de la decision judicial: El desafio de abreviar y detallar al mismo tempo”, /n

Argumentacion Juridica Y Motivacion de las Resoluciones Judiciales, Lima: Palestra, 2016, p. 140.
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Em 07.05.2021 o Juizo a quo novamente rejeita os

embargos de declaracdo de Ernesto lannoni (fls. 6.191/6.192 da carta precatéria e fls.

1.853/1.854 do agravo de instrumento):

1.28.

)

Nio houve omissdo e tampouco contradigio na medida em
que as decisdes de fls. §119/6120 e 6§134/6136 foram claras ao rechagar
solicitagdo de realizacio de nova pericia, ressaltando, ainda, gue as
ponderagdes das partes acerca do laudo pericial serio apreciadas
oportunamente no Juizo deprecante.

Eventual incorregdio da decisdo a esse respeito nio pode

ser questionada por meio de embargos de declaracgio.

Mais uma vez, repita-se, tal como ja constou da decisio

que apreciou os emhbargos de declaracdo anteriores, nfo ha vicio

passivel de ser sanado via embargos de declaracio.

Ante o exposto, REJEITO oz presentes emhbargos,
mantendo a decisdo tal como lancada, ficando o embargante advertido,

ainda, acerca da possibilidade de cominacio da pena de litigdncia de ma-

fé na hipotese de recalcitrincia.

Nada obstante a conclusio acima lancada, considerando

que o parecer de fls. 6165/6187 fo1 apresentado pelo proprie contador

cujo método foi adotade pelo perito em seu laudo, ¢ em prestigio &

celeridade e economia processuais, evitando gque a precatdéria seja

devolvida ao Juizo deprecante e eventualmente retorne ac Juizo
deprecado para esclarecimentos acerca desse parecer, determino que se
intime o perito contabil, Sr. Antonio Carlos Ferreira da Silva, para que
se manifeste sobre o parecer no prazo de 15 dias.

Com a juntada, ciéncia as partes dos esclarecimentos,
ressaltando-se gque ndo mais se justifica nenhum requerimento a ser
apresentado neste Juizo deprecado.

Apds, devolva-se a precatdria ao Juizo Deprecante, como

14 determinado.

Portanto, a decisdo:

Rejeitou 0s embargos, nao realizando apreciacao,

nem apresentando fundamento para as conclusées da decisdo embargada,

que denota a falta de apreciacdo de pedidos e a falta de fundamentacéo;

o)
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i) Advertiu que se o embargante-autor se manifestasse novamente seria punido
com litigancia de ma-fé;

iii) Porém, diante de manifestacdo do proéprio criador do “Método” Ornelas, o

Juizo a quo afirmou que em observancia da economia processual, para evitar
eventual nova carta precatéria para esclarecimentos, determinou que o Perito
se manifestasse e com esta, as partes fossem cientificadas e a carta precatéria
devolvida ao Juizo deprecante.

1.29. A "mudanca” foi o juizo, que havia considerada
“encerrada” a "finalidade da precatéria”, determinou manifestagdo do perito, para o qual

o autor teve ordem de ndo formular nenhuma manifestacdo ou pedido.

1.30. Mas, se este é um dos pontos elementares para definir

se a carta precatéria atingiria sua finalidade, como desconsiderar que se determinou

manifestacdo, impedindo o contraditério na carta precatéria?

1.31. O juizo da producao da prova e de decisao de alcance
de finalidade é o juizo deprecado, tanto que para retorno deve decidir se houve o
“alcance da finalidade”.

1.32. Diante de severos questionamentos de cumprimento
de deveres periciais, 0 juizo preliminarmente competente é o deprecado, pois as

questdes envolvem “producao da prova pericial” e entrega do laudo ndo significa
cumprimento dos deveres, cuja analise deve se dar em relacao ao conteudo e nado ao

“momento temporal” de entrega exclusivamente.

1.33. Os deveres periciais e os comandos legais do método
e respostas a quesitos e esclarecimentos nao séo uma etapa formal de cumprimento a
ser mecanicamente superada, mas sim de conteldo efetivo, porque etapas formais ndo
representam atendimento do direito fundamental ao “efetivo contraditério” do artigo
7° do CPC “durante a produgao”:

Art. 7° E assegurada as partes paridade de tratamento em relacdo ao exercicio de
direitos e faculdades processuais, aos meios de defesa, aos 6nus, aos deveres e a
aplicagdo de sang¢des processuais, competindo ao juiz zelar pelo efetivo contraditério.
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1.34. E diante deste cenario que Ernesto lannoni interpds o
agravo de instrumento de n°® 2127198-54.2021.8.26.0000.

1.35. As fls. 2.222/2.224 do agravo de instrumento houve o
indeferimento da tutela provisoria pelo Relator.

1.36. As questdes processuais a serem analisadas
diretamente.

2. DECISAO ACERCA DA FINALIDADE ALCANGCADA DA PRECATORIA
CONTEUDO, RECURSO CABIVEL E /N DUBIO PRO PROBATIONE

O Cédigo de Processo Civil de 2015 e a Tese 988 do Superior Tribunal de Justica
2.1. No CPC/2015 sera sentenca e, portanto, apelavel se:
i) Possuir conteudo previsto no art. 485 ou no art. 487
e, cumulativamente,

i) encerrar a fase cognitiva da agcdo na primeira instancia ou a execugao (art.
203 & 1° c/c art. 1.009, capuf) ou ser denominada como sentenca em

procedimento especial.

2.2. O CPC/2015 definiu que seriam interlocutdrias todas as
decisGes que ndo se classificassem como sentencas, representando uma tipologia
residual, em sintese 2 (duas) escolhas técnicas ocorreram:

2.2.1. 12 escolha técnica: decisdes interlocutérias ndo mais
se restringiriam a apenas resolver "questdes incidentes”, mas sim todas
aquelas proferidas no processo e que nao fossem classificadas como
“sentenca” (§ 2° do art. 203), sendo essa definida nao pelo seu contetdo,
mas sim quando pusesse fim a fase de conhecimento ou execugdo ou
dessa forma classificada pela lei (§ 1° do art. 203). Tudo estruturado para
admitir que decisdes interlocutdrias poderiam conter julgamento parcial
do mérito (decisdes interlocutdrias de mérito).

2.2.2. 22 escolha técnica: as hipoteses de agravo de

instrumento contariam com enumeragao normativa, que resultaram no
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art. 1.015, ou em posicOes expressamente previstas no proprio CPC (ex.
paragrafo Unico do art. 354 e § do art. 356) ou em lei extravagante.

2.3. A R. Decisao agravada:

i) Concluiu que a pericia cumpriu a finalidade da carta precatéria, sem afastar
impugnacdes de que ndo teria cumprido, nao fundamentando a decisao;

i) Concluiu que os peritos prestaram os “devidos esclarecimentos”, mas nao

analisou sequer uma impugnacdo de conteddo, nem definiu o que sdo

"devidos esclarecimentos”, nao fundamentando a decisao;

ii) Proibiu o autor-embargante de formular pedidos na carta precatoria;

iv) E, nos segundos embargos de declaracao, determinou manifestacao do perito
judicial sobre a manifestacdo do criador do "Método Ornelas”, determinando
posterior cientificagdo das partes, mas com devolucao da carta precatoria,
sem contato com o conteldo da manifestacdo pericial e sem possibilidade

de manifestacdo das partes.

Esta decisao, ndo tem o conteudo dos art. 485 ou 487 do CPC, por este
aspecto pode-se ja estabelecer se tratar de decisdo interlocutéria, em que

pese, com uma caracteristica relevante, define o encerramento dos

procedimentos da carta precatéria (sem que tenham sido encerrados por

determinacao da prépria decisdo), o que impde a definicdo de uma questao:

o0 objeto da carta precatdria foi alcancado? E o que se verificarad mais adiante.

2.4. Definida a questdo em torno da natureza juridica da
decisdo: é interlocutéria, resta definir se a decisdo é recorrivel (recorribilidade) e, se
positiva a resposta, qual o recurso cabivel (adequacao).

2.5. O requisito de admissibilidade cabimento é
representado pela recorribilidade (a decisao é recorrivel?) e adequag¢do (qual o recurso
adequado?)

2.6. Como referido no precedente fixador da Tese 988 no

Superior Tribunal de Justica, no voto da Ministra Fatima Nancy Andrighi trés correntes
principais surgiram ao analisar o cabimento de agravo de instrumento no CPC/2015:
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i) O rol do art. 1.015 é absolutamente taxativo e deve ser interpretado
restritivamente?;
i) O rol do art. 1.015 é taxativo, mas admite interpretacbes extensivas ou
analogicas3;
iii) O rol do art. 1.015 precisa ser interpretado considerando que ha

recorribilidade imediata das interlocutérias quando, examinada a 6tica da
existéncia do interesse recursal, haja inutilidade futura da impugnacao
diferida por meio de apelacdo em determinadas situacbes?;

2

Inclusive, com a observagdo do risco em relagdo ao sistema de preclusdes. Do voto: "GAJARDONI, Fernando da
Fonseca; DELLORE, Luiz; ROQUE, André Vasconcelos; OLIVEIRA JR., Zulmar. Execucao e recursos: Comentarios ao CPC
de 2015. S&do Paulo: Método, 2017. p. 1070; ... Com variagdes argumentativas, mas fundamentalmente no mesmo
sentido, héa trabalhos de muito félego e consisténcia de juristas como José Henrique Mouta Araujo (A recorribilidade
das interlocutérias no novo CPC: variacdes sobre o tema /n Revista de Processo n® 251, Sdo Paulo: Ed. RT, jan. 2016,
p. 207/228), Heitor Vitor Mendonca Sica (Recorribilidade das interlocutérias e sistemas de preclusdes no novo CPC —
primeiras impressdes /n Revista Magister de Direito Civil e Processual Civil n° 65, Porto Alegre: Magister, mar./abr.
2015, p. 22/66) e Rodrigo Frantz Becker (O rol taxativo (?) das hipdteses de cabimento do agravo de instrumento in
Publicagdes da Escola da AGU n° 04, Brasilia: EAGU, out./dez. 2017, p. 237/252), dentre outros”, sendo mencionado
que houve julgado do STJ a acolhendo (RESp 1.700.308/PB, 22 Turma, DJe 23.05.2018).

Do voto "DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil: meios de impugnacdo
as decisOes judiciais e processos nos tribunais. 152 ed. Salvador: JusPodivm, 2018. p. 248/251). A tese segundo a qual
o rol, embora taxativo, comporta interpretacdo extensiva ou analogia tem sido acolhida por parcela bastante
significativa da doutrina, com destaque para Teresa Arruda Alvim, Maria Lucia Lins Conceicdo, Leonardo Ferres Ribeiro
e Rogério Licastro Torres de Mello (Primeiros comentérios ao novo Cédigo de Processo Civil: artigo por artigo. 22 Ed.
Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. p. 1.614), Céssio Scarpinella Bueno (Manual de direito processual civil:
inteiramente estruturado a luz do novo CPC — Lei n°® 13.105, de 16-3-2015. Sdo Paulo: Saraiva, 2015. p. 622), Clayton
Maranhdo (Agravo de instrumento no Cédigo de Processo Civil de 2015: entre a taxatividade do rol e um indesejado
retorno do mandado de seguranga contra ato judicial /n Revista de Processo n°® 256, Sdo Paulo: RT, jun. 2016, p.
147/168), Felippe Borring Rocha e Fernando Gama de Miranda Netto (A recorribilidade das decisdes interlocutérias
sobre direito probatério /n Revista Brasileira de Direito Processual n°® 101, Belo Horizonte: Férum, jan./mar. 2018, p.
99/123) e Christian Garcia Vieira (A invidvel taxatividade quanto ao cabimento do agravo — criticas ao art. 1.015,
CPC/15 in Questdes relevantes sobre recursos, acdes de impugnagdo e mecanismos de uniformizacdo de
jurisprudéncia: em homenagem a Professora Teresa Arruda Alvim. Sdo Paulo: Ed. RT, 2017. p. 197/202). O voto
destacava julgados recentes nesta linha: REsp 1.695.936/MG, 22 Turma, DJe 19/12/2017 (que aponta ser cabivel o
recurso da decisdo que afasta o reconhecimento de prescricdo e decadéncia), REsp 1.694.667/PR, 22 Turma, DJe
18/12/2017 (que sinaliza a possibilidade de recorrer desde logo na hipétese de indeferimento de pedido de concessao
de efeito suspensivo a embargos a execucdo) e, finalmente, REsp 1.679.909/RS, 42 Turma, DJe 01/02/2018 (por meio
do qual se admitiu o processamento de agravo de instrumento contra decisdo que versava sobre competéncia, ao
fundamento de que se trataria de hipdtese similar aquela que rejeita a alegagdo de convengdo de arbitragem)”. Foi
posicao defendida por amici curie, como destacado no voto: “Associacdo Brasileira de Direito Processual — ABDPRO,
a Unido e a Defensoria Publica da Unido, assim como, no mesmo sentido, opinou o Ministério Publico Federal.”

Do voto: “No sistema processual civil brasileiro, do CPC/2015, optou-se pela recorribilidade integral das
interlocutérias, somente variando o recurso, agravo de instrumento ou, residualmente, apelacdo. Logo, algo que ndo
pode ser esquecido é que para todo recurso impde-se interesse recursal, sendo este ndo apenas um requisito do
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2.7. Em um ponto ha unanimidade doutrinaria e

jurisprudencial: no sistema recursal do CPC/2015 toda decisao interlocutéria € recorrivel

(8§ 1° do art. 1.009) salvo previsdo expressa em contrario, o que varia é a definicdo do

cabimento de apelagdo ou de agravo de instrumento.
2.8. Neste ponto, analisando-se o julgado da Tese 988, nos
recursos especiais repetitivos REsp 1696396/MT e REsp 1704520/MT, observa-se o

acolhimento da posicao que:

i) se toda decisdo interlocutdria é recorrivel,

i) contata-se a ratio decidendi : é inadmissivel sustentar que caiba um recurso

de apelacao inutil, pois “empurrar” o recorrente (de decisao interlocutoria) para

um momento futuro (recorribilidade “elastica”) até pode ser tecnicamente uma
opgcao, em geral viavel, mas impde uma relevante constatacao: precisa ser

identificado na “taxatividade legislativa” um elemento delicado:

a. a taxatividade ndo pode impedir o "direito de recorrer” que o préprio

legislador assegurou (§ 1° do art. 1.009)!

recurso sem o qual ndo é admissivel, mas também é um direito do recorrente em relagdo ao Estado, uma vez
identificada recorribilidade em lei, deve ser assegurada a utilidade do julgamento do recurso, inclusive em estrita
observancia do inc. XXXV do art. 5°, da CF/1988. Se ndo hé identificacdo literal das hipdteses legalmente previstas
para agravo de instrumento, em primeiro momento, se defenderia a apelagdo, contudo se o seu julgamento futuro
seréd inttil por impossibilidade de resultado préatico pleno (ex. dano irreparével ou de dificil reparagdo), como no caso
de uma pericia inadmitida, em que o prédio que seria objeto da pericia diante de uma desapropriacdo sera
rapidamente demolido, desaparecendo a utilidade de julgamento futuro da apelacdo, ndo é possivel defender-se o
cabimento da apelacdo, porque a lei ndo pode prever recurso inutil, logo é caso de cabimento do agravo de
instrumento. Em outras palavras, hd uma taxatividade fraca, decorrente da prépria definicdo de recorribilidade geral
das interlocutérias, mas ainda taxatividade, porque o agravante tem o 6nus de demonstrar que é necessario o agravo
de instrumento em razdo da inutilidade de interposi¢do e julgamento futuros de apelacdo’. (FERREIRA, William Santos.
Cabimento do agravo de instrumento e a otica prospectiva da utilidade — O direito ao interesse na recorribilidade
de decisbes interlocutérias /in Revista de Processo n® 263, Sdo Paulo: RT, jan. 2017, p. 193/203). Na mesma linha de
raciocinio, leciona José Rogério Cruz e Tucci que hé situagdes que, a despeito de nédo catalogadas no rol do art. 1.015
do CPC/15, necessitam obrigatoriamente ser examinadas de imediato, especialmente as questdes de ordem publica,
as nulidades absolutas e aquelas que conduzem a extin¢do do processo, sob pena de ofensa ao principio da razoavel
duragdo do processo e ao devido processo legal. (TUCCI, José Rogério Cruz e. Ampliacdo do cabimento do recurso
de agravo de instrumento in Portal Consultor Juridico, 18/07/2017. Acesso realizado em 07/06/2018). Ademais, Gabriel
Araljo Gonzalez, em recente monografia, leciona que a mens legis subjacente a adogdo de um rol fechado de
cabimento do recurso de agravo esta vinculada ao fato de que vislumbrou o legislador certas situacdes em que a
apelagéo foi reconhecida como um recurso inapto para adequadamente tutelar o direito violado, mas que, a despeito
disso, a enunciacdo de hipdteses no art. 1.015 do CPC/15 contrariou essa mesma premissa fundamental ao deixar de
fora outras tantas situacdes em que a recorribilidade diferida seria igualmente inapta para tutelar adequadamente
esse direito.” (GONZALEZ, Gabriel Aradjo. A recorribilidade das decisdes interlocutérias no Codigo de Processo Civil
de 2015. Salvador: JusPodivm, 2016. p. 364/375).
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2.9. Se o legislador definiu que toda decisao interlocutdria

€ recorrivel (8 1° do art. 1.009), variando apenas o momento/instrumento

(imediato/agravo de instrumento ou posterior concentrado/apelacao) e no sistema o
“interesse recursal” nao é apenas um requisito, mas um direito, por 6bvio, ndo pode o

proprio “sistema do CPC" admitir a incoeréncia <recurso cabivel = recurso inutil>, pois
nao ha recurso indutil, ja que se inutil é, recurso nao é.

2.10. Nesse sentido, sustentamos, destacando a teoria geral
de Barbosa Moreira,” que o interesse recursal ndo se analisa pelo passado (dtica
retrospectiva), e sim pelo que a parte pode obter de melhoria com o recurso (Jtica
prospectiva). "o recorrente possa esperar, da interposicdo do recurso, a consecugao de
um resultado a que corresponda situacdo mais vantajosa, do ponto de vista pratico, do
que a emergente da decisdo recorrida” (utilidade) e ainda “que seja necessario usar o

recurso para alcancar tal vantagem” (necessario).

2.11. Portanto, um recurso (de apelacdao) que, quando
julgado tiver o objeto severamente prejudicado ou inexistente, nao pode ser o recurso

assegurado. Haveria uma contradicao ldgica interna, que precisa ser solucionada. Leis

equivocadas precisam de modificagdo por uma nova lei, mas leis que apresentam

ilogicidade podem e precisam ser interpretadas e compreendidas no sistema.

2.12. Nas palavras de CANARIS: ® “A compartimentacdo nas

operacOes de realizacdo do Direito nao resiste a propria observacao da realidade.

Quando soluciona os problemas que se lhe ponham, o jurista da corpo a uma actuagao
unitaria que, em conjunto, trabalha com fontes, com factos, com a intepretacdo e com
a aplicagdo. Apenas num esforco de anélise é possivel, num todo unitario, apontar varias

operacdes” (g.n.).

2.13. Humberto Avila’ apresenta importante exemplo de
tratamento com cuidado entre o carater retrospectivo (past-resgarding) das regras que
descrevem uma situagdo de fato conhecida pelo legislador e o carater prospectivo
(future-resgarding) dos principios que ja determinam um estado de coisas a ser

construido e cuja distingao precisa ser vista com reservas importantes: uma legislacao

BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, vol. V, Rio de Janeiro: Ed. Forense, p. 298.
Pensamento sistematico e conceito de sistema na ciéncia do direito, introd. e trad. A. Menezes Cordeiro, 32 ed,,
Lisboa: Fundacdo Calouste Gulbenkian, p. LXXII.

Teoria dos Principios. 172 edi¢do. Sao Paulo: Malheiros Editores, p. 97-98.
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que proibe motoristas de taxi e de lotagao de conduzirem passageiros acompanhados
de animais, especialmente cdes, sendo que caso o motorista for surpreendido com um
animal, pagara multa. Diz Humberto Avila, com suprema didatica, que aqui ter-se-4 um
caso de regra instituidora de uma obrigacao absoluta, contudo, adverte que isso nao
impedira que o departamento de transito deixe de impor a multa nos casos de
passageiros que sao cegos e precisam de caes-guia.

2.14. E finaliza Humberto Avila®: “"Quando ha uma

divergéncia entre o conteddo semantico de uma regra (por exemplo, proibicao da

entrada de cdes em veiculos de transporte) e a justificacdo que a suporta (por exemplo,

promover a seguranga no transito), o intérprete, em casos excepcionais e devidamente

justificaveis, termina analisando razdes para adaptar o conteudo da prépria regra. Nesta

hipotese, a investigacdo da finalidade da prépria norma (rule’s purpose) permite deixar

de enquadrar na hipdétese normativa casos preliminarmente enquadraveis. Isso significa

— para o que aqui interessa — que € preciso ponderar a razao geradora da regra com as
razbes substanciais para seu ndo cumprimento, diante de determinadas circunstancias,
com base na finalidade da propria regra ou em outros principios (..) Enfim, o traco

distintivo das regras ndao é modo absoluto de cumprimento. Seu traco distintivo é o

modo como podem deixar de ser aplicadas integralmente — o que é algo diverso” (g.n.).

2.15. Dito o acima, repetimos a questdo: como justificar um
agravo de instrumento em regime de taxatividade?

2.16. Em primeiro lugar, ndo ha ofensa a taxatividade.

2.17. Quando, pelo menos em nossa visdo®, sustentamos
gue ha premissas no sistema recursal do CPC:

i) O interesse deve ser analisado e exigido a partir de uma Otica prospectiva,

logo, se em um sistema residual (s se conhece a interlocutéria apelavel apos
analisar e ndo enquadrar como agravavel), que € o caso da apelacao de

Teoria dos Principios. 17% edi¢do. Sdo Paulo: Malheiros Editores, p. 97-98.

FERREIRA, William Santos. “Cabimento do agravo de instrumento e a 6tica prospectiva da utilidade — O
direito ao interesse na recorribilidade de decisdes interlocutorias”, in Revista de Processo (REPRO), vol.
263, p. 198-199.
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interlocutdrias, apresentar julgamento inutil, o que se revela é que, no caso

concreto:

a. ha "recorribilidade geral das interlocutorias” (§ 1° do art. 1.009);

b. é identificavel auséncia do requisito interesse recursal da apelacdo, de

Otica prospectiva (art. 996);

c. ha inaptiddo do procedimento da apelagado (arts. 1.009 e ss.); e

d. tem incidéncia a garantia constitucional que “a lei ndo excluira do Poder

Judiciario lesdo ou ameaca a direito” (inc. XXXV do art. 5°, da CF),

reproduzida como norma fundamental no art. 3° e 8°, do CPC.

2.18. No precedente fixador da Tese 988 identifica-se a
ratio decidend|, se o recurso de apelacao é inutil, o recurso cabivel é agravo de
instrumento:

A tese que se propde consiste em, a partir de um requisito objetivo — a urgéncia que
decorre da inutilidade futura do julgamento do recurso diferido da apelacdo -,
possibilitar a recorribilidade imediata de decisdes interlocutdrias fora da lista do art. 1.015 do

CPC, sempre em carater excepcional e desde que preenchido o requisito urgéncia, independentemente do uso da
interpretacdo extensiva ou analégica dos incisos do art. 1.015 do CPC, porque, como demonstrado, nem mesmo essas

técnicas hermenéuticas sdo suficientes para abarcar todas as situagoes. (...

Dito de outra maneira, o cabimento do agravo de instrumento na hipdtese de haver

urgéncia no reexame da questdo em decorréncia da inutilidade do julgamento diferido

do recurso de apelacdo estd sujeito a um duplo juizo de conformidade: um, da parte, que

interpora o recurso com a demonstracdo de seu cabimento excepcional; outro, do Tribunal, que reconhecera a necessidade de reexame com

o juizo positivo de admissibilidade. Somente nessa hipotese a questdo, quando decidida, estara acobertada pela preclusao.
(i) Fixar a seguinte tese juridica:

O rol do art. 1.015 do CPC é de taxatividade mitigada, por isso admite a interposicdo
de agravo de instrumento quando verificada a urgéncia decorrente da inutilidade do

julgamento da questdo no recurso de apelacdo

2.19. Diante do exposto, a decisdo agravada decide pelo

cumprimento do objeto da carta precatdéria sem apresentar fundamentacdo, como

descrito anteriormente, ndo apreciou o conteudo das impugnacdes, nem tampouco
apresentou fundamentacao para conclusao de que a precatéria teria alcancado sua
“finalidade”, nem tampouco apontou um elemento do que seriam “devidos
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esclarecimentos”, pois se analisados, ha a discussao em torno da conclusdao de que o
método ndo é aceito por especialistas da mesma area de conhecimento (i art. 473, ),
de que quesitos ndo foram respondidos (art. 473, IV) e que esclarecimentos ndo foram
prestados efetivamente a justificar a adogao dos métodos (incisos | e Il do § 2° do art.
477) o que pode levar:

i) a determinacao de realizacdo pelo Perito;

i) ou, com conversao do julgamento em diligéncia, a nomeacgao de Perito para

analisar diretamente a "divergéncia” e apresentar elementos diretos para

debate efetivo (contraditério efetivo) e analise judicial efetiva (que é a ultima
etapa do contraditorio efetivo: consideracdo judicial ou “direito de ser ouvido”

terminologia muito adotada).

2.20. Um ponto se destaca nesta questdo: se a impugnacao

é de método errado, ndo aceito por especialistas da mesma area do conhecimento, fala-

se, se demonstrado, o que na doutrina norte-americana se denomina de junk science,

de inadmissivel aceitacdo e também de esclarecimentos ndo realizados efetivamente,

pelo que a pericia esta viciada e isto se da na “producao” da prova.

2.21. Na decisdo agravada se identifica a proibicdo de
manifestacdo das partes sobre esclarecimentos determinados ao perito judicial
justamente em razao dos vicios apontados por “especialista” da area questionando o
método Ornelas (pelo préprio Prof. Ornelas, seu criador), o que, representa uma
manifestacdo determinada ao perito, mas sem o contato judicial com a mesma ou a
possibilidade de manifestacdo das partes, a nosso parecer, violando o contraditério (art.
8° do CPC), eis que determina a manifestacdo do perito, mas veda a manifestagdo do
autor e, portanto, ndo admite “oportunidade” de manifestacdo em relacdo a
manifestacdo pericial, nem a sua consideracdo judicial (que o préprio juizo determinou)

e se contraditério é “ciéncia”, “oportunidade” de efetivagdo de manifestagdo e provas e

“consideragao judicial” desta manifestagéo, é insuficiente a mera “ciéncia”.

2.22. E sdo elementos para identificacao do alcance ou nao
da finalidade da precatoria.

2.23. E, para o que interessa aqui a pergunta que precisa
ser respondida é: se em relacdo as decisoes proferidas nao couber agravo instrumento,
quando dela cabera recurso? Quando da apelacdo?
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2.24. Considerada, conforme sustentado pelo agravante-
autor, sem fundamentacdo, e que ndo aprecia graves questdes em torno dos métodos
e formas de pericia e que concluiu "alcancada” a “finalidade da precatéria” sem
fundamentacao, sera util apelagdo destas decisdes interlocutérias sem fundamentacdo?

2.25. Em nossa analise, a resposta é negativa.

2.26. Ndo ha utilidade em futuro provimento de apelacao

para determinar que o juizo deprecado errou ao nao analisar as questdes e pedidos do

autor-agravante e decidir que a finalidade da carta precatéria foi alcancada sem

fundamentacdo e que, portanto, estes erros devem ser corrigidos, sendo inadmissivel

apelacao inutil, que recurso nao é.

2.27. A propria decisdo afirma que o que a parte pretendia

com embargos de declaragao deveria ser perseguido por recurso.

2.28. O quadro precisa ser analisado diante de

peculiaridades muito especificas, a nosso ver:

i) Nao se trata de deferir ou indeferir a pericia (0 que provocaria discussdes em

torno da recorribilidade), esta ja esta deferida e com critérios determinados,

mas sim definir se a decisdo que concluiu alcancada a finalidade da precatéria

esta correta e se 0 método da pericia e os esclarecimentos periciais sao os

necessarios para dar por alcancada a finalidade da precatéria, a luz do

enfrentamento dos pontos de impugnacao e ndo de generalidade sem analise
efetiva da manifestacao, o que analise nao é;

i) O processo foi iniciado em 14.11.2013 (fls. 150/181) e anulado pelo Tribunal
de Justica de S&o Paulo em 31.08.2015, justamente para viabilizar a instrucao
probatodria, em especial a prova pericial;

i) A finalidade da precatéria é o valor na data da saida do sécio cujos métodos
de realizacao estdao sendo severamente questionados;

iv) A pericia so foi alegadamente pelos peritos complementada em 25.09.2020
(fls. 2.812/2887 e fls. 2.888/3.074), portanto, a impugnagao especifica €
recente e questiona o nao alcance da finalidade da precatéria por violagao

severa do que foi determinado e dos métodos erroneamente empregados;

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 14/09/2021 as 16:21 , sob o nimero WPR021011257548.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2127198-54.2021.8.26.0000 e cédigo 16E139CF.



fls. 2371

W oiaam Samiros Fuonripira
Professor de Direito Processual Civil
da Graduagdo, Mestrado e Doutorado da Faculdade de Direito
da Pontificia Universidade Catolica de Sdo Paulo - PUC-SP
24
V) O autor-agravante, com 86 anos de idade, tem o direito a prova (arts. 36910

e 370" do CPC com reconhecimento em acérddo do Tribunal de Justica) e a
forma mais racional, com custo-beneficio apropriado, de solucao de

gravissimo questionamento de método, com parecer do préprio criador do

"Método Ornelas” apontando sua inadmissibilidade (fls. 43/48 do agravo) que

0 juizo deprecado decidiu ndo apreciar, quando em relacdo a finalidade e
aos “devidos esclarecimentos” decidiu terem sido alcangados sem
fundamentacao;

Vi) O juizo ad quem que esta a analisar o agravo de instrumento € o primeiro
juizo competente para verificacdo do alcance ou ndo da finalidade da
precatdria, reprisando aqui que o autor-agravante tem 86 de idade e a
solucdo mais racional (com razodvel duracdo do processo aqui também

incidente — art. 5°, LXXVIII, da CF), sendo que o custo beneficio no ambito

probatério deve observar que, na duvida, incidem respostas que privilegiem

a instrucdo efetiva, ou, como se afirma, in dubio pro probatione, j4 que no

caput do art. 370 encontra-se o deferimento de provas Uteis, mas o
indeferimento se da, excepcionalmente (cf. paragrafo Unico do art. 370) e

mediante fundamentagdo, o que, inclusive, ndo ha na decisdo agravada;

2.29. Finalmente, a solucdo de questdes nao apreciadas e a

falta de fundamentacéo sdo resolviveis pelo juizo ad guem, conforme art. 938'2 do CPC

10

12

Art. 369. As partes tém o direito de empregar todos os meios legais, bem como os moralmente legitimos,
ainda que ndo especificados neste Cddigo, para provar a verdade dos fatos em que se funda o pedido
ou a defesa e influir eficazmente na convic¢do do juiz.

Art. 370. Caberd ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte, determinar as provas necessarias ao
julgamento do mérito.

Paragrafo Unico. O juiz indeferird, em decisdo fundamentada, as diligéncias indteis ou meramente
protelatdrias.

Art. 938. A questdo preliminar suscitada no julgamento serd decidida antes do mérito, deste ndo se
conhecendo caso seja incompativel com a decisdo.

§ 1° Constatada a ocorréncia de vicio sanavel, inclusive aquele que possa ser conhecido de oficio, o
relator determinard a realizacdo ou a renovagdo do ato processual, no préprio tribunal ou em primeiro
grau de jurisdicdo, intimadas as partes.

§ 2° Cumprida a diligéncia de que trata o § 1°, o relator, sempre que possivel, prosseguira no julgamento

do recurso.
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e a producdao de provas podem ser determinadas no Tribunal de Justica conforme
I3,

disposto no art. 932,
2.30. Este espectro tracado no Cdédigo de Processo Civil

permite tornar menos onerosa a correcao de questdes probatdrias, especialmente pela
falta ou grave erronia em sua producdo, o que leva, inclusive a possibilidade de

nomeacdo de perito no préprio Tribunal de Justica (art. 932, I, do CPQ), para verificacao

dos métodos, posicdes e complementacdes periciais a luz de severas impugnacoes,

enfim, para tracar elementos seguros para uma decisdo judicial que aprecie as questdes.

2.31. Considerados todos estes elementos e que a decisao
que conclui que a precatéria alcancou sua finalidade ou é recorrivel por agravo de
instrumento ou ndo havera momento futuro para sua efetiva corre¢do, o que observa a
ratio decidendi da Tese 988, a "adequacao” do agravo de instrumento, pois a
"recorribilidade” da interlocutdria, como demonstrado anteriormente é indiscutivel (§ 1°
do art. 1.009).

2.32. Enfim, nos casos em que sé for possivel, por utilidade,
agravo de instrumento, incide a norma fundamental que assegura ser inadmissivel lesdo
ou ameaca a direito (de recorrer) e, com isso, identifica-se hipotese normativa expressa
(art. 3°, do CPC c/c art. 1.015, XIll), integrado as hipoteses de cabimento de agravo de
instrumento, ja que recorribilidade é indiscutivel — art. 1.009, § 1° — e a inutilidade nao

€ uma opgao.

2.33. Repete-se: a inutilidade de recurso expressamente
garantido no CPC nao € uma opcao valida de interpretacao, ou ha recorribilidade util
ou ndo ha recorribilidade, e o CPC e a ratio decidendi da Tese 988 sdo que toda decisao
interlocutéria é recorrivel e o recurso é o que assegure a sua utilidade (art. 1.009, § 1°
e art. 3° e 996, todos do CPC).

§ 3° Reconhecida a necessidade de produgéo de prova, o relator convertera o julgamento em diligéncia,
que se realizara no tribunal ou em primeiro grau de jurisdicao, decidindo-se o recurso ap6ds a conclusdo
da instrucdo.

§ 4° Quando nao determinadas pelo relator, as providéncias indicadas nos §§ 1° e 3° poderdo ser
determinadas pelo érgdo competente para julgamento do recurso.

13 Art. 932. Incumbe ao relator:

| - dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relacdo a producao de prova, bem como,

quando for o caso, homologar autocomposicdo das partes;
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3. FINALIDADE DA PRECATORIA, METODOS IMPUGNADOS E
CONSIDERAGOES PERICIAIS SEVERAMENTE QUESTIONADOS

3.1. A finalidade da carta precatoria foi expressamente

definida: a realizagdo de prova pericial para apuracdo do valor da empresa
no momento da retirada do socio-autor-agravante. Em breve sintese:

i) Acordao de apelacao determinando a anulagdo da Sentenca para produgao
de prova pericial (fls. 182/189);

i) Decisao saneadora do Juizo deprecante determinando a realizagdo de prova
pericial “para apurar o valor da empresa Flexform no momento da retirada

do sécio Ernesto lannoni” (fls. 190/192);

iii) Acorddo de agravo de instrumento (interposto em relacdao a decisao

saneadora, reiterando a necessidade prova pericial, fixando como ponto

controvertido “a questao atinente aos critérios estabelecidos entre as partes
para fixar o valor de retirada do autor do quadro societéario, devendo ser
apurado se foi avengado que o mesmo se daria com base no valor do

patrimonio liquido do empreendimento, ou no valor do mercado”;

iv) a carta precatoria foi distribuida com a seguinte finalidade: "avaliacdo do valor

da Empresa Flexform no momento da retirada do sécio Ernesto lannoni” (fls.

01 e ss. da carta precatoria);

3.2. A finalidade ndo é a mera “realizacdo da prova pericial”,
mas sim a avaliacdo da empresa Flexform no momento da retirada do sécio Ernesto
lannoni.

3.3. Ha inimeras impugnagdes e apontamentos serissimos
que identificados maculam a prova pericial produzida. Como exemplo, o laudo pericial
declara que utilizou para calcular o valor da empresa Flexform no momento da saida
do sécio-autor, o "“Método Ornelas”, porém, conforme ja deduzido acima, que o préprio
Prof. Ornelas, criador do método utilizado pelo Perito, analisando os laudos periciais,
apontou que ha gravissimos erros na aplicacdo do método, maculando o resultado
trazido pelo Perito (fls. 43/48 deste agravo):

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 14/09/2021 as 16:21 , sob o nimero WPR021011257548.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2127198-54.2021.8.26.0000 e cédigo 16E139CF.



)
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Consideracao Preliminar do Professor Ornelas:

Portanto, incabivel a tentativa do contador nomeado de cercear o

trabalho dos assistentes técnicos e de pretender monopolizar a posse dos
documentos. Todos os documentos devem ser compartilhados, como determina o

dispositivo refro. E ndo so.

As Normas Brasileiras de Contabilidade relativas a pericia contabil, vo
no mesmo caminho.

Com todo o acato, data maxima vénia, as questdes técnicas abordadas
no Parecer juntado as fls. 6165/6187, de autoria do signatario nfo se vinculam
apenas a matéria contabil, mas também aos reflexos da pericia de engenharia na
apuracdo correta dos seus haveres na sociedade Flexform, que, segundo consta
dos autos, foi incompleta a avalicdo de todos os bens que compdem o ativo

imobilizado.

Quanto a avaliagio do ativo imohilizado

Cois podem ser os caminhos a serem trilhados.

Kalil {cademo 1- fls. £15-705; e cadermio 2: fls. 889 a 1087 ).

0 primeiro caminho, mais célere, sera o do contador nomeado considerar

os resultados da avaliacio realizada pelos Engenhsiros Almir Couto e Maria Lanza

Ma peticio de fls. 1116/1117 a sociedade avalianda declarou n3o se opor

3 utilizac3o da avaliagdo da sociedade realizada pelos engenhsiros retro citados

(fis. 705), os guais declararam que

estimado em cerca de R82716 milthdes (fls. 735).

“Tendo por base os LAUDOS elaborados pela Empresa VALLIUN
ENGENHARIA LTDA para a empresa Flexform industria Metaldrgica Lida. €
LAUDO DE CONSTA TA.(;:'-";C' efaborada peia Empresa CONIFE ENGENHARIA
LTDA”, inclusive, com declaragdoe de proprio punho do Sr. Marce lannoni
(em, 25 de junhe 2013, fis, 736), gque 3 sociedade Flexform tinha seu valor

O sequndo caminho. mais longo e demorado, vai no senbido de que

=gja refeita a pericia de engenhariajem face das constatacdes dos Assistentes

Engenheiros indicados por V.5a., de gue o laudo de engenharia produzido esta

incompleto; no avaliou todos os bens da sociedade Flexform.

daqueles cbsoletos.

Este segundo caminho, exige um procedimento técnico preliminar, qual
sgja, a realizacdo de inventario fisico e sua consisténcia contabil, do ativo
imobilizado, de modo a garantr a avaliag3o de todos os ssus componentes,
inclusive, agueles com existéncia fisica, poram sem registro contabil e o descane

fls. 2374
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iii) Consideracao do Prof. Ornelas sobre a Pericia contabil

Quanto a pericia contabil

|D primeiro aiustg no balanco de determinacdo € considerar o valor de
todos os bens componentes do ativo imobilizado, considerando o trabalho realizado

pelos Engenheiros Almir Couto & Maria Lanza Kalil, cujo resultado avaliatono foi
aceifo pelas Partes.

Caso o Sr. Perito Contabil entenda que ndo deva acsitar os resultados
acima mencionados, tera que aguardar o refazimento da pericia de engenharia para
ent3o proceder acs ajustes do ative imebilizado no balange de determinaco,
inclusive os ganhos de capital e a dedugdo da respectiva tributacio.

| O sequndo_ajuste |no balanco de determinacio esta vinculado a

apuragdo exata do ativo imobilizado, em especial, aqueles indevidaments lancados
como custo dos produtos vendidos.

Para tante, como alertado no topico anterior, devera, a luz da
documentacio fiscal, reclassificar todos os investimentos realizados no

decorrer d= 2006 a setembro de 2010, langados como custo dos produtos vendidos,
transferindo-os para o ativo imobilizado e proceder 3 respactiva depreciacdo ou
amortizacdo dos mesmos. Entende-se que a realizacdo do inventario fisico,
mencionado em momento anterior, possa ser util na concretizacdo daste segundo
ajuste.

| O terceiro ajuste '5&fé1 o de refazer todos os calculos de mensuracio
do Funde de Comeércio (goodwill).

A reclassificac3o contabil retro descrita, devera provocar aumento do
Ativo Operacional Liguido a valores de mercado (AOLwvm} e aumento do Lucro
Operacional Liguido medio historico ajustado (LOLmha), e, por conssquéncia,
exigira novos calcules de mensuracdo do fundo de comércio, conforme a
metedologia "“Omelas”

| O _guarto_ajuste l;er:'i o de elaborar um verdadeiro Fluxo de Caixa

Descontado — FCD, obedecendo a todas as recomendacdes técnicas e as boas

praticas de elaboracio desse procedimento de mansurac3o do valor econdmico da
sociedade avalianda.

MEo se faz FCD com os resultados reais ja apurados no periodo de 2010
em diante, como laborou, equivocadamente, a pericia contabil.

Fluxo de Caixa Descontado e projecdo de receifas, custos, despesas
operacionais, capital de giro, investimentos, considerando os cenarios econdmicos
provavels do mercado em gue atua a sociedade, em um determinado periodo
futuro.

34. Desta forma, a falta de analise da prdpria manifestacao
gue o juizo prolator da decisdo agravada determinou, representa o ndao cumprimento
da finalidade da carta precatéria e, consequentemente, o ndo cumprimento do escopo
da pericia, sendo inadmissivel a devolu¢do da carta precatéria nestes moldes, o que é
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um dever-poder do juizo deprecado que nomeou o perito e a quem compete fiscalizar

toda a “producao” e observancia das regras legais e métodos adequados para alcance
da finalidade.

3.5. O que se estd a discutir encontra-se na fase de

producado e ndo de valoragdo para julgamento, porque se valora o que é valido e esta

concluido, e ndo o que ndo é valido e ndo esta concluido, por descumprir a lei com
métodos tidos por inadmissiveis e descumprimento dos deveres de resposta a quesitos

e esclarecimentos que levam a nao conclusdo da pericia.

3.6. Até porque, logicamente, nao faria sentido "devolver” a
carta precatoria com problemas severos, inclusive de premissa metodologica nao
solucionados, sob pena de ter que ocorrer a repeticao dos atos, o que viola a razoavel
duracdo dos processos (art. 4% e 62 do CPC e art. 5°, LXXVIll da CF) e a cooperacgao (art.
6° do CPC) — e aqui a cooperacao exercida entre partes e Poder Judiciario, ainda mais

envolvendo um agravante com 86 anos de idade.

3.7. Com severas impugnagdes e com a finalidade da carta
precatéria ndao cumprida, ndao é correto o retorno da carta determinado pelo Juizo
deprecado.

3.8. E importante destacar, que compete ao Juizo
deprecado tomar todas as decisdes em relacdo a produgao da prova e aos problemas
e questionamentos decorrentes da producao desta prova (art. 428, do CPC), neste

sentido ha decisdao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo:

COMPRA E VENDA INDENIZACAO PROVA PERICIAL EXECUCAO POR CARTA
PRECATORIA HONORARIOS VULTOSOS PEDIDO DE NOMEACAO/SUBSTITUICAO DOS
PERITOS COMPETENCIA DO JUIZO DEPRECADO. A teor do artigo 428 do Cédigo de
Processo Civil, "quando a prova tiver de realizar-se por carta, podera proceder-se a

nomeacado de perito e indicacdo de assistentes técnicos no juizo, ao qual se requisitar
a pericia”. Nesse raciocinio, compete ao Juizo deprecado a apreciacdo dos incidentes

relacionados a prova a ser colhida, verificando a pertinéncia ou ndo da substituicdo

dos peritos, cujo pleito da autora, responsavel pelo adiantamento dos honorarios,
apenas se deu pelo fato de entender vultoso o valor estimado para as pericias. Recurso
improvido.

Destaques do V. Acérdao:

No caso em exame, a nomeacgdo dos peritos deu-se pelo Juizo da Comarca de
Canarana/MT, os quais apresentaram seus honorarios. Nesse raciocinio, compete ao
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magistrado deprecado a apreciacdo dos incidentes relacionados a prova a ser colhida.

Enfim, vale lembrar que o Juizo deprecado executa o ato da decisdo tomada pelo juiz
de outra comarca, ausente hierarquia entre os juizos, cabendo a ele determinar a
forma e propiciar meios para que a medida seja cumprida eficazmente, dentro dos
limites dos atos deprecados.

Agravo de Instrumento n°® 2049308-15.2016.8.26. Relator: Carlos Nunes. 312 Camara
de Direito Privado do TJ-SP. Data do Julgamento: 05/04/2016.

4. VIOLACAO AO CONTRADITORIO
Impossibilidade de as partes se pronunciarem e formularem pedidos diante de

manifestacdo do Perito determinada pelo préprio juizo deprecado

4.1. Conforme ja mencionado acima, a decisdo agravada,
mesmo com oOs serissimos elementos langados, como o préprio criador do “Método
Ornelas” apontando que a técnica foi aplicada erroneamente, determinou que o Perito
se manifestasse e logo em seguida — sem oportunidade para as partes — remetesse 0s
autos para o Juizo deprecante.

4.2. O contraditério foi inobservado. Conforme ja

defendemos™, em uma analise a luz da Constituicdo Federal, tem-se que o contraditério
é além do bindmio ciéncia-oportunidade de manifestacao em relacao aos atos, também

é o direito da parte de influir na decisdo do julgador (portanto, um trinbmio

ciéncia-oportunidade-consideracao judicial):

Finalmente, de nada adianta o cumprimento das suas etapas prévias, ciéncia e

oportunidade, quando o ato realizado é desconsiderado pelo juiz. O contraditério ndo

é exclusivamente uma garantia das partes, € um instrumento do sistema, concebido
para atuar imantado a determinacdo de que todas as decisdes do Poder Judicidrio
serdo fundamentadas (artigo 93, IX, da CF), na busca da eficiéncia do ato estatal (de
julgamento), exigida pelo disposto no artigo 37 da CF.

(..) O exposto nao significa que tudo que a parte alega ou mesmo todas as provas
apresentadas devem constar sempre exaustivamente nas decisdes judiciais, o que
representaria 6nus excessivo e inutil. O que é inadmissivel é a desconsideracao. O
relevante é que ndo podera faltar explicitamente na decisdo;(...).

14 FERREIRA. William Santos. Principios Fundamentais da Prova Civel. Sdo Paulo: Editora Revistas dos
Tribunais, 2014, p. 49/50.
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fls. 2378

Neste sentido, ensina CARMEN VAZQUEZ'> em estudo

sobre a prova pericial:

44,

4.5.

Todos esses casos tém lugar na admissdo, mas nao é suficiente garantir as partes o
contraditério na selecdo do expert que realizara; as partes devem ter condi¢des de

participar plenamente, desempenhando papel ativo no procedimento de formacéo da

prova, evitando que se formem provas ndo aptas a apuracdo da verdade. E dizer,
quando se trata de um perito de confianca do juiz, as partes devem participar
propriamente na formacao da prova pericial; por ébvio, uma participacdo substancial
poderia ser feita melhor mediante uma espécie de auxiliar técnico, com os
conhecimentos técnicos necessarios para controlar as atividades periciais que o perito
de confianca do juiz deva realizar. (g.n.)

E complementa VASQUEZ'®:

A producao da prova pericial, quando se trata de um perito de confianca do juiz,
deve, pois, ser controlada pelas partes, garantindo-se a essas o principio do

contraditério a priori na selecdo do expert que a levard a cabo, na formacao da

prova propriamente dita e, desde logo, - tratando-se de uma prova ja formada

representada no laudo pericial correspondente -, em um sistema em que as partes
tenham o poder de interrogar e contra interrogar (mas em que o juiz também tenha

o poder de formular as perguntas necessarias — Taruffo, 2009: 184).

MICHELE TARUFFO' observa que a administracao de

justica moderna se embasa na correta aplicagdo do direito e “non se necessitam

decisiones arbirarias y no fiables de los hechos del caso.. debe tratarse de ciéncia valida

e buena”, havendo um compromisso com a verdade a ciéncia ruim (junk Science) precisa

ser identificada e corrigida, o que depende de contraditério efetivo, com andlise e

corregao.

15 VAZQUEZ, Carmen (traduzido por RAMOS, Vitor de Paula). Prova Pericial — Da Prova Cientifica 4 Prova
Pericial. Salvador: Editora JusPodivm, 2021, p. 451.
16 VAZQUEZ, Carmen (Traduzido por Vitor de Paula Ramos). Prova Pericial — Da Prova Cientifica & Prova
Pericial. Salvador: Editora JusPodivm, 2021, p. 454.

17 14 aplicacidin de estandares cientificos a las ciéncias sociales y forenses”, in Estandares de prueba y
prueba cientifica, Coord. VAZQUEZ, Carmen. Madrid: Marcial Pons, 2013, p. 212.
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5. PRODUCAO DE PROVA EM SEGUNDA INSTANCIA
Admissibilidade de realizacdo de segunda pericia ou correcao da pericia
5.1. Em relagdo ao caso, o debate é tdo intenso e descrito

ja com identificacdo da impugnacdo de métodos, critérios e conclusdes que é necessaria

a realizacdo de uma segunda pericia (art. 480 do CPC) ou entao de complementagao da

pericia (a nosso ver com muito menos potencialidade de solugdo), tendo em vista a
auséncia de conclusdo, em que por um lado a afirmagdo dos vicios, e por outro, a
afirmagdo do que fez e estaria correto, ndo havendo uma anélise efetiva dos temas, o
que é imprescindivel sob pena de violacdo do contraditério e da ampla defesa e a ndo

observagdo do escopo da pericia e da prépria finalidade da carta precatoéria.

5.2. Em relacdo a segunda pericia (art. 480, do CPCQ),
conclui-se que ha severissima critica em Prof. Ornelas (fls. 43/48), imputando gravissimo
erro nos métodos adotados nas pericias contabil e de engenharia, descrevendo erros
como da consideracdo de elementos futuros a retirada do sécio, que, inclusive violam a

finalidade da carta precatéria.

5.3. Diante de tamanho questionamento, a segunda pericia
permitird o contraditério e a identificacdo de erros, omissdes e, apurados, correcao de
conclusées, como diz ITALO VIROTTA!S:

"0 principio da necessidade da pericia € uma constante, tanto para admiti-la, quanto

N

para renova-la'.".

5.4. Assim, a sugestdo encontra-se na propria legislacao,
mais especificamente no art. 932, | do CPC que assim prevé:

Art. 932. Incumbe ao relator:

| - dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em rela¢ao a producao de prova,
bem como, quando for o caso, homologar autocomposicdo das partes;

5.5. De acordo com o disposto no art. 932, | do CPC, o
relator ou o proprio colegiado julgador (art. 938, §§ 3° e 4°) possuem o dever-poder de

18 1a perizia nel processo penale italiano. Padova: Cedam, 1968, p. 81.
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determinar a producao de provas necessarias, convertendo o julgamento em diligéncia,
diante disto podera ser determinada:

i) realizagdo de uma segunda pericia (a nosso ver o mais efetivo, direto e

célere), com base no art. 480 do CPC e com nomeacdo de perito pelo
proprio relator ou colegiado (art. 938, 88 1° a 4°) ou determinando que esta
ocorra na instancia inferior e, somente apds, cumprida a finalidade da

precatoria, seja o resultado encaminhado para o juizo deprecante:

Art. 480. O juiz determinard, de oficio ou a requerimento da parte, a realizacdo de
nova pericia quando a matéria ndo estiver suficientemente esclarecida.

§ 1° A segunda pericia tem por objeto os mesmos fatos sobre os quais recaiu a
primeira e destina-se a corrigir eventual omissdao ou inexatiddo dos resultados a
que esta conduziu.

§ 2° A segunda pericia rege-se pelas disposi¢cdes estabelecidas para a primeira.

§ 3° A segunda pericia ndo substitui a primeira, cabendo ao juiz apreciar o valor de
uma e de outra.

Art. 938. A questdo preliminar suscitada no julgamento sera decidida antes do mérito,
deste ndo se conhecendo caso seja incompativel com a deciséo.

§ 1° Constatada a ocorréncia de vicio sandvel, inclusive aquele que possa ser

conhecido de oficio, o relator determinard a realizacdo ou a renovacdo do ato
processual, no préprio tribunal ou em primeiro grau de jurisdicao, intimadas as partes.

§ 2° Cumprida a diligéncia de que trata o § 1° o relator, sempre que possivel,
prosseguird no julgamento do recurso.

§ 3° Reconhecida a necessidade de producdo de prova, o relator converterd o
julgamento em diligéncia, que se realizara no tribunal ou em primeiro grau de

jurisdicdo, decidindo-se o recurso apds a conclusdo da instrucao.

§ 4° Quando nao determinadas pelo relator, as providéncias indicadas nos §§ 1° e 3°
poderdo ser determinadas pelo 6rgdo competente para julgamento do recurso.

19" Art. 480. 0 juiz determinard, de oficio ou a requerimento da parte, a realizagdo de nova pericia quando
a matéria ndo estiver suficientemente esclarecida.
§ 1° A segunda pericia tem por objeto os mesmos fatos sobre os quais recaiu a primeira e destina-se a
corrigir eventual omissdo ou inexatiddo dos resultados a que esta conduziu.
§ 2° A segunda pericia rege-se pelas disposi¢des estabelecidas para a primeira.

§ 3° A segunda pericia ndo substitui a primeira, cabendo ao juiz apreciar o valor de uma e de outra.
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i) Ou que o perito judicial preste os esclarecimentos e corre¢des necessarios
em relagdo as impugnacdes do agravante-autor, inclusive em relacdo as
inconsisténcias e questionamentos e conclusdes que o criador do “Método
Ornelas” apontou, com manifestacdo das partes e consideracao judicial (o
que, em nosso entender tem muito menor potencialidade para a solu¢ao do

un

que a hipotese “i" acima);

5.6. No sentido de producdo de prova em segunda
instancia e a representacao do desdobramento do direito de a¢édo e do direito de defesa,
sob pena de distingcao arbitraria na admissao da prova, LUIZ GUILHERME MARINONI e DANIEL
MITIDIERO?®:

Ndo ha duvida de que, nas instancias ordinarias, isto & nas Cortes de Justica —
Tribunais de Justica e Tribunais Regionais Federais — é possivel produzir prova, seja a
requerimento da parte, seja por determinacdo do relator (arts. 370 e 932, | CPC/2015.
Isso porque, em primeiro lugar, juizes de primeiro grau e Cortes de Justica
tém o dever de dar tutela aos direitos em sua dimensao particular, o que
imp&e decidir o mérito do caso de forma justa e efetiva (art. 6°, CPC/2015) —
decisao justa que implica, de seu turno, adequada apuracdo da verdade das
alegacdes de fato no processo. (...) Cuida-se de desdobramento evidente do direito
de acdo e do direito de defesa, porque de nada adianta ser possivel alegar, se ndo
for possivel provar. Em terceiro lugar, porque a previsdo de possibilidade de producao
de prova documental a qualquer tempo constante do art. 435, CPC/2015, observadas
as exigéncias legais, e de inspecao judicial, art. 481, CPC/2015, levam a necessidade
de se admitir a producdo de todo e qualquer meio de prova perante as Cortes de

Justica, sob pena de distincdo arbitraria na admissao da prova.

5.7. Como defende Jeremy Bentham,*!

regras de exclusao
de prova sdao um mal que se deve soberanamente evitar, porque aumentam a

probabilidade de triunfo de causas iniquas.

20 MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil — artigos 926

a 975 — XV. 22 Edicdo. Séo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2018, p. 223.
21 Tratado de las Pruebas Judicales, manuscritos extraidos por E. Dumont, trad. Don Diego Bravo Y
Destouet, 1847, colecdo Cldssicos do processo civil em dominio publico, Coord. GAIO JR. Antonio, FUGA,

Bruno e FERREIRA, William Santos. Londrina: Thoth Editora, p. 316.
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RESPOSTAS AOS QUESITOS

1. E cabivel agravo de instrumento em relagdo a decisdo de fls. 6.119/6.120 e as
gue se seguiram no julgamento dos dois embargos de declaragao (fls. 6.134/6.135
e fls. 6.191/6.192 da carta precatoria — processo 1046198-32.2016.8.26.0224 (is.

1.795/1.796; fls. 1.808/1.809; e fls. 1.853/1.854 do agravo de instrumento)?

O pronunciamento judicial que decide que a carta precatéria alcancou “sua
finalidade” pela elaboragdo de "laudos” e que foram prestados "esclarecimentos
devidos” determinando sua devolucdo é decisao interlocutéria (§ 2° do art. 203),

uma vez que nao se refere as hipdteses do art. 485 ou art. 487 do CPC (§ 1° do art.
203).

Contudo, é o ultimo momento de permanéncia da carta precatéria no Juizo

deprecado, competindo a este a identificacdo do cumprimento da sua finalidade,

mediante decisdo fundamentada, sendo que esta decisdo ndo tera momento de

impugnacao em apelacao futura, sendo inutil este recurso (de apelagdo), o que, em

atencdo a Tese 988 do Superior Tribunal de Justica e ao disposto nos arts. 1.015,
1.009, § 1° c/c inciso XXXV do art. 5° da CF, imp&e a conclusdao que se toda decisao

interlocutéria é recorrivel, é inadmissivel a imposicdo de uma apelacdo de

interlocutéria se a decisdo que se entender errada e sem fundamentacao (em

violacdo ao art. 93, IX da CF e 489, 1° do CPC) nao tera julgamento util no futuro,

mas somente no presente, identificada a ratio decidendi do precedente, ndo é o

caso de aguardar momento de apelacdo, cabendo agravo de instrumento e as

peculiaridades especificas do caso, que o autor-agravante, atualmente com 86 anos
de idade, precisou reverter um cerceamento de defesa no Tribunal, apds enfrentar
uma carta precatéria cujo posicionamento pericial somente em 2020 foi
efetivamente apresentado, indicam o referido caminho.

Alias, como antes demonstrado, conforme art. 370 do CPC, a proporcionalidade na
aplicacdao envolve a premissa /n dubio pro probatione e restricdes probatoérias
somente cabem, em hipdteses excepcionais, mediante fundamentacao (paragrafo
Unico do art. 370 do CPC), fundamentacdo esta que inexiste na decisdo agravada.
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Ha apreciacao dos pedidos do autor-agravante e fundamentacao na decisao de
fls. 6.119/6.120 e dos julgamentos dos embargos de declaracao de fls. 6.134/6.135
e de fls. 6.191/6.192 da carta precatodria (fls. 1.795/1.796; fls. 1.808/1.809; e fls. 1.853/1.854,

respectivamente, do agravo de instrumento)?

As manifestacbes do autor-agravante envolvem sustentacdo de graves erros
técnicos e inconsisténcias, entre estes “métodos” inadmissiveis, sendo que o proprio
perito aponta que utiliza o "método Ornelas”, mas o autor-agravante apresenta
parecer do criador e idealizador do "método Ornelas” declarando expressamente
(fls. 43/48) que o perito judicial contador e o perito engenheiro ndo seguiram o
referido método, bem como apresenta inUmeras inconsisténcias que maculam as

conclusdes, sendo séria impugnacao que, correta, indica:

i) descumprimento pelo perito judicial dos “deveres” de emprego de método
com demonstracao de ser o predominantemente aceito pelos especialistas da
area do conhecimento (art. 473, llI);

i)  por conseguinte, auséncia de resposta conclusiva a todos os quesitos
apresentados (art. 473, IV) e

iii)  auséncia de esclarecimento da divergéncia ou duvida das partes, do juiz e do
questionamento dos auxiliares técnicos das partes, inclusive parecer o Prof.
Ornelas (incisos | e Il do § 2° do art. 477)

Sendo elementos a serem verificados na fase de “producdo da prova”, da
“validade (ou ndo) da prova”, da “conclusdo (ou nao) da prova” e, por
conseguinte, premissas necessarias para considerar finalizados os objetivos da
carta precatoria que deveriam apurar

valor da empresa FLEXFORM no momento da saida de Ernesto lannoni.

E correta a decisdo que determina manifestacdo do perito judicial acerca de
graves questoes lancadas em relacdo aos métodos das pericias, seus critérios
de anaélise e conclusdes, proibindo a manifestacao da parte em relacao a esta e
o envio da carta precatoéria ao juizo deprecante ja previamente decidido?

Conforme exposto anteriormente neste parecer, a decisao originaria agravada nao
tem fundamentacao.
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A premissa da decisdo foi: "a carta precatéria ja atingiu sua finalidade, com a
“elaboracdo dos laudos periciais” e dos “devidos esclarecimentos”.

Mas a finalidade da carta precatoria é:

"avaliagdo do valor da Empresa Flexform no momento da retirada

do socio Ernesto lannon/".

E a mera elaboracdao de um laudo ndo € cumprimento, porque se o seu objeto €
avaliacdo “no momento da retirada do sécio”, esta deve observar este parametro
para fins de cumprimento e ser analisado em seu contetdo diante das impugnacoes,

0 que nao houve.

Por outro lado, a decisao judicial declarando que teriam sido prestados os “devidos
esclarecimentos”, nao descreve o que seriam os “devidos esclarecimentos”,

ressaltando-se que acolher ou ndao uma impugnacao é um ato decisorio, mas a

afirmacdo genérica "devidos esclarecimentos” ndo representa analise de conteudo,

portanto, nada analisando ou apresentando fundamentacdo, ndo observa o disposto
no art. 93, IX, da CF e no art. 489, § 1° do CPC.

Apresentados primeiros embargos de declaracdo (fls. 6.134/6.135 (fls. 1.808/1.809

do agravo) o julgamento destes foi pela sua rejeicdo com as seguintes premissas:

i) ndo ha omissao e

i) o autor-embargante pretende reformar decisdo “por entender que a prova
pericial ndo cumpriu a finalidade” e descreve que a parte deveria "valer-se do

recurso apropriado”.

Ndo houve apreciacdo das impugnagdes e dos fundamentos apresentados pelo
autor-agravante, em desconformidade com o disposto no art. 93, IX, da CF c/c art.
489, § 1° do CPC e art. 1.022, II, do CPC.

Trata-se de decisao interlocutéria, cujo agravo questiona a ndo apreciacao das

impugnacdes, vicios e argumentos, mas decisao esta que conclui pelo alcance da
finalidade da precatéria.
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A decisdo inobserva os incisos Il e Ill do & 1° do art. 489 do CPC.

Afirma que a precatdria alcangou sua finalidade porque:

Houve a elaboracao “dos laudos” e “dos devidos esclarecimentos”

"non

Mas, “elaboracao” “de laudos” e “devidos esclarecimentos” representam emprego
de “descricao genérica” que se prestariam a qualquer decisdao de conclusao de
finalidade de prova, pois ndo explicam os motivos de sua incidéncia no caso

concreto.

A decisao nao observa o inciso IV do § 1° do art. 489 porque:

As severas impugnacdes apresentadas, representam questionamento de néo
cumprimento de “deveres periciais”:

i) de adocdo de "métodos” ndao aceitos entre os especialistas da mesma
area e critérios e desconformidades que prejudicam as conclusdes
periciais e levariam a outro resultado, questionando, inclusive, que a
avaliacdo nao foi realizada levando em conta o momento de saida de
Ernesto lannoni, o que ndo somente ndo alcanca a “finalidade da carta

precatoria’, como também a descumpre.

i) Estas situagdes precisam ser enfrentadas na decisdo que afirma que a
“finalidade da precatéria foi alcancada”, j& que esta “finalidade” foi
descrita como “avaliagdo do valor da Empresa Flexform no momento da
retirada do sécio Ernesto lannoni” e método errado ndo alcanca a

finalidade da carta precatéria.

i) ndo ha enfretamento do questionamento dos “métodos” ndo aceitos

pelos especialistas da area do conhecimento (art. 473, Ill);

iv) ndo ha enfrentamento do questionamento de auséncia de respostas
conclusivas de quesitos (art. 473, 1V)

V) nao ha enfrentamento do dever de esclarecimento de divergéncia ou
duvida das partes e da divergéncia apresentada por auxiliares desta (art.
477, § 2°).
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Estes pontos sao muito importantes, porque havia pedidos de apreciacao de
diversos vicios graves de “producado” da pericia, “de métodos” empregados e de
conclusdes inadmissiveis (com divergéncia de milhdes de reais), questionando
auséncia de resposta a quesitos, concluindo ndao haver o cumprimento da
finalidade da carta precatéria.

A decisao agravada e as decisdes julgando os dois embargos de declaracdo sao

decisdes sem fundamentacdo e sem saneamento das omissdes, e que, pela

determinacao de manifestacdo sobre a critica de erros na adocdo do "método
Ornelas” inclusive, indica necessidade de manifestagcdo especifica que determina
ciéncia das partes, porém veda autor-agravante de formular pedidos, o que viola
o contraditério e a ampla defesa, j& que determinar uma manifestagao, cientificar
desta e ndo dar oportunidade para manifestacao e consideracao judicial de tudo
isto, € 0 mesmo que reconhecer a importancia da manifestacdo por um lado e
impedir a analise e postulacbes da parte e a propria consideracao judicial por

outro. Circunstancias logicamente incompativeis.

E admissivel em sede recursal a determinacao de realizacdo de pericia ou de

correcao da pericia?

O que se esta a discutir encontra-se na fase de producdo e ndo de valoracdo para

julgamento, porque se valora o que é valido e esta concluido, e ndo o que néo é

valido e ndo esta concluido, por descumprir a lei com meétodos tidos por
inadmissiveis e descumprimento dos deveres de resposta a quesitos e

esclarecimentos que levam a ndo conclusdo da pericia.

Logicamente, ndo faz sentido “devolver” a carta precatéria com problemas severos,
inclusive de premissa metodoldgica nao solucionados, sob pena de ter que ocorrer
a repeticao dos atos, o que viola a razoavel duracao dos processos (arts. 42 e 6° do
CPC e art. 5° LXXVIII da CF) e a cooperagao (art. 6° do CPC) — e aqui a cooperacao
exercida entre partes e Poder Judiciario, ainda mais envolvendo um autor-agravante
com 86 anos de idade que ja teve que no Tribunal de Justica buscar, em apelacao,
a anulagdo da sentenga por cerceamento do direito de defesa, e que, em carta
precatéria, em apresentacdo de laudo e alegada complementagdo se deu no final
de 2020, ndo sendo desarrazoado se falar em efetivo contraditorio com segunda
pericia (em meados de 2021).
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Compete ao Juizo deprecado tomar as decisdes em relagdo a producao da prova e

aos problemas e questionamentos decorrentes da producdo desta prova (art. 428,

do CPCQ) (cf. Agravo de Instrumento n® 2049308-15.2016.8.26. Relator: Carlos Nunes. 312 Camara de

Direito Privado do TJ-SP. Data do Julgamento: 05/04/2016), O que N30 OCOrreu NO Caso.

A solucdo do caso encontra-se na lei, na previsao do art. 932, | do CPC ¢/c art. 938

§ 3° de que é poder-dever do relator ou do colegiado (art. 938, § 4°) reconhecer a

necessidade de prova e determinar:

de maneira mais efetiva, direta e célere a realizacdo de uma segunda pericia,

com base no art. 480 do CPC, tendo em vista que a finalidade para qual foi

determinada a prova pericial via carta precatéria ainda ndo foi cumprida,

podendo a partir desta, serem corrigidas eventuais omissdes ou inexatidao

dos resultados:

Art. 480. O juiz determinard, de oficio ou a requerimento da parte, a realizacdo de
nova pericia quando a matéria ndo estiver suficientemente esclarecida.

§ 1° A segunda pericia tem por objeto os mesmos fatos sobre os quais recaiu a
primeira e destina-se a corrigir eventual omissdo ou inexatiddo dos resultados a

que esta conduziu.
§ 2° A segunda pericia rege-se pelas disposi¢cdes estabelecidas para a primeira.

§ 3° A segunda pericia ndo substitui a primeira, cabendo ao juiz apreciar o valor de uma e de outra.

Ou, caso ndo se entenda pela segunda pericia, a determinagdo que o Perito

Judicial preste os esclarecimentos necessarios em relacao as impugnagdes do

agravante-autor, inclusive em relagdo as inconsisténcias e questionamentos e

conclusdes que o criador do "“Método Ornelas” apontou com manifestacao

das partes e consideracao judicial e que seja permitida a manifestacdo do

autor-agravante e a mesma seja efetivamente apreciada em decisdo

fundamentada (o que, em nosso entender tem muito menor potencialidade

nn

para a solugdo do que a hipotese legal anterior — item “i" retro).

7

E, s. m. j., o parecer.

Sao Paulo, 06 de setembro de ,021.
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Colocamos aqui abaixo o documento de numero 23.

Parecer com criticas do Professor Martinho Mauricio
Gomes de Ornelas autor de varios livros editados sobre
avaliagao contabil, com criticas aos senhores Peritos
Contador e Engenheiro.

Pois o Perito Contador afirma em seu Laudo que
desenvolveu o trabalho baseado na doutrina do
Professor Ornelas, que é desmentido e criticado pelo
Professor Ornelas que abomina os trabalhos
desenvolvidos pelos dois peritos na falsa pericia.
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Panella Advogados

EXCELENTiISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 4° VARA CIiVEL DA
COMARCA DE GUARULHOS/SP

ERNESTO [IANNONI, por seus advogados infra-
assinados, nos autos da CARTA PRECATORIA n° 1046198.32.2016.8.26.0224,
requerida em face de FLEXFORM INDUSTRIA METALURGICA LTDA. e OUTROS, vem
respeitosamente & presenca de V. Exa., nos termos do art. 1.022 do CPC,

apresentar embargos de declaracdo a r. decisdo de fls. 6.134, pelas razdes a

seguir aduzidas.
| - TEMPESTIVIDADE

1. A r. decisdo de fls. 6.134 foi disponibilizada no DJe em
10/3/2021 (quarta-feira), conforme certiddo de fls. 6.137, considerando-se
publicada em 11/3/2021 (quinta-feira). O prazo de cinco dias Uteis comecou a
fluirem 12/3/2021 (sexta-feira), findando-se em 18/3/2021 (quinta-feira), sendo,
portanto, tempestivos estes embargos de declaracdo protocolados nesta

data.

Rua Jerébnimo da Veiga, 164 — 10° andar — Sdo Paulo — 04536 900
5511 3775 5200 — panella.com.br
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Il - DAS RAZOES PARA A OPOSICAO DESTES EMBARGOS DE DECLARACAO
2. A r. decisdo de fls. 6.134 rejeitou os embargos de

declaracdo de fls. 6.121/6.131, mediante os quais o ora Embargante suscitava
a existéncia de omissdes na r. decisdo de fls. 6.119/6.120, no tocante a
necessidade de realizacdo de nova pericia, posto que aquela realizada ndo

cumprira a sua finalidade.

3. O MM. Juiz "a quo”, na r. decisdo ora embargada,
indeferiu a realizacdo de nova pericia, repisando o entendimento no sentfido
de que “a andlise dos laudos periciais e das impugnacdes das partes acerca
de seu conteudo ocorrerd oportunamente, quando da prolagcdo de sentenca

pelo Juizo Deprecante”.

4, Ocorre que, data mdxima vénia, a r. decisdo de fls.
6.134 permanece omissa quanto aos fundamentos expostos Nnos embargos de
declaracdo de fls. 6.121/6.131, capazes de infirmar a determinacdo de retorno
da precatdria ao r. Juizo Deprecante ao argumento de que a pericia teria
cumprido a sua finalidade (CPC, art. 489, § 1°,inc. IV).

5. Muito embora a andlise da prova pericial e das
impugnacodes apresentadas pelas partes caiba ordinariamente ao r. Juizo
Deprecante, o caso em tela apresenta particularidades que merecem ser
levadas em conta por V. Exa., com vistas a propiciar a devida prestacdo

jurisdicional de forma célere, eficiente e cooperativa.

Rua Jerébnimo da Veiga, 164 — 10° andar — Sdo Paulo — 04536 900
5511 3775 5200 — panella.com.br

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MARIANA DE SOUZA CABEZAS e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 18/03/2021 as 17:47 , sob o nimero WGRU21701295563

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1046198-32.2016.8.26.0224 e c6digo 7547F13.



fls. 6140

Panella Advogados
6. Conforme exposto, a insurgéncia do Embargante ndo

diz respeito d mera divergéncia enfre o conteudo e conclusdes dos laudos
periciais e os pareceres apresentados pelos Assistentes técnicos da parte. Diz
respeito a total imprestabilidade dos laudos periciais diante do desrespeito
pelos experts nomeados a formalidades imprescindiveis, bem como diante da
adocdo de inaceitdveis critérios metodoldgicos, sem qualguer embasamento

contdbil- normativo.

7. Essa imprestabiidade da pericia técnica ndo
demanda uma incursdo apurada a respeito das inUmeras imprecisoes,
inconsisténcias e erronias das apuracoes, cdlculos e metodologias adotadas
pelos laudos periciais, que se encontram todas elas devidomente apontadas
nos pareceres dos Assistentes Técnicos, cujas andlises e conclusdes foram
corroborados por cinco outros pareceres técnicos dos consultores JOAO
GUSTAVO CARAMANTI COCONESI (fls. 5755/99), CARLOS ZAIDEMAN
AZAR/THIAGO ALEXANDRES SANTOS (fls. 5800/25) e MACSO LEGATE AUDITORES
INDEPENDENTES (fls. 5826/44 e 5845/92)". E ela aferivel de plano, a partir de
afirmacgoes exaradas pelos proprios experts em seus laudos e esclarecimentos

prestados.

8. Afirmou o Sr. Perito que, para a avaliacdo da
FLEXFORM, foram adotados os métodos de Fluxo de Caixa Descontado e
ORNELAS:

!Isso sem falar na (i) extrapolacdo dos limites do encargo confiado, diante de improprias consideracoes
sobre matéria juridica (CPC, art. 473, §2), adentrando em questoes de mérito da prépria anulatéria e no
fato de que os peritos afirmam que fizeram o laudo com as informacgodes repassadas pelo préprios réus —
dando uma inaceitdvel confiabilidade as informacdes por eles prestadas e (i) na omissdo sobre os
equivocos nos lancamentos contdbeis da FLEXFORM, especialmente no que diz respeito a
contabilizacdo de ativos como despesas, reduzindo o lucro e distorcendo a apuracdo tanto do valor
contdbil como do valor real da empresa, bem como irregularidades no lancamento de impostos e da
distribuicdo de lucros.
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Panella Advogados
10. A avaliacdo pele método de Fluxo de Caixa Descontado resuliou na apurago do valor da

empresa Flextorm em RS 88.472.328,00, para 30 de setembro de 2010; valor este menor

que o valor do patrimonio liquido a valor de mercado avaliado pelo método proposto por

Omelas. e nos termos do art. 606 do CPC/15, que resultou em RS 95.628.578.22

Concluindo, o patriménio liquido a valor de mercado (real) da avalianda

FLEXFORM. em 30 de setembro de 2010, correspondia ao montante de R$ 95.628.578,22

sendo 25% dessa participacdo igual a R$ 23.907.144,56. Portanto. do valor da participagao
de 25%, inicialmente apurado e formalizado na negociacao de RS 22.901.371,47, esti a

menor em RS 1.005.773,08, em relag@o a valor apurado nesta pericia.

9. Pois bem:

fls. 6141

(a) Cdiculo do valor da empresa pelo método do fluxo de caixa descontado

E nocdo cedica que “a base de avaliacdo do método do fluxo de caixa
descontado sdo os fluxos de caixa projetados para um determinado
horizonte de tempo, que sdo descontados a uma taxa que represente o
custo de capital do investidor e, assim, reflita no momento presente o

valor da empresa”. (Perez & Fama, 2003)"2.

Ocorre que o Sr. Perito se utilizou dos dados contdbeis do periodo

posterior d saida do sécio, de 2011 a 2018, como expressamente o admite

as fls. 2.876:

“Este perito do MM. Juizo entende que, passados nove anos da data
da resolucdo, nao se justifica falar em projecoes, quando os dados

reais sdo conhecidos (...)". (grifos nossos)

A metodologia empregada €&, portanto, claramente imprestavel posto

que desconsidera que:

(i) a apuracdo de haveres nao deve considerar dados pertinentes a
situacdo real da empresa apds a saida do sécio, mas a projecdo
do resultado a ser alcancado pela empresa a data da saida deste

(30/set/2010);

(i) os demonstrativos referentes ao periodo de 2011 a 2018 ndo foram
aprovados pelo Embargante (e, portanto, seu uso viola a simula

265 do e. STF que estatui:

2 parecer técnico divergente de JOAO GUSTAVO CARAMANTI COCONES|, fls. 5.755/99.
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“Na apuracgdo de haveres ndo prevalece o balango ndo aprovado
pelo sécio falecido, excluido ou que se retirou.” (grifos nossos)

(i)  a documentacdo relativa ao periodo de 2011 a 2018 ndo foi
juntada aos autos nem foi exibida ao assistente técnico do autor
(o que conftraria o préprio regulamento de pericia NBC TPOT (R1).

Cdlculo do valor da empresa pelo método ORNELAS

O ora Embargante demonstrou ainda que o método ORNELAS foi
empregado de maneira equivocada no caso em tela, posto que
atinente d empresa em continuidade, cujo sécio investiu expressivos
recursos para a melhoria da empresa. A imprestabilidade do cdlculo
igualmente torna-se aferivel de plano a partir da mera constatacdo da
contradicdo intrinseca entre a avaliagdo da marca da FLEXFORM em R$
32 milhdes e avaliagao do “goodwil” da empresa em negativos R$ 18
milhoes.3

N&o obstante tais equivocos e contradicoes se encontrem perfeitamente
evidenciados nas manifestacdes acostadas aos autos € nos pareceres
técnicos divergentes, o Embargante, com o fito de afastar de modo
definitivo quaisquer dividas que pudessem porventura existir a respeito
da _imprestabilidade da pericia técnica, consultou o préprio Prof. Dr.
MARTINHO GOMES DE ORNELAS, que desenvolveu a metodologia que o
Sr. Perito diz ter empregado.

Veja-se o que afirmou o Prof. ORNELAS:

“Informa a V. Sa. que procedeu d leitura do laudo pericial contdbil e do
laudo de avaliacdo do imobilizado, juntados aos autos pelos experts e
constatou, desde logo, no caso contdbil, confusdo metodolégica,
elaboracdo de inusitado fluxo de caixa descontado, utilizando os
resultados j@ conhecidos de 2010 em diante, bem como
desconformidades na aplicacdo da metodologia  Ornelas,
desenvolvida pelo signatdrio da presente.

Essas desconformidades geraram reflexos negativos na apuracdo do
efetivo valor do patrimdnio liquido da sociedade Flexform, a comecar
pelo uso equivocado de balanco patrimonial de 30 de setembro de
2010, j&d com os efeitos da questionadissima avaliacdo, realizada pela

3 parecer técnico divergente de JOAO GUSTAVO CARAMANTI COCONESI, fls. 5.755/99.
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VALLIUN, distorcendo, desde a base inicial, fodo o trabalho pericial
contdbil subsequente, isso sem mencionar outras desconformidades
origindrias da questionada avaliagcdo do ativo imobilizado consignada
no laudo apresentado Perito Engenheiro.” (grifo nosso)

Nos termos da carta enviada pelo Prof. ORNELAS ao Embargante, “esses
equivocos e desconformidades que comprometem a confianca e a

prestabilidade dos laudos periciais, serdo objeto de parecer técnico
especifico a ser apresentado a V.Sa. até o dia 30 do més corrente.”

10. Disso tudo resulta, Exceléncia, que ndo se trata de
mero “jus sperniandi” por parte do Embargante. Ndo tem o Embargante, que
conta com idade avencada, qualquer interesse em se valer de expedientes
protelatdrios, que possam contribuir para o afraso da prestacdo jurisdicional no
presente feito que, ajuizado em 2013, ainda ndo viu, passados mais de oito

anos, a conclusdo de sua fase instrutdria.

11. Trata-se de justificada preocupacdo com a eficacia

da prestacado jurisdicional.

12. Entende o Embargante, com todas as vénias, que a
determinacdo de retorno dos autos d Comarca de Capdo Bonito para andilise
de tais questdes apenas acarretaria inescusdvel alargamento do trémite
processual em prejuizo a celeridade e eficiéncia, principios que, previstos na
Carta de 1988, encontram-se atualmente positivados no art. 8° do Cdodigo de

Ritos.

13. Explicitava TEORI ZAVASCKI4 que ndo basta que a
prestacdo jurisdicional do Estado seja eficaz, impde-se também seja expedita,
pois & inerente ao principio da efetividade da jurisdicdo que o julgamento da

demanda se dé em prazo razodvel, sem dilagoes indevidas.

4ZAVASCKI, Teori Albino. Antecipacdo de tutela. 5. ed. rev. e atual. SGo Paulo: RT, 1997, p. 66.
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14. A absoluta impossibilidade de se declarar cumprida a

finalidade de producdo da prova determinada pelo d. Juiz Deprecante,
aferivel pelo devido enfrentamento por parte de V. Exa. de apenas duas
gritantes inconsisténcias dos laudos periciais — dentre fantas outras apontadas
nos pareceres técnicos — justificaria, em atencdo ao devido processo legal e ao
proveito real da afividade juridiscional, a realizacdo de nova pericia perante
este d. Juizo Deprecante, com o fito de se corrigir *omissédo ou inexatiddo a que

esta conduziu”, nos precisos termos do art. 480 do Cdodigo de Processo Civil.

Il - DO PEDIDO

15. Requer-se, portanto, o conhecimento e provimento
destes embargos de declaracdo, para o fito de ser sanada omissdo a respeito
dos fundamentos suscitados que conduzem inequivocamente qo

reconhecimento da imprestabilidade da pericia.

16. Como confia o Embargante, o enfrentamento de
quais questdes ensejard a determinacdo, nos termos do art. 480 do CPC, de
nova pericia perante este d. Juizo Deprecado, atendendo-se, plenamente, os

principios do devido processo legal, da eficiéncia, celeridade e colaboracdo.

17. Outrossim, caso V. Exa. repute necessdrio d solucdo da
quizilia, postula-se que a solucdo destes embargos aguarde a vinda aos autos
do parecer técnico completo do Prof. MARTINHO GOMES DE ORNELAS, que,
conforme correspondéncia enviada ao Embargante, estard pronto no dia 30
de marco de 2021 (doc. 2), infimando-se os experts para que prestem os

esclarecimentos pertinentes.

18. Requer-se, por fim, a juntada dos anexos instrumentos

de mandato e da respectiva guia de custas, devidamente quitada, e que as
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publicacdes sejom feitas exclusivamente em nome do Dr. MARCELLO DE
CAMARGOT. PANELLA, OAB/SP 143.671, sob pena de nulidade.

Nestes termos, p. deferimento.
Sdo Paulo, 18 de marco de 2021.
A C vy

MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA
OAB/SP 143.671

L] = UM
o oy A ||
= =
CAIO MADUREIRA CONSTANTINO MARIANA DE SOUZA CABEZAS
OAB/SP 334.401 S OAB/SP 146.785

Doc. 1 —instrumentos de mandato e guia de custas
Doc. 2 — carta do Prof. ORNELAS
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Proc. n®.1046198-32.2016.8.26.02

EXMO. SR. ERNESTO IANNONI

Martinho Mauricio Gomes de Ornelas, Doutor, Mestre e Bacharel em
Ciéncias Contabeis, registrado no CRC-SP sob o nO. SP097.403/0-2, com a
incumbéncia de elaborar Parecer sobre os critérios e metodologia adotados pelos
experts oficiais nomeados nos autos do processo n°. 1046198-32.2016.8.26.0224
— Procedimento Comum — em que sao partes:

ERNESTO IANNONI

Requerente

e

YOLANDA DE OLVEIRA IANNONI E OUTROS
Requeridos

Informa a V. Sa. que procedeu a leitura do laudo pericial contabil e do laudo
de avaliagao do imobilizado, juntados aos autos pelos experts e constatou, desde
logo, no caso contabil, confusdo metodoldgica, elaboragdo de inusitado fluxo de
caixa descontado, utilizando os resultados ja conhecidos de 2010 em diante, bem
como desconformidades na aplicagdo da metodologia Ornelas, desenvolvida pelo
signatario da presente.

Essas desconformidades geraram reflexos negativos na apuracgéo do efetivo
valor do patriménio liquido da sociedade Flexform, a comecar pelo uso equivocado
de balanco patrimonial de 30 de setembro de 2010, ja com os efeitos da
questionadissima avaliac&o, realizada pela VALLIUN, distorcendo, desde a base
inicial, todo o trabalho pericial contabil subsequente, isso sem mencionar outras
desconformidades originarias da questionada avaliagdo do ativo imobilizado
consignada no laudo apresentado pelo Perito Engenheiro.

Esses equivocos e desconformidades que comprometem a confianga e a
prestabilidade dos laudos periciais, serdo o objeto de parecer técnico a ser
apresentado a V.Sa. até o dia 30 do més corrente.

S&o Paulo, em 17 de margo de 2021

‘%ﬁ@
Martinho Mauricio Goniés de Ornelas

Contador CRC-SP N° SP097403/0-2

De Ornelas — Contadores Forenses Sociedade Simples Ltda.
Telefones (11) 3266-3835 — (11) 99430-5727
E-mail: m.ornelas@contadoresforenses.net.br — www.contadoresforenses.net.br
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Prof. Dr. Martinho Mauricio Gomes de Ornelas
Pericia e Consultoria Contabil

Proc. n®.1046198-32.2016.8.26.02

CURRICULUM VITAE RESUMIDO DO PARECERISTA

PROF. DR. MARTINHO MAURICIO GOMES DE ORNELAS

Portugués, natural da llha da Madeira — Portugal.

Doutor em Ciéncias Contabeis pela Faculdade de Administracdo, Economia e
Contabilidade da USP.

Mestre e Bacharel em Ciéncias Contabeis pela PUC-SP, registrado no CRC-SP, categoria
contador sob o n° SP097403/0-2.

Curriculo Lattes: http://lattes.cnpq.br/0534372721867524

Consultor e Perito Contabil, sécio da sociedade De Ornelas — Contadores Forenses
Sociedade Simples Ltda.

Diretor da Faculdade de Economia e Administragao da PUC-SP, gestéo 1981/85.

Coordenador do Curso de Ciéncias Contabeis da Faculdade de Economia e Administracao
da PUC-SP, gestao 1989/91 e 1993/95.

Geréncia Contabil em Industria Farmacéutica e em uma Grande Rede de Supermercados,
no setor de empresas coligadas, no periodo de 1972 a 1976.

Perito Contabil desde 1977, com atuagdo na Justica Federal e Civel da Capital de Sao
Paulo, inclusive como Assistente Técnico indicado por escritérios de advocacia e mais
recentemente, como perito nomeado por Tribunais Arbitrais.

Professor Associado do Departamento de Ciéncias Contabeis da FEA/PUC-SP, da
disciplina Pericia Contabil, oferecida no curso de Ciéncias Contabeis da Faculdade de
Economia, Administragao, Contabilidade e Atuaria da PUC-SP e da disciplina Pericia e
Investigagdo Contabil do Programa de Pd6s-Graduagao (nivel mestrado) em Ciéncias
Financeiras e Contabeis da PUC-SP — de margo de 1978 a fevereiro de 2004.

Professor Adjunto I, lotado no Departamento de Financas e Contabilidade, Centro de
Ciéncias Sociais Aplicadas, Universidade Federal da Paraiba, de maio de 2004 a julho de
2005, responsavel pela disciplina Pericia Contabil oferecida no curso de graduagao em
Ciéncias Contabeis.

Coordenador Regional (Paraiba) do Programa Multiinstitucional e Inter-Regional de Pos-
graduagao em Ciéncias Contabeis (mestrado), de fevereiro a julho 2005.

Autor do livro Pericia Contabil, editado pela Editora Atlas: Sao Paulo, 12. ed. 1994; 22, ed.
1995; 32. ed. 2000; 4. ed. 2003; 5°. ed. 2011; 62 ed. 2017.

Autor do livro Avaliacdo de Sociedades: apuracdo de haveres em processos judiciais.
Editora Atlas : Sao Paulo, 2001; 22. ed. 2003.

Autor de trabalhos e artigos cientificos sobre pericia contabil, varios deles disponiveis no
nosso site: www.contadoresforenses.net.br

De Ornelas — Contadores Forenses Sociedade Simples Ltda.
Telefones (11) 3266-3835 — (11) 99430-5727
E-mail: m.ornelas@contadoresforenses.net.br — www.contadoresforenses.net.br
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EXCELENTiISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 4° VARA CIiVEL DA
COMARCA DE GUARULHOS/SP

A imprestabilidade dos laudos periciais
confirmada pelo Prof. ORNELAS que desenvolveu
a metodologia de avaliagdo (Método ORNELAS)
de empresas que o Expert afirmou ter aplicado:

“Conforme exposto, o cdlculo realizado
pelo nomeado contador do pretendido
valor real, pela metodologia “Ornelas”, para
30 de setembro de 2010, estd equivocado
fecnicamente, pois utilizou elementos
ficticios  ndo condizentes  com a
rentabilidade e ativo operacional reais da
sociedade Flexform, no periodo de 2006 a
2010.” (parecer, doc. 1 anexo)

Conclusdo do Prof. ORNELAS sobre os laudos
periciais produzidos nestes autos:

“As metodologias de avaliacdo da
sociedade  Flexform  adofadas pelos
nomeados - contador e engenheiro -
carecem de rigor cientifico e técnico. Os
resulfados alcancados ndo merecem
crédito porque retratam as vdrias ndo
conformidades constatadas, o que deve
exigir novos procedimentos periciais
contdbeis e de engenharia, de modo a que
levem aos sentidos do julgador a certeza
fatica do valor contabil e real da sociedade
Flexform, no dia 30 de setembro de 2010,
como determinado pelo magistrado.”
(parecer, doc. 1 anexo)

ERNESTO [IANNONI, por seus advogados infra-
assinados, nos autos da CARTA PRECATORIA n° 1044198.32.2016.8.26.0224,
requerida em face de FLEXFORM INDUSTRIA METALURGICA LTDA. e OUTROS, vem

respeitosamente a presenca de V. Exa., expor e requerer o quanto segue.
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1. O Requerente opds embargos de declaracdo a r.
decisdo de fls. 6.134, por entender que persistiriam omissdes no tocante aos
fundamentos expostos as fls. 6.121/6.131, capazes de infirmar a determinacdo
de retorno da precatdria aor. Juizo Deprecante ao argumento de que a pericia
teria cumprido a sua finalidade (CPC, art. 489, § 1°,inc. IV).

2. Conforme exposto, a insurgéncia do Embargante ndo
diz respeito d mera divergéncia entre o conteudo e conclusdes dos laudos
periciais e os pareceres apresentados pelos Assistentes técnicos da parte. Diz
respeito a total imprestabilidade dos laudos periciais diante do desrespeito
pelos experts nomeados a formalidades imprescindiveis, bem como diante da
adocdo de inaceitaveis critérios metodolégicos, sem qualquer embasamento

contdbil-normativo.

3. Ndo bastassem os pareceres dos Assistentes Técnicos
MARIVAL PAIS (fls. 2.195/2.615, 5.591/5.754) e MARLI LANZA KHALIL (fls.
2.667/2.761 e fls. 5.893/5.912), e cinco outros pareceres técnicos dos consultores
JOAO GUSTAVO CARAMANTI COCONESI (fls. 5.755/99), CARLOS ZAIDEMAN
AZAR/THIAGO ALEXANDRES SANTOS (fls. 5.800/25) e MACSO LEGATE AUDITORES
INDEPENDENTES (fls. 5.826/44 e 5.845/92), o Embargante, a fim de evidenciar de

modo cabal a imprestabilidade dos laudos técnicos dos experts nomeados

pelo d. Juizo, consultou o Professor Dr. MARTINHO ORNELAS cuja metodologia foi

alegadamente empregada pelo Perito Contabil para avaliar o_valor contdabil e

o valor real da sociedade avalianda, a FLEXFORM.

4, O Prof. ORNELAS, apds a andlise dos laudos periciais

produzidos nos autos consignou que “o texto juntado aos autos, pelo nomeado

contador, ndo logrou apurar, corretamente, nenhum desses valores,

considerando que estdo eivados de vicios e imprecisoes técnicas e

avaliatérias.” (grifo nosso)
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| - A IMPRESTABILIDADE DA AVALIACAO PELO VALOR CONTABIL
5. No que concerne ao valor contdbil, o Prof. ORNELAS

destacou que, “alids, ao que parece, esta forma de avaliagdo teria sido

esquecida’.

6. Em seu parecer, o Prof. ORNELAS cita as erronias na

metodologia empregada:

“Ao adotar como base de seu texto o balango patrimonial, alids, sem
assinatura de representante legal, apenas do contador oficial (vide fls. 1815)
carece, para dizer o minimo, de rigor técnico e de certeza monetdaria.”

“Nesse balanco patrimonial foram incluidos determinados valores apurados
em laudo exirajudicial de pretensa avaliacdo da Flexform, da lavra da
sociedade Valliun, infensamente criticado pelo Requerente, sem registro nos
livros.”

“Antes, € necessdrio excluir a citada avaliagdo (Valliun) e incluir no ativo
imobilizado, mediante estorno do custo industrial e das despesas operacionais
todas as anomalias técnicas praticadas ao longo do periodo de 2006 a 2010,
ou seja, considerar no grupo do ativo imobilizado todos os investimentos
realizados em moldes, ferramentariq, instalagées (hidraulicas, elétricas, contra
incéndio, etc.), benfeitorias e operagoes de leasing, langadas diretamente em
custo industrial/despesas, a revelia de todas as normas e praticas contabeis
brasileiras, sem olvidar, ao que parece, excesso de provisdo, em 30 de
setembro de 2919, para férias e 13° saldrio (em 31-12-2009 = R$478 mil; em 30-
09-2010= R$1.728 mil; e em 31-12-2010 = R$734 mil). NGo se tem noticia do
nomeado sobre a origem do aumento da citada provisdo, em setembro de
2010, de cerca de R$1.250 mil.

Apss todos esses ajustes técnicos € que se terd condicdes de se apurar o justo
patrimdnio liquido contdbil.” (parecer, doc. 1, grifos nossos)

7. O Prof. ORNELAS destaca a inadmissibilidade da
omissdo dos peritos nomeados em realizar o inventdrio fisico e as devidas
conciliagoes entre este e o inventario contdbil para se apurar a consisténcia
das demonstracoes, realizando-se ajustes, caso necessdrio. No caso em tela,

anota esse parecerista que:
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“os ativos e passivos da sociedade avalianda, existentes em 30 de setembro
de 2010 nao foram inventariados, €, consequentemente, ndo se procedeu a
necessaria conciliagdo entre o fisico e o contdbil;

“os ativos ndao foram avaliados a valor real de mercado, sendo que, com
relacdo a inUmeros itens, sequer a valor contdbil. O préprio engenheiro
reconhece que ndo procedeu a avaliagdo de investimentos relativos a
instalacoes e benfeitorias, estimados em R$24,5 milhées, olvidando-se que o
que pertence a outro CNPJ & apenas o terreno”. (doc. 1, grifos nossos)

8. NGo bastasse, o Prof. ORNELAS anota elemento
adicional a macular a confiabilidade das demonstragées contdbeis nas quais
se baseou o Sr. Perito para proceder a avaliacdo da FLEXFORM. As
demonstracdes contdbeis nas quais se baseou o laudo pericial foram
produzidas pelo contador, que é Réu nesta agdo e que, denunciado pelo
Embargante, foi apenado pelo Conselho Regional de Contabilidade por

iregularidades na escrituragao da FLEXFORM:

“Com efeito, é de se questionar a validade das demonstragoes contdbeis a
respeito das quais se debrucou o nomeado sob outra ética. O contador da
Flexform, responsdvel técnico pelo balango especial utilizado pelo nomeado,
figura como réu na agdo anulatdria e foi denunciado pelo Requerente perante
o Conselho Regional de Contabilidade do Estado de Sdo Paulo, que lhe
aplicou a penalidade de multa e adverténcia por desconformidades nas
demonstracdoes contdbeis da Flexform.

E de se indagar, qual o grau de confianca técnica das demonstracdes
contdbeis utilizadas na avaliacdo da sociedade Flexform?

Mas o nomeado contador em declaracdo que consta as fls. 1749, afirmou ndo
estarem presentes “fatos que pudessem afetar as contas patrimoniais objeto
desta lide” e baseou as andlises nas Demonstracdes Financeiras assinadas por
esse Contador (fls. 1815).

A verdade fatica, como demonstrada neste Parecer, com todo o acato, ndo
dd guarida a essa declaragdo.”

9. Termina entdo, por concluir o Prof. ORNELAS quanto a

esse topico que:

“Portanto, o texto contdbil oficial nGo apresentou qual seria o valor contdbil da
sociedade Flexform, no dia 30 de setembro de 2010.” (grifo nosso, doc. 1)
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Il - A IMPRESTABILIDADE DA AVALIACAO PELO VALOR REAL
10. No que concermne & avaliacdo o valor real da

empresa pelo método ORNELAS, o Prof. MARTINHO ORNELAS constatou “o total

desrespeito a essa mesma metodologia o que fulmina a credibilidade dos

resultados apontados no laudo pericial que, por isso, torna-se imprestavel”.

11. O Prof. ORNELAS, apds sintetizar as etapas necessdrias,
segundo a sua metodologia, para a apuracdo do valor real de uma empresa
— que, como visto, o Perito judicial afirmou ter seguido para a avaliacdo da
FLEXFORM -, consignou existirem erronias em cada uma delas a fulminar o

resultado final apurado pelo Sr. Perito:

Apuracdo do ativo operacional liguido

“19 a apuragdo do ativo operacional liquido (AOL) estd ERRADA, pois aceitou
como certos e verdadeiros os valores declarados como ativo imobilizado, o
gue os fatos apontados por este Parecerista e pelos Assistentes Técnicos do
Requerente apontaram exatamente o conftrdrio, todavia, ndo foi suficiente
para abalar a crenca do nomeado.”

Apuracdo do lucro operacional histérico em moeda constante

“29) O reflexo das NAO CONFORMIDADES TECNICAS, ou seja, o de se registrar
investimentos, ao invés de ativar, como determinam as leis e as normas
contdbeis vigentes no pais, foram contabilizados (ferramentas, instalacoes,
moldes benfeitorias, leasing, etc.) como custo industrial e despesas, distorcem
o segundo elemento relevante de apuracao da capacidade de geragdo de
lucros acima do normal, qual seja, a apuracdo do lucro operacional histérico
em moeda constante, jG que o lucro histérico de 2006 a 2010 € IRREAL, reduzido
que foi por conta de falsos custos industriais e despesas, fazendo surgir um
custo dos produtos (CPV) maior, causando, o surgimento de um lucro bruto e
operacional menor do que seria.

E assim, temos o segundo elemento da metodologia “Ornelas”, MASCARADO,
FALSO a distorcer a mensuragdo do efetivo lucro normal como paradigma
para saber-se se hd excesso de lucro a ser considerado no calculo do
goodwill.” (grifos nossos, parecer, doc. 1)
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Il - A IMPRESTABILIDADE DA AVALIAGAO PELO FLUXO DE CAIXA DESCONTADO

12. Afirmou ainda o Prof. ORNELAS a total imprestabilidade

do cdlculo do Sr. Perito pelo método do fluxo de caixa descontado.

13. O Prof. ORNELAS, confirmando o que os assistentes
técnicos do Embargante j& haviam consignado, destacou que a base para
essa metodologia sdo projecées, sendo inadmissivel o emprego para esse
cdlculo dados redis, relativamente a um periodo em que o Embargante ja ndo
se enconfrava na empresa, e, portanto, ndo finha qualquer possibilidade de

ingeréncia a respeito do sucesso ou insucesso na conducdo dos negdcios:

“Fluxo de caixa descontado em qualquer de suas modalidades sera resultante

de projecoes de receitas, custos, despesas, necessidade de novos
investimentos e de capital de giro para determinado periodo, por exemplo, 5
(cinco) anos de projecdo, trazido a valor presente por uma taxa de risco do
negdcio.

Nada disso foi levado a termo pelo nomeado contador. Simplesmente
considerou os lucros reais apurados pela Flexform do periodo de 2011 a 2017,
decidiu que a taxa de desconto seria a SELIC e assim diz ter apurado o fluxo
de caixa livre do acionista, em 30 de setembro de 2010, e que este seria o valor
da sociedade no importe de R$88.472.328,00.

ISSO NUNCA PODERA SER CONSIDERADO FLUXO DE CAIXA DESCONTADO. O
cdlculo levado a efeito pelo nomeado a esse ftitulo deve ser
DESCONSIDERADO, por ser totalmente IMPRESTAVEL.”

IV - RAZAO ADICIONAL PARA A IMPRESTABILIDADE DOS LAUDOS: ABSOLUTA
DISCREPANCIA COM LAUDO ANTERIOR, ACEITO INICIALMENTE PELO REU PARA
PROPICIAR ACORDO QUE ACABOU NAO SE REALIZANDO

14. Conforme destacou o Prof. ORNELAS, j& antes da
elaboracdo dos laudos oficiais, tinham sido elaborados trabalhos técnicos
com o fito de se proceder & avaliacdo da FLEXFORM. Nos trabalhos

avaliatdrios, os assistentes técnicos & época destacaram:

Rua Jerébnimo da Veiga, 164 — 10° andar — Sdo Paulo — 04536 900
5511 3775 5200 — panella.com.br

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MARIANA DE SOUZA CABEZAS e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 31/03/2021 as 12:47 , sob o nimero WGRU21701542587

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1046198-32.2016.8.26.0224 e cddigo 763FECE.



fls. 6161

1>

Panella Advogados

“Tendo por base os LAUDOS elaborados pela Empresa VALLIUN ENGENHARIA
LTDA para a empresa Flexform Industria Metalirgica Ltda. e LAUDO DE
CONSTATACAO elaborado pela Empresa CONIPE ENGENHARIA LTDA”,
inclusive, com declaragdo de préprio punho do Sr. Marco lannoni (em, 28 de
junho 2013, fls. 736), que a sociedade Flexform tinha seu valor estimado em
cerca de R$216 milhoes (fls. 735).

Face a constatacdo de enorme defasagem de valores e de itens ndo
avaliados, “chegando quase a 1/3 do valor real”. E, por conta disso,
extrapolaram o valor de R$72.157.330,00 por 3, chegando a um valor estimado
de R$216.471.990,00.” (doc. 1, grifos nossos)

15. Como ainda observa o Prof. ORNELAS, os assistentes

técnicos declararam ainda que:

“Este laudo de avaliacdo da empresa Flexform Industria Metalirgica Ltda. foi
REELABORADO entre os meses de Julho e Agosto de 2013, a pedido dos Srs.
Ernesto lannoni e Marco lannoni, com os valores aproximados de R$180
milhoes, para poder atender a realizagdao do acordo Familiar”.

16. Ou seja, a prépria parte contrdaria - & época — ndo
divergia que a avaliagcdo da FLEXFORM girava em torno de R$216 milhoes, e
considerava razodvel, para poér fim das controvérsias, transigir por R$ 180
milhdes. Tanto era assim, que, ao se manifestar sobre a proposta de honordrios
e plano de trabalho apresentados pelo perito contdbil, o Sr. MARCOS
IANNONI, & época, ndo se opds a que o expert se debrucasse sobre esse
trabalho técnico realizado a partir das constatacdes e consequentes ajustes
propostos pela CONIPE ENGENHARIA S/A.

17. Como esclarece o Prof. ORNELAS, “trata-se de
adicional indicativo da imprestabilidade da pericia realizada que apurou
valores significativamente discrepantes: a titulo de valor contdbil RS 31 milhées

e de valor real RS 96 milhées.” (grifo nosso, doc. 1)

18. Destaque-se que os pareceres técnicos dos Assistentes
técnicos indicados pelo Embargante apresentaram resultados avaliatérios

semelhantes aquele anterior realizado para efeitos de acordo.
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19. Como constou do parecer técnico do Prof. ORNELAS:

Veja-se os valores apurados pelos experts nomeados pelo Juizo: a)
pelo valor contabil do patriménio liquido, a Flexform valeria cerca de R$31

milhées (fis. 1780); e, b) pelo valor real de mercado, cerca de R$96 milhdes (fis.
1780). Tais valores foram amplamente criticados pelos assistentes técnicos e
pelos pareceristas cujas analises se encontram anexadas aos autos, por nédo

refletirem a verdade fatica contabil e tampouco o valor de mercado da sociedade.
]
Por sua vez, o Sr. Assistente Técnico Contabil do Requerente — apés

considerar as nao conformidades técnicas cometidas no texto oficial,
especialmente os investimentos lancados como custo industrial e despesas,
chegou aos seguintes resultados: a) valor_contabil parcial de cerca de R$146

milhoes e, para o valor de mercado — valor real — considerou duas possibilidades
avaliatorias: 17) com crescimento anual de 2%, a Flexform valeria cerca de R$228
milhodes; e, considerando um crescimento anual de 3,5%, valeria cerca de R$329

milhdes.

Esses valores, exceto o ultimo acima, sdo semelhantes aﬁueles aaurados

no laudo da CONIPE ENEGENHARIA, atualizados por Mali Lanza Khalil (fis. 705 e

ss.l no imﬁorte de Ri216 milhoes a'lustados Eara R$180 milhdes, ﬁara fins de

acordo entre as partes, que, como visto, acabou ndo ocorrendo.
]

Por fim, conforme destacado, seﬁuer merece crédito a avaliaiéo Eelo

metodo do fluxo de caixa descontado como fez o nomeado contador, que, ao

contrario da utilizaﬁéo de Eroleiﬁes, considerou os resultados econdmicos reais

da Flexform, apos a saida do Sr. Ernesto lannoni.

Aceitas as premissas e projecdes, utilizadas no parecer técnico da
Macson LEGATE, o valor da sociedade Flexform, na data de 30 de setembro de
2010, foi estimado em cerca de R$218,605 milhdes (fls. 5845/92).

(parecer, doc. 1 anexo, grifos Nossos)
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V - DAS CONCLUSOES DO PROF. ORNELAS
20. Em vista de todo o exposto, o Prof. ORNELAS acabou

por concluir que (doc. 1 anexo):

As metodologias de avaliacdo da sociedade Flexform adotadas pelos

nomeados — contador e engenheiro — carecem de rigor cientifico e técnico. Os

resultados alcancados nao merecem crédito porque retratam as varias nao
|

conformidades constatadas, o que deve exigir novos procedimentos periciais
]
contabeis e de engenharia, de modo a que levem aos sentidos do julgador a
certeza fatica do valor contabil e real da sociedade Flexform, no dia 30 de

setembro de 2010, como determinado pelo magistrado.

VI - DO PEDIDO

21. Em vista do exposto pelo Embargante em seus
embargos de declaracdo, no que é corroborado pelo parecer Prof. MARTINHO
ORNELAS, ha fundamentos suficientes e relevantes para se autorizar, nos termos

do art. 480 do CPC, a complementacao ou realizacao de nova pericia, ante a

total imprestabilidade das pericias de engenharia e contdbil levadas a cabo

pelos experts designados nos autos.

22. Com efeito, as pericias ndo foram suficientes, nao
tendo sido cumprida a determinagdo do d. Juizo Deprecante para avaliagao
da FLEXFORM, seja pelo critério contdabil seja pelo critério real, ou ainda, valor
do fluxo de caixa descontado, sendo de mister a complementacdo ou
determinacdo de realizagcdo de nova pericia perante este d. Juizo Deprecado,
de forma a atender-se, plenamente os principios do devido processo legal, da

eficiéncia, celeridade e colaboracdo.
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23. Outrossim, conforme j& destacado nos embargos de
declaracdo, caso V. Exa. repute necessdrio d solucdo da quizilia, postula-se que
seja determinada a manifestacdo e complementacdo dos laudos técnicos a
partir das consideracdes contidas no parecer técnico do Prof. MARTINHO
GOMES DE ORNELAS, que instrui a presente, sob de ser determinada a sua

imprestabilidade, com a designacdo de novos experts hdbeis a cumprir com o

encargo.
Nestes termos, p. deferimento.
Sdo Paulo, 31 de marco de 2021.
// = /,/,
N0 ¢ i
MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA
OAB/SP 143.671
A - {1
== E— ' W
a— AT
CAIO MADUREIRA CONSTANTINO MARIANA DE SOUZA CABEZAS
OAB/SP 334.401 S OAB/SP 146.785

Doc 1 - parecer do prof. ORNELAS

Rua Jerébnimo da Veiga, 164 — 10° andar — Sdo Paulo — 04536 900
5511 3775 5200 — panella.com.br

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MARIANA DE SOUZA CABEZAS e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 31/03/2021 as 12:47 , sob o nimero WGRU21701542587

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1046198-32.2016.8.26.0224 e cddigo 763FECE.



fls. 6165

Prof. Dr. Martinho Mauricio Gomes de Ornelas
Contador

PARECER

ERNESTO IANNONI por intermédio de seus patronos — PANELLA —

ADVOGADOS — nos consulta sobre a adequacao da metodologia de apuracao

de haveres e seus resultados consignados no texto de apuragao de haveres da

lavra do nomeado por V. Exa., juntado aos autos do processo n°. 1046198-
32.2016.8.26.0224, distribuido a 62 Vara Civel do Foro da Comarca de Guarulhos,
Estado de Sao Paulo, em que sao partes Ernesto lannoni — Requerente e

Yolanda de Oliveira lannoni e Outros — Requeridos.
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Contador

I - DOS ASPECTOS PRELIMINARES

Com a finalidade de proceder a avaliagao da sociedade Flexform
Industria Metalurgica Ltda. no momento da saida do sécio Ernesto lannoni,
foi expedida pelo MM. Juiz da Comarca de Capao Bonito, Estado de S&ao Paulo,
Carta Precatéria dirigida ao Juizo de Direito de Comarca de Guarulhos, Estado de
Sao Paulo, onde se localiza a sede da sociedade avalianda, sendo distribuida a
62 Vara Civel da Comarca deprecada e recebeu o n°® 1046198-32.2016.8.26.0224.

Em 27 de abril de 2017 — fls. 1092, Principal — o magistrado deprecante
determinou que “a prova pericial devera apurar o valor real e o valor contabil da
empresa FLEXFORM’. E, no despacho de formacdo da Carta Precatéria, o
magistrado esclareceu a finalidade de tal procedimento, assim: “avaliagdo do valor

da Empresa Flexform no momento da retirada do sécio Ernesto lannoni”.

Diante da matéria técnica, o magistrado nomeou profissional — fls. 956
— e este, em face da composigcao patrimonial da sociedade avalianda, requereu a
nomeacao de profissional para avaliar o ativo imobilizado, o que, aceito pelo
magistrado, nomeou engenheiro. As partes ofereceram quesitos de natureza

contabil e avaliatorios e indicaram Assistentes Técnicos.

A consulta veio instruida com Laudos, Pareceres, Esclarecimentos,
Criticas, Peticdes de apreciacdo das pecas técnicas e Relatério da lavra do
Requerente, tudo envolvendo a pretendida realizagcdo da prova pericial avaliatéria
e contabil com o objetivo de avaliar a sociedade Flexform Industria Metalurgica
Ltda. na data base de 30 de setembro de 2010, para o efeito de serem apurados
qual o montante dos haveres do Sr. Ernesto lannoni, ex-quotista da citada
sociedade, na qual possuia a titularidade de 25% (vinte e cinco por cento) do capital

social.

Il - DA AVALIAGAO DE SOCIEDADES E
DA APURAGCAO DE HAVERES

A farta jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga e dos Tribunais

de Justica vem sistematizando a metodologia de apuragdo de haveres quando da
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decretacao judicial da dissolugédo societaria parcial, e, na espécie, a retirada de

socio, assim:

“a) os haveres sdo apurados mediante a elaboragdo de balanco de

determinacdo para a data do evento, como se dissolucdo total fosse

suportado por inventario fisico e contabil, considerando a totalidade do

acervo patrimonial;

b) os critérios de apuracdo de haveres devem considerar a universalidade

dos bens patrimoniais tangiveis e intangiveis existentes na data do

evento, avaliados pelos respectivos valores de mercado, ou seja,

devem ser avaliados a valores de saida;

c) os eventos patrimoniais posteriores a data do evento ndo _afetam a

apuracéo de haveres;

d) o reembolso da quota é responsabilidade da sociedade, a medida que o

socio retirante (na espécie) passa a ser credor da mesma, e da-se na

forma preconizada no contrato, ou na forma fixada pela sentenca;

e) os haveres apurados sofrem atualizagcdo monetdria desde a época do

evento e sdo acrescidos de juros moratérios”!. (0 negrito e o sublinhado nzo

constam do original).

Algumas considerag¢des de natureza contabil — patrimonial podem ser
extraidas do posicionamento dos Tribunais Patrios.

A avaliagcao da sociedade Flexform e por consequéncia a apuracéo dos
haveres em favor do Requerente deve considerar a totalidade dos ativos e

passivos — os bens patrimoniais — e avaliados pelos seus valores de mercado,

isto €, pelos valores que se obteria em um procedimento de liquidacdo ordenada

ou em linguagem contabil, pelos seus valores de saida.

Entretanto, ndo se pode olvidar que no despacho do magistrado, ficou
assentado que a avaliagao também deve considerar o valor contabil dos
ativos tangiveis e intangiveis, obviamente deduzidos das obrigagdes. E o

I ORNELAS, M. M. G. de. Avaliagdo de sociedades: apuracdo de haveres em processos judiciais — 2. ed. —
Sao Paulo: Atlas, 2003, p.113.
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denominado “valor dos livros” (book value).

Independente se avaliagdo pelo valor contabil ou valor real, o rigor
técnico da avaliacdo deve permanecer. Todavia, se tivesse sido realizado

‘inventario fisico e contabil’ como determina a ampla jurisprudéncia patria e a

boa técnica contabil e avaliatéria, muitos erros, enganos e omissdes teriam sido
evitados, como sera comentado mais adiante. Referido inventario garante a

avaliagao da universalidade dos bens patrimoniais da sociedade avalianda.

A ndo obediéncia as diretrizes emanadas da jurisprudéncia, que
consolidam as normas técnicas relativas a avaliacdo de sociedades e por
consequéncia sobre a consequente apuragao de haveres, comprometem os
resultados consignados nos textos de engenharia e contabil juntados aos autos,
alias, sequer foram obedecidas as diretrizes emanadas do despacho saneador.

Il - DA AVALIAGAO DA SOCIEDADE FLEXFORM

Antes de adentrar nos comentarios sobre os resultados periciais
consignados nos respectivos textos periciais, € oportuno lembrar que algumas
premissas periciais, aplicadas de modo acritico e sem a necessaria avaliagcao
sobre a sua pertinéncia ao caso concreto, atrapalham e muitas vezes
comprometem o desenvolvimento correto da avaliacgdo de sociedades por
determinacao judicial. Sdo elas: a) os valores declarados nos balangos estido
corretos; b) os resultados econédmicos consignados nas demonstragbes de
resultados estéo corretos; c) o futuro sera repeticdo do passado; e, d) lucro seria

sinébnimo de gooadwill.

Essas premissas levam, muitas vezes, os nomeados a aceitarem como
boas, sem qualquer critica, as demonstracdes contabeis da sociedade avalianda
apresentadas para o exame pericial. Sem prejuizo, as melhores demonstracoes
para o exame pericial inicial, sdo os balancetes analiticos onde constem todas as

contas com os saldos devedores e credores de final de exercicio.
Illl.1 — Da ofensa as boas técnicas consolidadas pela ampla jurisprudéncia

Na mais absoluta contramao em relacdo as boas técnicas contabeis e
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avaliatérias e a ampla jurisprudéncia dos Tribunais Patrios, o texto de lavra do
nomeado por V. Exa. perdeu-se em digressdes e calculos sobre como avaliar os
ativos e os passivos como se estivesse procedendo a contabilizagdo mediante a

aplicacdo dos IFRS — International Financial Reporting Standards. E citado um

deles: valor justo?, que nada mais é do que um fluxo de caixa descontado para um
determinado ativo operacional com mercado conhecido; tampouco é sindnimo de
preco de saida, como assume, equivocadamente, o nomeado as fls.1714, dos

autos.

Na verdade, o texto apresentado pelo nomeado desrespeitou
totalmente os mandamentos técnicos e jurisprudenciais, sendo absolutamente
imprestavel para os fins a que se destina, qual seja, a avaliagdo do valor real da
sociedade Flexform por ocasido da saida do socio Ernesto lannoni. Vejamos.

lll.2 — Da ofensa aos procedimentos avaliatorios.

Como é perceptivel, o acervo patrimonial da sociedade avalianda nao
foi avaliado como determina a boa técnica e a jurisprudéncia, tampouco como

determinou o despacho do magistrado, como a seguir:

a) os ativos e passivos da sociedade avalianda existentes em 30 de

setembro de 2010 ndo foram inventariados e tampouco avaliados a valor real de
mercado e sequer a valor contabil; houve lacunas avaliatorias (instalagdes, moldes,
benfeitorias, entre outras) expressivas, apontadas pelos Assistentes Técnicos do
Requerente3, que deveriam ter merecido consideragao técnica adequada pelo

nomeado.

O balango patrimonial — fls. 1815 — utilizado como sendo aquele que
expressaria o valor contabil nao o faz; esta errado, pois nele ja estao incluidos

os resultados da questionadissima avaliagao realizada pela sociedade Valliun.

b) o inventario fisico e contabil dos ativos e passivos tem por

objetivo verificar sua natureza, qualidade e veracidade em termos fisicos e

2 CPC/CFC: Pronunciamento Técnico 46.

30s pareceres dos Assistentes Técnicos do Requerente Marival Pais (fls. 2195/2615, 5591/5754) e Marli Lanza Khalil (fls. 2667/2761 e
fls. 5893/5912), foram aferidos por cinco outros pareceres técnicos dos consultores Jodo Gustavo Caramanti Coconesi (fls. 5755/99), Carlos
Zaideman Azar/Thiago Alexandres Santos (fls. 5800/25) e M. Legate Auditores Independentes (fls. 5826/44 e 5845/92).
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monetarios; em outras palavras, ndo se sabe se os ativos tém existéncia real, se
tém capacidade de gerar resultados econémicos, ou mesmo tendo existéncia

fisica, € necessario observar se estdo superados em termos de tecnologia.

c) o procedimento avaliatorio para o efeito de mensurar o valor de

ativos e passivos é simples.

Bastaria o nomeado formular algumas indagacgdes especificas e buscar
e encontrar as melhores respostas: os ativos existem? Sao reais? Foram
classificados como ativos ou foram inadequadamente lancados em custo
industrial ou despesas operacionais? Tém capacidade de gerar resultados
econdmicos futuros? Existem, mas estdo/sao ultrapassados, tecnologicamente?
Enfim, tém valor de mercado? As obrigacbes sdo reais? S&o originarias das
operagcbes normais da sociedade avalianda? Os custos financeiros sao
verdadeiros e foram registrados inclusive até a data base? Ha contingéncias de

qualquer natureza sobre a sociedade avalianda?

Um processo avaliatério pericial competente deve buscar respostas a
todas essas indagacgdes e outras que se fizerem necessarias.

Como visto, ndo foram feitas as perguntas adequadas, alias, os textos
contabil e de engenharia passaram ao largo de todas essas indagagdes que se
fazem necessarias, como ponto de partida para uma correta avaliagdo de tais
itens, diante da imprescindivel consisténcia entre o inventario contabil e o

inventario fisico dos ativos e passivos da sociedade avalianda.

Antes de qualquer avaliacao, se tivessem realizado o inventario fisico

e _contabil, teriam os nomeados — contador e engenheiro — constatado a
existéncia de bens fisicos, sem registros contabeis no ativo imobilizado, como
por exemplo, investimentos em instalagdes elétricas, hidraulicas, de incéndio,
moldes, ferramentaria, inclusive, leasing, entre outros, langados como custo

industrial e/ou despesas de exercicio, no decorrer dos anos de 2006 a 2010,

distorcendo o custo dos produtos vendidos, o lucro bruto, as despesas

operacionais, e os lucros operacional e lucro liquido.

E o proprio Sr. engenheiro nomeado que alega nio ter avaliado
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instalagdes/benfeitorias que, segundo seu entendimento, se integrariam ao
terreno. Seria 0 caso de indagar se a fabrica funcionaria sem tais investimentos.

O que é de propriedade de outra sociedade € o imdvel ndo a fabrica.

E, conforme por ele declarado as fls. 1.470, afirma ter se louvado para
a avaliagcao de informacgdes fornecidas pelo Sr. Rogério Ferrari Teixeira, corréu na

Acao Anulatéria da qual tirada esta Precatéria.

Os investimentos — apenas alguns ativados — ali realizados sdo de
propriedade da sociedade Flexform. Inexplicavel o engenheiro nomeado afirmar
que estaria fora do escopo a avaliagdo desses ativos imobilizados, ja que

nomeado para fazé-lo.

e) consta que o valor real da sociedade considerando o patrimdénio
liquido e o _goodwill teria sido calculado mediante a utilizagdo da metodologia

“Ornelas” consignada na obra “Avaliagcdo de sociedades: apuragdo de haveres em

processos judiciais”, 2001, Ed. Atlas. E foi apurado “badwill’!
Ill.3 — Da ofensa a apuragao do Fundo Empresarial.

O Fundo Empresarial ou Goodwill, enquanto resultado da capacidade
que determinada sociedade teria de gerar lucros acima do que possa ser aceito
como normal, ndo pode ser mensurado com a aplicagao da taxa SELIC, que, por
definigdo representa uma taxa sem risco, composta de inflagdo e taxa de juros.
Ha que adotar a taxa representativa do custo de capital da propria sociedade

avalianda.

O pretenso badwill contido no texto apresentado pelo nomeado carece
de rigor técnico, pois utilizou de demonstragdes contabeis — balangos e resultados
— de 2006 a 2010 que nao refletem os resultados operacionais reais e tampouco
os efetivos investimentos realizados. Tais demonstrativos foram utilizados sem os

cuidados necessarios, a seguir descritos.
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IV - DA METODOLOGIA “ORNELAS”

Cumpre primeiramente explicitar no que consiste a metodologia
“ORNELAS”, que o nomeado afirma ter aplicado para a avaliacdo da Flexform, de
forma a evidenciar, na sequéncia, o total desrespeito a essa mesma metodologia
o que fulmina a credibilidade dos resultados apontados no laudo pericial que, por
isso, torna-se imprestavel.

IV.1 - Sintese da metodologia “Ornelas”

A questdo central na metodologia “Ornelas”, ndo esta propriamente no
calculo do Fundo Empresarial ou Goodwill, como possam imaginar os eventuais
usuarios, ja que a aplicagdo em si da férmula do valor da sociedade € muito
simples. A analise minuciosa das demonstragdes contabeis utilizadas nos

calculos — balancos e resultados — é de rigor.
IV.2 — Do preparo do balango operacional

O primeiro aspecto a destacar refere-se ao dissecamento das
demonstracdes contabeis — balango patrimonial e demonstragdo de resultado —
utilizadas na avaliacdo da sociedade e na apuragao de haveres. Tal dissecamento
se faz mediante o exame dos balancetes analiticos que suportaram aquelas

demonstracodes.

Muitos dados relevantes, como é o caso objeto deste Parecer, podem
estar “escondidos” nos saldos de balangco e de resultado. Portanto, um olhar
analitico é de rigor, de modo a desnudar eventuais distor¢gdes entre os exercicios
sociais utilizados no estudo avaliatério. Na espécie, como ja destacado,
investimentos de monta foram lancados como custo industrial e/ou despesas
operacionais, nos exercicios utilizados — 2006 a 2010 — pelo nomeado para

desenvolver, equivocadamente, a metodologia “Ornelas”.

Ora tal forma de registrar os investimentos realizados distorce os
resultados operacionais e a propria composicido dos ativos operacionais, dois

elementos relevantes na metodologia em foco.

Um segundo aspecto a destacar trata-se da verificagdo necessaria de

modo a confirmar a existéncia e veracidade dos valores declarados nos
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balancos patrimoniais e demonstra¢des de resultados utilizados, constatando, se
os ativos, passivos e resultados econémicos dos exercicios utilizados estao

e sao corretos.

Sem se esquecer das contingéncias que podem afetar o patriménio
da sociedade ap6s a saida do retirante, originarias de eventos acontecidos no
tempo anterior ao evento. Se este procedimento tivesse sido adotado pelo
nomeado contador, teria constatado que os resultados econémicos e os ativos

operacionais ndo exprimiam a verdade fatica.

Um terceiro momento envolve a rigorosa reclassificacédo dos ativos e

passivos, em operacionais e nao operacionais, o que vai definir um dos itens

relevantes da formula, qual seja, o ativo operacional liquido (AOL) utilizado na

mensuragao do montante do denominado lucro normal (LN).
IV.3 — Do preparo dos resultados econémicos

Os resultados econdmicos refletidos na demonstracido de resultado
também devem ser objeto de dissecamento analitico, de modo a se verificar
eventuais anomalias nos resultados alcangados pela sociedade, avaliando em um

periodo recomendado de cinco anos.

E, constatando-se anomalias seria necessario o nomeado contador
proceder aos ajustes técnicos como manda as Normas Brasileiras de
Contabilidade, como é o caso de investimentos em ferramentaria, moldes,
benfeitorias, operagdes de leasing, langados como custo industrial e/ou despesa
operacional. E, o nomeado, apesar de alertado, fez profissdo de fé de que as
demonstragdes contabeis de 2006 a 2010 eram verdadeiras e expressavam a
verdade patrimonial e de resultados, o que resultou em avaliacdo errada da

sociedade Flexform.

Alias, ndo atento ao universo de tempo envolvido em uma pericia de
apuracao de haveres, ao responder ao quesito 16, formulado pelo Requerente —
Fls. 1765 — que indagava se os livros e documentos da Flexform do periodo de
2006 a 2010 estariam compativeis com as Normas Brasileiras de Contabilidade e

registrados nos 6rgaos competentes, contraditoriamente, o nomeado assim se
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expressou, verbis:

“O objeto desta pericia foi a avaliagdo patrimonial da Flexform com
base no balango de 30 de setembro de 2010, nos termos da deciséo de
fl. 1.162, seguindo o critério do art. 606 do CPC15. Verificagcbes a luz
das Normas Brasileiras de Contabilidade para periodos anteriores a 30
de setembro de 2010, ndo fazem parte do objeto da pericia. E vedado
ao perito ultrapassar os limites de sua designacéo (§ 2° do inciso
IV do art. 473 do CPC/15). o negrito e o sublinhado constam do original).

Se assim é, como justifica 0 nomeado contador a utilizagdo dos
elementos contabeis dos exercicios de 2006 a 2018, sem qualquer analise

critica?!

No momento subsequente, é necessario reclassificar os resultados
alcancados em operacionais, menos impostos e ndo operacionais. Os resultados
operacionais sao aqueles genuinamente gerados pelas operagdes, independente
da forma de financiamento. Por isso, os resultados financeiros e nao
operacionais, sao desconsiderados para o efeito de apurar o lucro operacional,
o segundo componente da férmula, necessario a verificar-se a existéncia ou nao
de lucro acima do normal, plus, mais valia, sobrevalor, enfim, a existéncia de

fundo empresarial ou goodwill, observando e contido no paragrafo seguinte.

De modo a se considerar a tendéncia dos resultados econémicos é
sempre recomendada a utilizagcdo de periodo estatisticamente defensavel — 5
anos, por exemplo — e diante da perda do poder aquisitivo da moeda é oportuna a
atualizacdo monetaria do periodo de modo se obter o lucro operacional médio

histérico, em moeda constante.
1V.4 — Da taxa de risco

Quanto maior o risco maior devera ser a taxa do custo de
oportunidade. Tem a ver com a incerteza do futuro. Quanto mais incerto, maior

sera o risco.
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Por definicdo a taxa SELIC é uma taxa sem risco, pois ndo se supde
que o governo federal ndo va honrar no vencimento os titulos que emitiu. Além

desse aspecto, cabe observar que referida taxa é composta de inflagdo e juros.

Quando se trata de atividade empresarial, ha que considerar, além da
taxa sem risco, um plus para cobertura do risco do negdcio. Assim, para
considerar a expectativa de lucros futuros — fundo empresarial — é recomendado a
utilizacdo de uma taxa superior aquela sem risco, como prémio pelo risco
assumido na atividade empresarial, normalmente, a taxa representativa do custo

de capital da prépria sociedade avalianda.

E, esta visdo ndao é nova. O saudoso cientista contabil Fabio Besta,4
desde o inicio do século passado — 1913 — ja pontificava que o aviamento deveria
ser entendido e calculado assim:

“O valor do aviamento de negdcio ou de uma empresa no seu conjunto

é essencialmente igual ao valor atual de excesso de lucros, que, na

hipotese de uma administragdo normal, possam ser esperados de
capitais investidos efetivamente no negécio ou empresa, sobre os

lucros _médios que costumam produzir capitais empregados com

iqual _sequranca em outros negocios ou empresas similares ou

analogas, mas em condigbes comuns, hdo privilegiadas”. (O negrito e o

sublinhado n&o s&o do original.)

Cabe ainda esclarecer que o termo aviamento é sinénimo de fundo de

comércio e de gooawill.

V- O LAUDO PERICIAL CONTABIL ESTA ERRADO
Preliminarmente, cabe relembrar que o magistrado determinou que a

avaliagao da Flexform fosse realizada pelo valor contabil e pelo valor real.

Mas o texto juntado aos autos, pelo nomeado contador, ndo logrou
apurar, corretamente, nenhum desses valores, considerando que estao eivados

de vicios e imprecisdes técnicas e avaliatorias

4 BESTA, Fabio. La Raggioneria. 2. ed. — Milao: Casa Editrice Dr Francesco Vaellardi, 1913, vol. II, p. 422.
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fls. 6176

Prof. Dr. Martinho Mauricio Gomes de Ornelas
Contador

V.1 — Quanto ao valor contabil da sociedade Flexform
Avaliar a sociedade Flexform por seu valor contabil é considerar,
mediante inventario fisico e contabil, todos os ativos e passivos existentes no dia
30 de setembro de 2010, por seus valores registrados nos livros da sociedade,
suportados por documentagcdo habil e idénea, ou seja, pelos valores das
respectivas transagdes originais. E o denominado valor registrado nos livros (book
value) e o valor da sociedade sera o montante do patriménio liquido naquela data.

Nao é o que consta do texto contabil, alias, ao que parece, esta forma
de avaliacao teria sido esquecida. Ao adotar como base de seu texto o balanco

patrimonial, alias, sem assinatura de representante legal, apenas do contador

oficial (vide fls. 1815) carece, para dizer o minimo, de rigor técnico e de certeza

monetaria.

Nesse balango patrimonial foram incluidos determinados valores
apurados em laudo extrajudicial de pretensa avaliagdo da Flexform, da lavra da
sociedade Valliun, intensamente criticado pelo Requerente, sem registro nos
livros. E ndo apenas essa desconformidade. Outras foram apontadas pelos
Assistentes Técnicos do Requerente, tanto contabil quanto de engenharia, ja

relatadas no capitulo Ill, deste Parecer.

Tal demonstrativo ndo pode ser utilizado como referéncia para o valor
contabil. Antes, é necessario excluir a citada avaliagao (Valliun) e incluir no ativo
imobilizado, mediante estorno do custo industrial e das despesas operacionais
todas as anomalias técnicas praticadas ao longo do periodo de 2006 a 2010, ou
seja, considerar no grupo do ativo imobilizado todos os investimentos realizados
em moldes, ferramentaria, instalagdes (hidraulicas, elétricas, contra incéndio, etc.),
benfeitorias e operagdes de leasing, langadas diretamente em custo industrial/
despesas, a revelia de todas as normas e praticas contabeis brasileiras, sem
olvidar, ao que parece, excesso de provisao, em 30 de setembro de 2919, para
férias e 13° salario (em 31-12-2009 = R$478 mil; em 30-09-2010= R$1.728 mil; e em 31-12-

2010 = R$734 mil). Ndo se tem noticia do nomeado sobre a origem do aumento da

citada provisdo, em setembro de 2010, de cerca de R$1.250 mil.
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fls. 6177

Prof. Dr. Martinho Mauricio Gomes de Ornelas
Contador

Apods todos esses ajustes técnicos € que se tera condi¢gdes de se

apurar o justo patriménio liquido contabil.

Portanto, o texto contabil oficial ndo apresentou qual seria o valor

contabil da sociedade Flexform, no dia 30 de setembro de 2010.
V.1.1 — A declaragao que consta as fls. 1.746

Com efeito, € de se questionar a validade das demonstracbes
contabeis a respeito das quais se debrugou o nomeado sob outra dtica. O
contador da Flexform, responsavel técnico pelo balango especial utilizado pelo
nomeado, figura como réu na agao anulatéria e foi denunciado pelo Requerente
perante o Conselho Regional de Contabilidade do Estado de Sao Paulo, que lhe
aplicou a penalidade de multa e adverténcia por desconformidades nas
demonstracdes contabeis da Flexform.

E de se indagar, qual o grau de confianca técnica das demonstracdes

contabeis utilizadas na avaliacdo da sociedade Flexform?

Mas o nomeado contador em declaracdo que consta as fls. 1749,
afirmou ndo estarem presentes “fatos que pudessem afetar as contas patrimoniais
objeto desta lide” e baseou as analises nas Demonstragcdes Financeiras assinadas
por esse Contador (fls. 1815). A verdade fatica, como demonstrada neste

Parecer, com todo o acato, ndo da guarida a essa declaragéo.

V.2 — Quanto ao valor real da sociedade Flexform
Tampouco o trabalho contabil oficial conseguiu responder, de maneira

competente qual seria o valor real da Flexform, no dia 30 de setembro de 2010.
V.2.1 — Quanto a metodologia “Ornelas”

A metodologia “Ornelas”, incluida que estd na tese de doutorado
“Contribuicdao a formulagcao de um sistema conceitual e operacional contabil
de apuragdo de haveres em processos judiciais’, defendida por este
Parecerista, em agosto de 2000, junto ao Programa de Doutorado da Faculdade

de Economia, Administracdo e Contabilidade da USP.
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fls. 6178

Prof. Dr. Martinho Mauricio Gomes de Ornelas
Contador

Em sintese, a metodologia em aprecgo busca verificar se determinada

sociedade tem capacidade de geragéo além do que se possa considerar normal.

Além da apuragédo do patriménio liquido, resultante da avaliagdo dos
ativos e passivos a pregcos de saida (Art. 606, CPC), o método busca, ainda,
mensurar se a sociedade tem capacidade de geragéo de lucros acima do normal,
ou, seja no dizer de varios comercialistas, mensurar o ‘plus”, “sobrevalor’, “mais
valia”, ou na vertente contabil, a existéncia ou ndo de “goodwill”, “aviamento”,
ou “fundo de empresa, nomenclatura defendida por Coelho®, em sua obra Curso

de Direito Comercial.

Para o desenvolvimento do calculo da existéncia ou ndo de goodwill,
dois elementos técnicos sao relevantes: apuragao do ativo operacional liquido e

do lucro operacional liquido a valores constantes.

Os calculos desses dois elementos contidos no texto apresentado pelo

nomeado contador | estdo errados. Vejamos.

Apuracdo do ativo operacional liguido

1) a apuragédo do ativo operacional liquido (AOL) esta errada, pois
aceitou como certos e verdadeiros os valores declarados como ativo imobilizado,
0 que os fatos apontados por este Parecerista e pelos Assistentes Técnicos do
Requerente apontaram exatamente o contrario, todavia, n&o foi suficiente para

abalar a crenga do nomeado .

Os elementos contabeis examinados pelos Assistentes Técnicos,
indicam, no periodo de 2006 a 2010, cerca de R$37 milhdes de investimentos em
ativos imobilizados lancados como custo industrial e/ou despesas. E possivel,
inclusive, considerar que tais anomalias contabeis, possam ter acontecido em
exercicios sociais anteriores a 2006, entretanto ndao ha demonstracoes

disponiveis para os periodos anteriores.

Por outro lado, o texto de engenharia ndo considerou os investimentos

em instalagdes e benfeitorias avaliadas em cerca de R$24.500.000,00, além de

5 COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de Direito Comercial, v.1 — 2. ed. Sdo Paulo Saraiva, 1999, p. 93.
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fls. 6179

Prof. Dr. Martinho Mauricio Gomes de Ornelas
Contador

diferenca de quantidades de moldes e por consequéncia, avaliacdo a menor. Nao
apenas este aspecto, os Assistentes Técnicos de Engenharia indicados pelo
Requerente comentam que a avaliagédo pelo valor de uso, considerou excesso de
depreciacdo entre o valor de reposicdo e o valor de uso, 0 que tem como
consequéncia avaliagdo menor do que seria correta, considerando-se que o ativo
imobilizado deveria ser avaliado na data de referéncia, isto €, setembro de 2010,

e n&o 2019, como ao que parece, foi adotada pela engenharia.

Portanto, os valores adotados pelo nomeado contador para apurar o

ativo operacional liquido (AOL) ndo merecem fé, pois eivados de n&o

conformidades técnicas, ndo apenas contabeis, mas também originarias das

deficientes avaliacoes realizadas pela engenharia.

Apuracgao do lucro operacional histérico em moeda constante

22) O reflexo das nao conformidades técnicas, ou seja, o de se registrar
investimentos, ao invés de ativar, como determinam as leis e as normas contabeis
vigentes no pais, foram contabilizados (ferramentas, instalagdes, moldes benfeitorias,
leasing, etc.) como custo industrial e despesas, distorcem o segundo elemento
relevante de apuracédo da capacidade de geragao de lucros acima do normal, qual
seja, a apuragao do lucro operacional histérico em moeda constante, ja que o
lucro histérico de 2006 a 2010 ¢ irreal, reduzido que foi por conta de falsos custos
industriais e despesas, fazendo surgir um custo dos produtos (CPV) maior,

causando, o surgimento de um lucro bruto e operacional menor do que seria.

E assim, temos o segundo elemento da metodologia “Ornelas”,
mascarado, falso a distorcer a mensuracido do efetivo lucro normal como
paradigma para saber-se se ha excesso de lucro a ser considerado no calculo do
goodwill.

Em resumo, o pretendido calculo do valor real, pela metodologia

“Ornelas” para 30 de setembro de 2010, esta equivocado tecnicamente, pois
utilizou elementos ficticios n&o condizentes com a rentabilidade e ativo

operacional reais da sociedade Flexform, no periodo de 2006 a 2010.
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fls. 6180

Prof. Dr. Martinho Mauricio Gomes de Ornelas
Contador

Inexplicavelmente, resistiu 0 nomeado contador em solicitar as notas
fiscais dos investimentos langados como custo industrial e despesas, que seriam
habeis a demonstrar o equivoco incorrido pela escrituracdo dos livros. A
negligéncia do nomeado quanto a esse aspecto — a par das demais erronias e

inconsisténcias - contribuem para macular os resultados apurados.
V.2.2 - Quanto a metodologia do fluxo de caixa descontado

Na tentativa de apurar o valor real da sociedade Flexform pelo
denominado fluxo de caixa descontado, afirma o expert contabil que
“adicionalmente, considerando a litigiosidade das partes, foi realizada a avaliagdo da
sociedade Flexform, para 30 de setembro de 2010, com base no método de avaliagao
pelo FLUXO DE CAIXA DESCONTADO, por meio do Fluxo de Caixa Disponivel do

Acionista...”

Acrescenta que “seguiu os fundamentos da literatura do Prof. Dr. Livre
Docente pela Universidade de Sédo Paulo — USP, Alexandre Assaf Neto, por meio do livro
VALUATIN Métricas de Valor & Avaliagdo de Empresas’. Com todo o acato, data

maxima vénia, ndo é verdade.

Fluxo de caixa descontado em qualquer de suas modalidades sera
resultante de projecdes de receitas, custos, despesas, necessidade de novos
investimentos e de capital de giro para determinado periodo, por exemplo, 5
(cinco) anos de projegao, trazido a valor presente por uma taxa de risco do

negocio.

Nada disso foi levado a termo pelo nomeado contador. Simplesmente
considerou os lucros reais apurados pela Flexform do periodo de 2011 a 2017,
decidiu que a taxa de desconto seria a SELIC e assim diz ter apurado o fluxo de
caixa livre do acionista, em 30 de setembro de 2010, e que este seria o valor da
sociedade no importe de R$88.472.328,00.

Isso nunca podera ser considerado fluxo de caixa descontado. O
calculo levado a efeito pelo nomeado a esse titulo deve ser desconsiderado, por

ser totalmente imprestavel.
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fls. 6181

Prof. Dr. Martinho Mauricio Gomes de Ornelas
Contador

Como é de conhecimento publico, este Parecerista ndo é adepto da
adocao do fluxo de caixa descontado em apuragdo de haveres, ja que envolve
possibilidades futuras, e como é sabido o futuro ndo pertence a sécio retirante, ja

que assume a qualidade de credor da sociedade.

Entretanto, se o0 nomeado quisesse de fato apresentar o _valor real

pelo fluxo de caixa descontado, como determinado pelo magistrado, poderia se

inspirar no trabalho juntado as fls. 5845 a 5892, dos autos. Este sim um
verdadeiro fluxo de caixa descontado, elaborado obedecendo a todas as
recomendacgoes técnicas e as boas praticas de elaboragdo desse procedimento

de mensuracao do valor econdmico da sociedade avalianda,
V.2.3 — O Parecer técnico pré-existente a pericia deferida

Cabe, preliminarmente, destacar que ja antes da elaboragéo dos textos
oficiais, ja havia sido elaborados trabalhos técnicos com o fito de se proceder a
avaliacéo da Flexform, da lavra dos Engenheiros Marli Lanza Kali e Almir dos
Santos Couto (fls. 705). Nos trabalhos avaliatérios por eles realizados consta o

respectivo posicionamento técnico, verbis:

“Tendo por base os LAUDOS elaborados pela Empresa VALLIUN
ENGENHARIA LTDA para a empresa Flexform Industria Metalurgica Ltda. e
LAUDO DE CONSTATACAO elaborado pela Empresa CONIPE
ENGENHARIA LTDA.”, inclusive, com declaracdo de préprio punho do
Sr. Marco lannoni (em, 28 de junho 2013, fls. 736), que a sociedade
Flexform tinha seu valor estimado em cerca de R$216 milhées (fls.
735).

Face a constatacdo de enorme defasagem de valores e de itens néo
avaliados, “chegando quase a 1/3 do valor real’. E, por conta disso, extrapolaram o
valor de R$72.157.330,00 por 3, chegando a um valor estimado de
R$216.471.990,00.

Os declarantes acrescentaram, ainda (fis. 705), verbis:

“Este laudo de avaliagdo da empresa Flexform Industria Metaltrgica Ltda. foi
REELABORADO entre os meses de Julho e Agosto de 2013, a pedido dos
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fls. 6182

Prof. Dr. Martinho Mauricio Gomes de Ornelas
Contador

Srs. Ernesto lannoni e Marco lannoni, com os valores aproximados de R$180

milhées, para poder atender a realizagdo do acordo Familiar’.

Referido valor esta assim composto:

AVALIACAO DA FLEXFORM EM 30-09-2010

Itens avaliados R$
Instalacbes Industriais 12.900.000
Instalagdes de Escritorio 7.800.000
Certificacbes/Alvaras/licengas 1.000.000
Instala¢des laboratorio Galileo 2.100.000
Prateleiras/ Divisérias e outros 1.700.000
Maquinas e Equipamentos 48.797.808
Moldes e Estampos 49.995.192
Veiculos 250.000
Soma ativo imobilizado 124.543.000
Valor da marca 32.600.000
Valor contabil do Patriménio liquido 22.901.371
VALOR DA SOCIEDADE EM 30-09-2010 180.044.371

A propria parte contraria — a época — n&o dissentia que a avaliagéo da
Flexform girava em torno de R$216 milhdes, e considerava razoavel, para por fim

as controvérsias, transigir por R$ 180 milhdes.

Adicionalmente, na petigao de fls. 1116/1117 a Flexform declarou n&o

se opor a utilizagdo da avaliagdo da sociedade a partir daquela realizada pelos

engenheiros retro citados. Portanto, sequer precisaria de nomeagido de
engenheiro, pois as Partes ja estavam em acordo, mas, como é sabido, nao foi

iSso 0 que aconteceu.

Trata-se de adicional indicativo da imprestabilidade da pericia realizada
que apurou valores significativamente discrepantes: a titulo de valor contabil R$

31 milhdes e de valor real R$ 96 milhdes.

Considerando que o Requerente era titular de 25% (vinte e cinco por
cento) das quotas representativas do capital social e se o valor da sociedade
acima, for aquele homologado pelo magistrado, os haveres do Requerente
em 30 de setembro de 2010,

R$45.011.093,00. Procedida a atualizagdo monetaria para o més de marco de

corresponderao, a quantia original de
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fls. 6183

Prof. Dr. Martinho Mauricio Gomes de Ornelas
Contador

2021, aquela quantia é equivalente a R$81.771.411,00 (oitenta e um milhdes,

setecentos setenta e um mil, quatrocentos e onze reais).

VI - DA CONCLUSAO

Em sintese, os textos oficiais contabil e de engenharia ndo foram capazes
de responder as duas indagagbes formuladas pelo magistrado: Qual é o valor
contabil e qual o valor real da sociedade Flexform no dia 30 de setembro de 2010.

Inimeros equivocos e ndo conformidades contabeis e avaliatorias
foram detectadas e ndo foram consideradas e nem sanadas pelos nomeados,
especialmente, os expressivos investimentos, em grande parte langados como
custo industrial e despesas, distorcendo os resultados econdmicos € 0 montante
dos ativos operacionais no periodo de 2006 a 2010, afetando todas as

pretendidas metodologias avaliatérias tentadas pelo nomeado contador.
Com efeito, conforme ja mencionado:

(i) O texto contabil oficial partiu de balanc¢o patrimonial equivocado no
qual estdo incluidos os resultados da questionada avaliagao
realizada pela empresa Valliun. Nao bastasse isso, o nomeado
contador informa ter partido de demonstragdes financeiras
assinadas por profissional processado e apenado com multa e
adverténcia pelo Conselho Regional de Contabilidade do Estado de
Séao Paulo, em face das irregularidades nas demonstracdes da

Flexform;

(i) os ativos e passivos da sociedade avalianda, existentes em 30 de

setembro de 2010 ndo foram inventariados, e, consequentemente,

nao se procedeu a necessaria conciliacdo entre o fisico e o

contabil;

(iii) os ativos nado foram avaliados a valor real de mercado, sendo
que, com relagao a inumeros itens, sequer a valor contabil. O
préprio engenheiro reconhece que nao procedeu a avaliacdo de

investimentos relativos a instalagcdes e benfeitorias, estimados em
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fls. 6184

Prof. Dr. Martinho Mauricio Gomes de Ornelas
Contador

R$24,5 milhdes, olvidando-se que o que pertence a outro CNPJ é

apenas o terreno;

(iv) ha inumeras inconsisténcias nas demonstragdes financeiras, que
demandavam um olhar critico, uma investigagdo sobre a sua
procedéncia e realizagao de ajustes, como por exemplo excesso de

provisdo, em 30 de setembro de 2009, para férias e 13° salario

(em 31-12-2009 = R$478 mil; em 30-09-2010= R$1.728 mil; e em 31-12-2010 =
R$734 mil), sem qualquer justificativa sobre a origem do aumento da
citada provisdo, em setembro de 2010, de cerca de R$1.250 mil — a
sugerir a existéncia de manobra contabil para diminuicdo dos

resultados da empresa;

(v) os investimentos em instalagdes elétricas, hidraulicas, de incéndio,
moldes, ferramentaria, inclusive, leasing, entre outros, de cerca de

R$37 milhdes, foram langados como custo industrial e/ou despesas

de exercicio, no decorrer dos anos de 2006 a 2010;

(vi) ainda a titulo de auséncia de conciliagdo e de analise da
consisténcia das demonstragdes, o nomeado falhou ao nao
solicitar as notas fiscais desses investimentos langados como custo
industrial e despesas, que seriam habeis a demonstrar o equivoco

incorrido pela escrituragédo dos livros.

Todas as anomalias acima — dentre outras — distorceram o custo dos
produtos vendidos, o lucro bruto, as despesas operacionais, e 0s lucros
operacional e liquido. Consequentemente, implicaram numa artificial subavaliagao

da sociedade Flexform.

Conforme exposto, o calculo realizado pelo nomeado contador do

pretendido valor real, pela metodologia “Ornelas”, para 30 de setembro de 2010,

esta equivocado tecnicamente, pois utilizou elementos ficticios ndo condizentes
com a rentabilidade e ativo operacional reais da sociedade Flexform, no periodo
de 2006 a 2010.
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fls. 6185

Prof. Dr. Martinho Mauricio Gomes de Ornelas
Contador

Os trabalhos oficiais chegaram a valores absolutamente discrepantes

daqueles apurados pelos assistentes técnicos.

Veja-se os valores apurados pelos experts nomeados pelo Juizo: a)

pelo valor contabil do patriménio liquido, a Flexform valeria cerca de R$31

milhées (fls. 1780); e, b) pelo valor real de mercado, cerca de R$96 milhées (ls.
1780). Tais valores foram amplamente criticados pelos assistentes técnicos e
pelos pareceristas cujas analises se encontram anexadas aos autos, por nao

refletirem a verdade fatica contabil e tampouco o valor de mercado da sociedade.

Por sua vez, o Sr. Assistente Técnico Contabil do Requerente — apds
considerar as nado conformidades técnicas cometidas no texto oficial,
especialmente os investimentos langados como custo industrial e despesas,

chegou aos seguintes resultados: a) valor_contabil parcial de cerca de R$146

milhdes e, para o valor de mercado — valor real — considerou duas possibilidades
avaliatorias: 12) com crescimento anual de 2%, a Flexform valeria cerca de R$228
milhées; e, considerando um crescimento anual de 3,5%, valeria cerca de R$329

milhoes.

Esses valores, exceto o ultimo acima, sdo semelhantes aqueles apurados
no laudo da CONIPE ENEGENHARIA, atualizados por Mali Lanza Khalil (fls. 705 e
ss.), no importe de R$216 milhdes, ajustados para R$180 milhdes, para fins de

acordo entre as partes, que, como visto, acabou n&o ocorrendo.

Por fim, conforme destacado, sequer merece crédito a avaliagdo pelo
método do fluxo de caixa descontado como fez o nomeado contador, que, ao
contrario da utilizagdo de projegdes, considerou os resultados econémicos reais

da Flexform, apds a saida do Sr. Ernesto lannoni.

Aceitas as premissas e projegdes, utilizadas no parecer técnico da
Macson LEGATE, o valor da sociedade Flexform, na data de 30 de setembro de
2010, foi estimado em cerca de R$218,605 milhdes (fls. 5845/92).

As metodologias de avaliagdo da sociedade Flexform adotadas pelos
nomeados — contador e engenheiro — carecem de rigor cientifico e técnico. Os

resultados alcancados nao merecem crédito porque retratam as varias nao
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Contador

fls. 6186

conformidades constatadas, o que deve exigir novos procedimentos periciais

contabeis e de engenharia, de modo a que levem aos sentidos do julgador a

certeza fatica do valor contabil e real da sociedade Flexform, no dia 30 de

setembro de 2010, como determinado pelo magistrado.

Este é o Parecer.
Sao Paulo, 30 de margo de 2021

fiartinho fauricio Gomes _2< Ornelas
CRC-SP - n°. 1SP097.403/0-2
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